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Rezumat. Studiul de fatii analizeazi Decizia civild nr. 1798/2023 a inaltei
Curti de Casatie si Justitie, sectia I civild, avand ca obiect principal pretentia
reclamantei de a obtine dobanda legald penalizatoare aplicatd unor despigubiri
stabilite printr-o altd hotérare, pentru o fapta delictuald. Problema a fost fixarea
momentului din care curg penalitatile: de la data introducerii actiunii in raspundere
delictuala sau de la data ramanerii definitive a hotérarii aferente? Discutia este
relevantd, intrucat, dintr-o inertie practica, anumite instante de judecata obliga
persoana care raspunde delictual la plata dobanzii legale penalizatoare de la data
sesizdrii instantei si pana la plata efectivid. Este aceasta din urma o solutie corecta?
Vom 1incerca sa raspundem la aceastd intrebare analizand starea de fapt retinuta in
cauzd, solutia instantei si prezentand o viziune proprie asupra problemei.
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LEGAL PENALTY INTERESTS IN CASES OF TORT

LIABILITY. DECISION NO. 1798/2023 OF THE

ROMANIAN HIGH COURT OF CASSATION AND
JUSTICE

Abstract. The present study analyses Decision no. 1798/2023 of the High
Court of Cassation and Justice, having as its main object the plaintiff’s claim to obtain
legal penalty interests applied to compensation established in a different tortious civil
liability process. The problem that arose was to determine the start date of the
penalties: is it the date the court is invested with the tortious liability action or the
date of the final decision? The discussion is relevant, given that due to practical inertia
sometimes the courts oblige the tortfeasor to pay penal legal interest from the date
the court is invested until the payment is concluded. Is the latter a correct solution?
We will try to answer this question by analysing the state of the facts, the court’s
solution and presenting our own view regarding the problem.

Key words: tortious liability; punitive damages; legal penalty interests;
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Introducere

In practica instantelor de judecati au existat numeroase hotirari! care
au stabilit cd dobanda legala penalizatoare aplicatd unor daune-interese
stabilite pentru repararea prejudiciului creat printr-o fapta ilicita se datoreaza
de la data Inregistrarii actiunii.

In acelasi sens s-a exprimat si un judecitor al Tribunalului
Bucuresti: ,,Din analiza succinti a acestor doua alineate [alin. (4) si (5)
—n.n.] ale art. 21 din Legea nr. 132/20172, credem ca penalitatea de
0,2% pe zi de intarziere nu exclude in niciun caz obligarea
asiguratorului parte responsabila civilmente la plata dobanzii legale
calculate intre data comiterii faptei ilicite si data ramanerii definitive
a hotararii™s.

Aceastd din urma opinie s-a exprimat in materia obligatiei
asiguratorului de a plati despagubirile solicitate in temeiul unei asiguriri de

raspundere civild auto. In aceastd materie s-a constatat o practica neunitara,

care a dat prilejul presedintiilor sectiilor specializate ale ICCJ si ale curtilor de

1 Spre exemplu, CA Cluj, sec. I civ., dec.civ.: 286/A/2019, [nepublicati]; CA Galati, sec. I civ.,
dec.civ.: 27/A/2021, [nepublicati]; ICCJ, sec. I civ.,, dec.: 1910/2017, online:
https://www.scj.ro/1093/Detalii-
jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=144308,
arhivi: https://perma.cc/2MU4-LOMH.

2 Legea nr. 132/2017 privind asigurarea obligatorie de rispundere civili auto pentru

prejudiciile produse tertilor prin accidente de vehicule si tramvaie, publicatd in
M.of.: 431/21 iun. 2017.
3 Raul Alexandru NESTOR, Momentul de la care este datoratd dobanda legald corespunzdtoare

cheltuielilor facute cu spitalizarea victimei unui accident rutier, 3 ianuarie 2023, online:

https://www.juridice.ro/681244/momentul-de-la-care-este-datorata-dobanda-legala-

corespunzatoare-cheltuielilor-facute-cu-spitalizarea-victimei-unui-eveniment-rutier.html,
arhivé: https://perma.cc/X5UC-1LJ2B.
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apel sa discute si sa transeze disensiunea la intalnirea din 20214. S-a stabilit
ca se vor datora penalitatile de intarziere doar dupa implinirea a 10 zile de la
ramanerea definitivd a hotararii judecatoresti prin care asiguratorul a fost
obligat la plata. Sau de la implinirea a 30 de zile de la data la care s-a depus
cererea la asigurator®, cand acest a respins pretentiilor doar formal, in scop de
amanare a curgerii penalitatilor. Deci numai in acest din urma caz penalitatile
ar curge anterior definitivarii hotararii prin care asiguratorul a fost obligat la
plata.

Opiniile redate mai sus privesc situatia particulara a penalitatilor ce se
datoreaza de catre asiguratorul de raspundere civila auto, in temeiul unor
dispozitii legale speciale. Prin prezentul studiu urmarim clarificarea regulii de
drept comun cu privire la momentul curgerii penalitatilor, evitind analiza
legislatiei speciale. Cu toate acestea, sunt relevante pentru cad arata
dificultatea instantelor in fixarea unitara a momentului de la care curg
dobanzile penalizatoare in cauzele din materia raspunderii delictuale.

In cele ce urmeazi, vom analiza Decizia civild nr. 1798/2023 a inaltei

Curti de Casatie si Justitie® prin care s-a respins recursul impotriva Deciziei

4 A se vedea, Minuta intalnirii presedintiilor sectiilor specializate ale ICCJ si ale curtilor de

apel, Constanta, 16-17 septembrie 2021, p. 49-57, online: https://inm-lex.ro/wp-

content/uploads/2023/01/Minuta-intalnire-practica-neunitara-litigii-cu-profesionisti- -
Constanta-16 17 09 2021 site.pdf.
5 Este relevanti si iICCJ, dec. 18/2023 RIL, M.of.: 1097/06 dec. 2023, prin care s-a statuat ci:

,In interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 21 alin. (1), (2) si (5) din Legea nr.

132/2017 (...), in cazul nerespectarii termenul de 30 de zile reglementat de art. 21 alin. (1) si
(2) din acelasi act normativ, penalitétile de 0,2% pe zi de intarziere curg de la expirarea celor
30 de zile in care asiguratorul trebuia sd raspunda cererii partii solicitante.”

6 iccJ, sec. I civ.,, decciv.. 1798/2023, online: https://www.scj.ro/1093/Detalii-
jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=209270,
arhiva: https://perma.cc/G2MP-WSV4,
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civile nr. 255/A/2022 a Curtii de Apel Galati’. Vom prezenta intai starea de
fapt relevanta (I), apoi solutia instantei (II) si propria opinie (III), care vor
permite emiterea unei concluzii.

Terminologic, se impune o precizare prealabila. Prin daune-interese
sau daune vom denomina compensatia pecuniara stabilita pentru repararea
prejudiciul creat printr-o fapta ilicitd. Prin dobanzi (legale) penalizatoare,
penalitati sau simplu dobanzi vom denumi fructele civile pe care le produce o
obligatie baneasca neplatita la termen. Desi dobanzile au, in acest caz, natura
unor daune-interese, preferam aceastd delimitare terminologica pentru a

evita o confuzie provocata de limbajul folosit.
Starea de fapt relevanta

Intre pirtile cauzei a existat un litigiu anterior, in care s-a solicitat
obligarea paratului la repararea prejudiciului cauzat prin fapta sa ilicitd de a
folosi fara drept un imobil al reclamantei. Instanta a admis actiunea in
respectivul dosar, a retinut raspunderea delictuala a paratei si a obligat-o la
plata de daune-interese constand in contravaloare lipsei de folosinta.
Daunele-interese au fost stabilite pentru o perioada de trei ani anterioara
sesizarii instantei, precum si pe durata intregului proces. De asemenea,
instanta a obligat parata, in limitele investirii, la plata de dobanzi legale
penalizatoare aferente daunelor solicitate pentru perioada de trei ani inainte
de introducerea actiunii. In trend cu solutiile indicate in introducere, instanta
a stabilit ca dobéanzile se datorau de la data introducerii actiunii pana la plata
efectiva. Nu au fost solicitate dobanzi legale penalizatoare asupra daunelor

cauzate de lipsa de folosinta a imobilului pe parcursul acelui proces. Ocuparea

7 CA Galati, sec. I civ., dec.civ.: 255/A/2022, [nepublicati].
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fara drept a imobilului reclamantei a continuat pana la solutionarea definitiva
a dosarului. Solutia a fost pastrata de instantele superioare.

Reclamanta a introdus apoi o actiune separata, prin care a solicitat
obligarea paratei la plata dobanzii legale penalizatoare asupra daunelor
cauzate pe parcursul procesului anterior, care a durat noud ani. Prima
instantd® a admis cererea si a obligat parata la plata de dobanzi legale
penalizatoarea asupra daunelor reprezentand prejudiciul produs prin lipsirea
de folosintd a imobilului. Perioada pentru care instanta a aplicat dobanzile
penalizatoare a fost de doar trei ani anteriori sesizarii instantei cu aceasta
cerere. Desi instanta a retinut, de principiu, ca dobanzile penalizatoare se
datoreaza de la data introducerii actiunii in raspundere delictuala, a aplicat
prescriptia pentru cea mai mare parte a acestei perioade. Instanta de apel a
pistrat aceasti solutie®. In recurs, insi, ICCJ a casat decizia din apel si a trimis
cauza spre rejudecare instantei de apel 19, Intre indrumarile pentru rejudecare,
ICCJ a impus instantei de apel si stabileasci data scadentei obligatiei de
reparare a prejudiciului provenit din fapta ilicita. Cu aceasta ocazie, instanta
de apel trebuia sa se raporteze data definitivarii hotararii care a retinut
raspunderea delictuala.

Curtea de Apel Galati a rejudecat apelul, a schimbat in parte sentinta
Tribunalului Galati si a respins cererea de acordare a dobanzii legale
penalizatoare calculate asupra daunelor-interese constand in contravaloarea

lipsei de folosinta a imobilului. Decizia a fost atacata cu recurs, curtea

8 T Galati, sent.civ.: 395/2020, [nepublicati].

9 CA Galati, sec. I civ., dec.civ.: 27/A/2021, [nepublicati].

10 fcCJ, sec. I civ., dec.civ.: 538/2022, online: https://www.scj.ro/1093/Detalii-
jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=194486,
arhiva: https://perma.cc/9TEY-K69W.
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suprema respingandu-l. Vom prezenta intai solutia instantei de apel, iar apoi

vom continua cu solutia pronuntati de ICCJ in decizia analizati.
1. Solutia instantei

Completul Curtii de Apel Galati investit cu rejudecarea apelului a
statuat ca obligatia de plata a daunelor reprezentand contravaloarea lipsei de
folosintd a devenit scadentd la data ramanerii definitive a hotararii care a
stabilit-o. Doar dupa definitivarea hotararii, a motivat instanta, pot curge
dobanzi penalizatoare. Prin urmare, instanta a respins cererea reclamantei de
platd a penalitatilor de intarziere aferente daunelor la care parata a fost
obligata in temeiul raspunderii delictuale anterior ramanerii definitive a
hotararii. Intrucat, a motivat instanta, in aplicarea art. 1535 C.civ., coroborat
cu art. 1 alin. (3) din OG 13/2011!1, dobanda legala penalizatoare este
datorata in cazul obligatiilor in bani de la scadenti pana la plata. Si a obligat
parata la plata acestor penalitati doar dupa data definitivarii hotararii.

fCcy, investiti cu solutionarea recursului impotriva acestei decizii, a
respins recursul si a pastrat decizia. ,,Recurenta confunda, de fapt, daunele-
interese pentru neexecutarea unei obligatii cu daunele-interese pentru
intarzierea in executare”!?. Instanta suprema a constatat ca limitele
rejudecarii impuneau instantei de apel sa tina seama de art. 1535 C.civ., care
instituie scadenta obligatiei principale ca debut al dobanzilor penalizatoare
pentru executarea cu intarziere. Doar dupa stabilirea scadentei, se pot aplica

dobanzile, potrivit art. 1535 C.civ. ICCJ a stabilit ci instanta de apel corect a

11 0G: 13/2011 privind dob4nda legali remuneratorie si penalizatoare pentru obligatii binesti,
precum si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale in domeniul bancar, publicati in
M.of.: 607/29 aug. 2011.
12 fCCy, sec. I civ, dec.civ.: 1798/2023...
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stabilit scadenta obligatiei paratei ca fiind data ramanerii definitive a hotararii
de fixare a daunelor-interese.

Instanta suprema a inldturat argumentul reclamantei din recurs ca
obligatia de platd a daunelor pentru lipsa de folosintd a imobilului devine
scadentd luna de luna.

,Caci aceasta ar presupune ca reclamanta sa detinda un titlu
executoriu asupra sumelor in cauzid. Scadenta creantei este strans
legata de existenta unui titlu executoriu asupra acesteia, care, in caz de
neexecutare benevola, di dreptul creditorului la realizarea sa pe cale
silita. Doar in legatura cu existenta acestuia poate fi definita ca
executorie creanta mentionata, astfel ca despre o intarziere in plata
acestei creante se poate vorbi doar ulterior constituirii titlului”!3.

Titlul executoriu este hotéararea prin care s-au determinat daunele-
interese ce trebuie plitite ca urmare a incilcarii dreptului de proprietate. Daca
numai prin raportare la aceastd hotarare creanta poate fi considerata
executorie, o eventuala intarziere, conchide instanta, poate interveni numai

dupa definitivarea respectivei hotarari judecatoresti.

13 Ibidem.
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1. Propria opinie

Solutiile instantei supreme si a instantei care a rejudecat apelul sunt
corecte. Obligatia de platd a daunelor reprezentiand lipsa de folosinta a
imobilului reclamantei devine certa si lichida prin hotirarea care fixeaza
daunele.

»Creanta este certa cand existenta ei neindoielnica rezulta din titlul
executoriu. Creanta este lichida atunci cand obiectul ei este determinat
sau cand titlul executoriu contine elementele care permit stabilirea
sa”l4,

Doar dupa ce creanta indeplineste aceste caracteristici se poate imputa
neplata debitorului. Exigibilitatea unei obligatii, fard ca certitudinea si
lichiditatea ei sa fie indeplinite, nu atrage dobanzi penalizatoare.

In cazul riaspunderii civile delictuale, obligatia fiptasului este cert si
lichida doar dupa evaluarea prejudiciului si verificarea indeplinirii conditiilor
raspunderii. Aceasta se va putea obtine pe diverse cai: printr-o hotarare
judecatoreasca (cel mai adesea), printr-un act incheiat intre parti (o
tranzactie) sau prin alte acte juridice (decizii de impunere fiscala etc.).
Anterior, faptasul nu cunoaste intinderea prejudiciului cauzat victimei. Sau
faptasul poate invoca diverse motive care sa excluda raspunderea sa: cauze
strdine, raspunderea prioritara a altuia, lipsa vinei etc. Clarificarea acestor
chestiuni se traduc in existenta, certitudinea si lichiditatea obligatiei.
Exigibilitatea sa, chiar daca exista de la momentul comiterii faptei ilicite, nu
poate singura justifica curgerea de penalitati de intarziere din acest moment.

Parerile contrare sunt alimentate de o gresita intelegere a art. 1535

C.civ., coroborat cu art. 1523 C.civ. Primul, instituie dreptul creditorului la

14 Art. 663 C.proc.civ. A se vedea, Ioan LES (coord.), Tratat de drept procesual civil, vol. II, Ed.
Universul Juridic, Bucuresti, 2015, p. 519.
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daune-interese moratorii, care curg de la scadenta obligatiei, cand obligatia
constd in bani si nu este executatd benevol la scadentid. Al doilea,
reglementeaza o punere de drept in intarziere a debitorului, daca obligatia sa
provine dintr-o fapti iliciti. O decizie a ICCJ din 2017 a dispus c art. 1535
C.civ. este aplicabil indiferent de izvorul obligatiei’®>. Remarca intru totul
corecta. Eroarea strecuratid i1n respectiva decizie consti in stabilirea
momentului de inceput al curgerii respectivelor dobanzi:

,In privinta datei de la care se va calcula dobanda legals, inalta
Curte retine ca, potrivit art. 1381 alin. (2) si (3) C.civ., coroborat cu
art. 1535 alin. (1) C.civ., In cazul raspunderii civile delictuale, dobanda
curge de drept, de la data comiterii faptei ilicite, iar nu de la ramanerea
definitiva a hotararii judecatoresti”1¢. Chiar daca creanta nu este inca
certa si lichida. Sau, cum s-a exprimat un autor, chiar daca pentru
debitor este dificil sa plateasca o creanta ,,de care poate lua cunostinta
numai dupa ce este citat in procesul penal, de cele mai multe ori dupa
terminarea urmaririi penale si emiterea rechizitoriului, «totusi»
necunoasterea creantei nu poate echivala cu lipsa caracterului cert,
lichid si exigibil al acesteia””. Se confunda, deci, caracterul exigibil al
creantei cu caracterul cert si lichid al acesteia.

Aceasta este o eronatd interpretare si aplicare a art. 1535 C.civ.
obligatiilor niscute in urma rispunderii delictuale. Intr-adevir, izvorul
obligatiei este fapta proprie ilicita, fapta altuia sau fapta lucrului. Obligatia de
reparare a prejudiciului ,se naste din ziua cauzarii prejudiciului”, dupa cum
dispune art. 1381 alin. (2) C.civ. Dar conditiile raspunderii trebuie analizate,
iar paguba inregistrata de victima trebuie cuantificatd intr-un prejudiciu
exprimat in bani. Abia ulterior acestor etape, existenta obligatiei se va
confirma (sau nu), precum si caracterele sale cert si exigibil. In cele ce

urmeaza, vom prezenta modul in care se aplica art. 1535 C.civ. obligatiilor

15 cCJ, sec. I civ., dec.: 1910/2017...
16 1hidem.

17 Raul Alexandru NESTOR, Momentul...
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provenite din fapte ilicite (A). Iar apoi vom analiza modul in care ICCJ a facut

aplicarea art. 1535 C.civ. in decizia analizata (B).
A. Aplicarea art. 1535 C.civ. obligatiilor provenite din fapte ilicite

Textul legal mentionat instituie regula generala ca obligatiile in bani
produc daune-interese moratorii din ziua scadentei. Cuvantul scadenta este
folosit frecvent in Codul civil, fara a fi explicata semnificatia lui juridica. Este
obligatia scadenta daca este doar exigibild? Sau trebuie indeplinite toate cele
trei conditii ale obligatiei, certitudinea, lichiditatea si exigibilitatea, pentru a
fi considerata scadentid? Maniera in care Codul civil'® foloseste cuvantul
denotd sinonimia dintre scadentd si exigibilitate. Atunci, Insemna ca o
obligatie exigibila produce dobanzi din ziua exigibilitatii sale. Ar parea
irelevante caracterele lichid si exigibil al obligatiei pentru producerea
dobanzilor. Dar aceasta concluzie ar fi una eronata. Pentru ci art. 1535 C.civ.
se refera la obligatiile in bani — doar acestea vor produce dobanzi din ziua
exigibilitatii. Prin ipoteza, art. 1535 C.civ. reglementeaza situatia unor
obligatii deja certe si lichide, intrucat obligatiile in bani Intrunesc aceste
caracteristici. Mai ramane sa fie si exigibile — si daunele-interese moratorii se
vor produce automat.

Obligatiile in bani pot proveni din acte juridice sau din fapte juridice.
Daca izvorul lor este unul contractual (sau unilateral), actul juridic va
determina neindoielnic existenta obligatiei si va fixa prestatia. Daca izvorul
obligatiei este unul delictual, nu se poate sustine ca obligatia este in bani decat

dupa ce sunt cuantificate si stabilite daunele-interese. Caci obligatia

18 Art. 1150 alin. (1) lit. d) C.civ., art. 1401 alin. (2) C.civ., art. 1412 alin. (2) C.civ., art. 1489
C.civ., art. 1496 C.civ., art. art. 1507 alin. (2) C.civ., art. 1509 C.civ., art. 1576 C.civ., art. 1725
C.civ., art. 1736 C.civ. etc.
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faptasului este de a repara prejudiciul cauzat prin delict. Dar acest prejudiciu
va fi concret doar in urma determinarii si transpunerii juridice a pagubei sub
forma despagubirilor. ,Prejudiciul reprezintd cuantificarea patrimoniala a
daunei ori a pagubei suferite de o persoand. Prejudiciul este expresia
patrimoniala de jure a pierderii de facto pe care a inregistrat-o o persoana”™?.

Prejudiciul provenit dintr-o fapta ilicitd poate fi patrimonial sau
nepatrimonial. Cand este patrimonial, inseamna ca are un echivalent efectiv
in bani. Dar nu inseamna ca paguba este deja stabilita in bani inca din
momentul comiterii faptei ilicite. Transpunerea acesteia in categoria juridica
a prejudiciului presupune un proces tehnico-juridic, de evaluare pecuniara a
pagubei. Altfel spus, de stabilire a despagubirii. Caci prejudiciul este
scategoria juridica geamana despagubirii, reversul acesteia, indreptatindu-ne
sd vorbim despre creanta-reparatie. In definitiv, este vorba aici despre aceeasi
medalie, cu doua fete diferite. Aversul, pentru victima daunei, este creanta-
despagubire, iar reversul este obligatia-prejudiciu, care i tine pe
responsabil”20. Determinarea despagubirii, in sensul de translare juridica a
pagubei, se poate face in cazul raspunderii delictuale printr-o hotarare
judecatoreasca, printr-un act al partilor sau prin alte acte juridice. Abia apoi
obligatia-prejudiciu devine certa.

»Certitudinea daunei se poate exprima si prin caracterul sau real,
adica efectiv si prezent, ceea ce se opune lui putativ sau simplei
eventualitati. Certitudinea daunei permite ca ea sa fie tradusa
patrimonial in prejudiciu, cantarindu-se efectiv in bani paguba
produsa”2!,

Ulterior evaluarii in bani a pagubei, adicad ulterior stabilirii

prejudiciului, se va putea discuta despre o obligatie in bani, adica certa si

19 Paul VasILEScU, Drept civil. Obligatii, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 571.
20 1hidem, p. 573.
21 1hidem, p. 581.
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lichida. Evident, aceasta daca si celelalte conditii ale raspunderii delictuale
vor fi indeplinite, céci altfel nu va exista nicio obligatie.

Alti decizie a ICCJ22 a subliniat acest mod de functionare a dobanzilor
aplicate despagubirilor provenite dintr-o fapta ilicita. Creanta victimei devine
certd, lichida si exigibili numai in urma pronuntarii unei hotarari
judecatoresti care statueaza asupra existentei dreptului acesteia la
despagubiri. Penalitatile de intarziere vor curge numai de cand hotirarea
devine definitiva.

Pentru ca penalititile de intarziere, desi ,au un puternic rol
cominatoriu, totusi caracterul accesoriu al acestora este indiscutabil,
asa incat acestea nu pot functiona decat in prezenta obligatiei
principale, care ia nastere fie prin conventia partilor, fie pe cale
judecatoreasca”23.

De aceea, reclamantului i-a fost respinsa cererea de acordare a
dobanzii penalizatoare de la data sesizarii instantei si pana la plata.

Sunt, asadar, aplicabile dispozitiile art. 1535 C.civ. si obligatiilor
provenite din raspunderea civild delictuald. Dar numai dupa evaluarea
pagubei si a transpunerii sale in categoria juridica a prejudiciului. Doar in
urma acesteia obligatia provenita din raspunderea delictuala este una in bani,
adica certa si lichida. Exigibilitatea acesteia, care va urma implacabil, va
atrage, in caz de neplatd, daunele-interese moratorii stabilite de art. 1535
C.civ. Concluzia este ca dobanzile penalizatoare pentru executarea cu
intarziere sunt aplicabile obligatiilor ce provin din raspunderea delictuala
numai dupa constatarea existentei, certitudinii, lichiditatii si exigibilitatii

acestor obligatii.

22 jccJ, sec. I «civ.,, dec.: 401/2021, online: https://www.scj.ro/1093/Detalii-
jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=181649,
arhiva: https://perma.cc/9YQZ-KBVH.

23 Ibidem.
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B. Aplicarea art. 1535 C.civ. facuta de iCCJ in decizia analizata

ICCJ a subliniat c4, prin decizia din recurs pronuntata in primul ciclu
procesual, s-a impus instantei de rejudecare a apelului sa tind seama ca
dobanda legala penalizatoare are natura juridici a unor daune-interese
moratorii, datorate din ziua scadentei obligatiei de platd. Esential a fost ca in
rejudecarea apelului sa fie stabilita scadenta obligatiei de principale, de a plati
contravaloarea folosintei imobilului reclamantei. ICCJ a constatat ca instanta
de apel a stabilit corect ca momentul scadentei este data definitivarii hotararii
de stabilire a despagubirilor.

»Titlul executoriu asupra creantei totale este decizia civila nr.
2/2019 (care a stabilit despagubirile — n.n.) si doar in legatura cu
existenta acesteia poate fi definita ca executorie creanta mentionata,
astfel ca despre o intarziere in plata acestei creante se poate vorbi doar
ulterior constituirii titlului reprezentat de hotararea judecatoreasca.
Cum creanta izvorata din acest titlu executoriu a fost stinsa prin plata
facuta benevol de parata la 29.01.2019, rezulta ca in mod corect a fost
determinat intervalul de timp pentru care aceasta parte datoreaza
dobanzi legale penalizatoare ca fiind cel cuprins intre 16.01.2019
(data definitivarii Deciziei nr. 2/2019 —n.n.) — 29.01.2019 (data platii
— n.n), intarzierea la plata sumei inscrisa in titlu fiind circumscrisa
doar acestui interval 24,

ICCJ face, prin aceasta solutie, aplicarea corecta a art. 1535 C.civ. in
materia obligatiilor nascute din raspunderea delictuala. Aceste obligatii
trebuie sa fie certe si lichide, nu doar exigibile, pentru a produce dobanzi
penalizatoare. Creanta de reparare a prejudiciului produs de fapta ilicita nu

poate avea un caracter lichid atata timp cat instanta nu a determinat obiectul

24 1CCy, sectia I civild, Decizia civild nr. 1798/2023, online: https://www.scj.ro/1093/Detalii-
jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=209270#hig

hlight=##.
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si cuantumul acesteia. Autorii francezi subliniaza si ei importanta acestui
procedeu.

»Regula jurisprudentiala potrivit careia daunele-interese moratorii
nu curg decat din ziua in care a fost pronuntatd hotararea de
condamnare este corecta, victima neputandu-se prevala pana atunci
de un drept recunoscut. Pand la momentul pronuntérii hotararii,
cuantificarea monetara a prejudiciului nu este clar precizata, dreptul
la reparatie neprezentandu-se sub forma unei creante lichide”25.
Obligatia de reparare se naste cand prejudiciu a fost cauzat de faptas.

Din aceastd data, sunt aplicabile ,toate dispozitiile privind mecanismele
juridice prin care se realizeaza dinamica si stingerea obligatiilor, cum sunt:
cesiunea de creanta, subrogatia in drepturile creditorului prin plata datoriei,
novatia”2¢ etc. Insi nu de nasterea obligatiei depind dobanzile penalizatoare,
ci de intarzierea la plata. Aceasta intarziere la plata atarna de caracterul cert
al prejudiciului. ,,Un prejudiciu este cert atunci cand existenta lui este sigura,
neindoielnica si, totodata, poate fi stabilita intinderea sa in prezent”?7.

Caracterul cert al prejudiciului se va risfrange asupra creantei
victimei, facand-o certa si lichida.

Desi nu se exclude de principiu o cumulare a dobanzilor penalizatoare
cu daunele-interese stabile pentru repararea prejudiciului cauzat printr-o
fapta ilicita?8, anterior definitivarii hotararii prin care daunele-interese sunt
stabilite aceasta cumulare nu este posibila. Prin hotararea judecatoreasca de

stabilire a daunelor-interese se dispune repararea prejudiciului cauzat prin

25 Francois TERRE, Philippe SIMLER, Yves LEQUETTE, Droit civil. Les obligations, Ed. Dalloz,
Paris, 2013, p. 939.
26 Liviu Pop, Ionut Florin Popa, Stelian Ioan VIDU, Tratat elementar de drept civil. Obligatiile,
Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 558.
27 Ibidem, p. 418.
28 A se vedea, ibidem, p. 260.
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fapta ilicita. Daunele-interese sunt menite sa repare integral paguba suferita
de victima. Dar victima nu suferd, pana la momentul definitivarii hotararii,
incd un prejudiciu constand in lipsa de folosinta a daunelor-interese. Doar
dupa ce ele trebuie plitite, victima, in cazul in care fiaptasul nu-si executa
obligatia, este pagubita din nou, prin neprimirea la timp a creantei. De acum
se justificd o noua sanctiune — dobéanzile penalizatoare pentru intarzierea
plitii. In exemplul din cauza analizati, parata a fost condamnati pentru fapta
de a lipsi reclamanta de folosinta unui imobil. Pe durata procesului de
stabilire a daunelor-interese, reclamanta nu a suferit un prejudiciu distinct,
constituit din lipsa de ,folosintd” a daunelor-interese. Cat timp acest
prejudiciu nou nu s-a inregistrat in patrimoniul reclamantei, ea nu este
indrituita a solicita o reparatie suplimentara. Un alt exemplu este poate mai
lamuritor. Presupunem ci un hot sustrage victimei niste bani. Odata prins,
acesta va fi obligat sa repare prejudiciul victimei — imposibilitatea folosirii
banilor. Instanta va stabili daunele-interese la nivelul dobanzii legale
penalizatoare. Va datora hotul, pe durata procesului, dobandi legala
penalizatoare la dobanda legala penalizatoare stabilita de instanta pentru a
compensa lipsa de folosinta a banilor? Consideram ca raspunsul se impune a
fi negativ. Altfel, pe langa argumentele deja aratate, instanta ar stabili
penalizari retroactive, pentru o creanta devenita certa si lichida abia ulterior,
cand hotararea care le-a stabilit s-a definitivat.

ICCJ a facut o corecta aplicare a art. 1535 C.civ. in speta, retinand ca
sntervalul de timp pentru care «parata» datoreaza dobanzi legale

penalizatoare”?® este cuprins intre data definitivarii hotararii de stabilire a

29 1CCJ, sectia I civild, Decizia civild nr. 1798/2023, online: https://www.scj.ro/1093/Detalii-
jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=209270#hig

hlight=##.
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daunelor-interese si plata. Se impune, totusi, o explicatie legatd de modul in
care instanta s-a exprimat in cuprinsul deciziei. ICCJ a mentionat ca

»scadenta unei creante este strans legald de existenta unui titlu
executoriu asupra acesteia [...] Insa titlul executoriu asupra creantei
totale de 645.683,27 RON este doar Decizia civila nr. 2/2019 si doar
in legatura cu existenta acesteia poate fi definita ca executorie creanta
mentionata, astfel ca despre o intarziere la platd se poate vorbi doar
ulterior constituirii titlului reprezentat de hotararea judecatoreasca”s?.

Referirea la existenta titlului executoriu este corecta in spetd. Pentru
ca transpunerea pagubei faptice (lipsa de folosintd a imobilului) in categoria
juridica de prejudiciu s-a facut printr-o hotarare judecitoreasci, ce este titlu
executoriu. Dar este posibil ca victima faptei ilicite si faptasul incheie o
tranzactie sub forma inscrisului sub semniturd privati. In cuprinsul
contractului, partile stabilesc intinderea prejudiciului (caracterul lichid si
exigibil al obligatie) si scadenta (exigibilitatea obligatiei). Desi inscrisul sub
semnatura privatd care constata creanta si caracterele sale nu este titlu
executoriu, dobanda penalizatoare prevazuta de art. 1535 C.civ. va curge de
la scadenta. Asadar, rationamentul instantei nu este limitat la titlurile
executorii. Important este nu atat titlul prin care creanta in bani devine certa,
lichida si exigibild, ci intrunirea acestor caractere. Odata cumulate, obligatia

in bani va produce dobanzi penalizatoare.

Concluzie

Analiza Deciziei nr. 1798/2023 pronuntati de sectia I civild a ICCJ

denota ca instanta suprema a facut o corecta aplicare a art. 1535 C.civ. in

30 1hidem.
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materia raspunderii civile delictuale. Hotdrarea analizatd este relevanta
pentru practica judiciarad, mai ales in contextul in care nu putine sunt solutiile
jurisprudentiale de obligare a faptasului la plata dobanzii penalizatoare pe
durata procesului. Daunele-interese stabilite de o instanta de judecatd cu
ocazia analizei conditiilor raspunderii civile delictuale vor produce dobanzi
penalizatoare numai ulterior definitivarii respectivei hotarari judecatoresti.
Doar acesta este momentul in care obligatia faptasului este stabilitd in bani,

certd, lichida si exigibila.
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