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Paul Vasilescu”

Rezumat: Codul civil roman, din 2011, consacrd mai multe articole
simulatiei decat vechea legislatie civila, simultan cu aparitia a paisprezece noi registre
speciale dedicate publicitatii drepturilor. Contradictie in termeni? Avand in vedere
suportul legal, ramane ca miza practica si dicteze daca simulatia civila mai rimane
posibila dincolo de nominalismului legal si de vizut la ce mai serveste, in cele din
urmd, actiunea in simulatie. Mentinem ideea pe care am sustinut-o si anterior,
conform céreia actiunea in simulatie nu are, functional sau practic, vreun sens
independent de interesul concret al reclamantului - de a promova, subsecvent,
anularea, executarea, responsabilitatea civild etc. Denuntarea doar a unei minciuni
juridice nu urmareste nimic in sine intrucat dreptul (civil) nu este o cdutare, cu orice
pret, a adevarului.

* Facultatea de drept a Universititii Babes-Bolyai din Cluj, vpaul@law.ubbcluj.ro.

Dupi actualizarea bibliografiei si revizuirea textului, prezenta lucrare preia, pentru esential,
ideile si forma materialului publicat initial in M. NicoLAE, R. Rizoiu, L. ToMA-DAUCEANU
(coord.) — In honorem Valeriu Stoica. Drepturi, libertati si puteri la inceputul mileniului al ITI-
lea, ed. Universul Juridic, Bucuresti-2018, p. 714.
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Cuvinte cheie: simulatie, actiune in simulatie, inopozabilitate,
opozabilitate, situatia tertilor si a avanzilor cauzi in raport cu simulatia, simulatie
conventionala.

LA SIMULATION EN ACTION OU L'ILLUSIONNISME
DU NOMINALISME LEGAL

Bref. Le code civil roumain de 2011 consacre plus d’articles a la simulation
que l'ancienne loi civile, simultanément avec la création de quatorze nouveaux
registres spéciaux relatifs a la publicité des droits. Contradiction en termes ? Vu la
monture légale, 'enjeu pratique demeure a déterminer si la simulation civile est
encore possible, au-dela de tout nominalisme légal, et a répondre a quoi sert
finalement 'action en simulation elle seule. On préserve ’ancienne idée auparavant
exprimée, selon laquelle 'action en simulation n’a point de raison fonctionnelle
indépendante, voire pratique, elle étant toujours dépendante de l'intérét concret du
demandeur — promu subséquemment (annulation, exécution, responsabilité etc.).
Dénoncer uniquement un mensonge juridique accompli ne vaut a rien en soi, car le
droit (civil) n’est absolument pas une quéte a tout prix de la vérité.

Mots-clés : action en simulation ; dénoncer la simulation ; inopposabilité ;
opposabilité ; situation des tiers et des ayants cause a la simulation ; simulation
conventionnelle.

SIMULATION IN ACTION OR AN ILLUSION ACT OF LEGAL
NOMINALISM

Abstract: The Romanian Civil Code of 2011 assigned to the legal institution
of simulation more articles than the previous Civil Code but, at the same time,
imposed the use of fourteen new public registries dedicated to the publicity of rights.
Contradiction in terms? Given this legal basis, it remains to be seen in practice
whether simulation remains possible in the face of this legal nominalism and if the
legal action brought on the grounds of simulation is nevertheless feasible. We hold on
to the idea, previously stated that the legal action based on simulation does not have
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a distinct functional or practical purpose beyond the fulfilment of the plaintiff interest
— to promote the annulment, execution, civil liability etc. subsequently. The mere
indictment of a juridical lie does not have its purpose in civil law because it is not in
search of truth at all cost.

Keywords: simulation, opposability, effects of simulation on third parties
or acquirers, conventional simulation.

Legenda sfideaza realitatea; doar prima promite iluzii consistente.
Poate de aceea si simulatia* contractuald se bucura inca de o aura analitica,
umbrind anodinul sau practic. Tot astfel se explica si de ce Codul civil, prada
iluziei, consacra simulatiei sase articole2, simultan cu antidotul: publicitatea
legald — proclamata deja principiu3 plenar al vietii juridice civile. Chiar daca
acest principiu ar fi intrutotul doar visat, adevarul ramane ci efectiv Codul
civil infiinteaza inca paisprezece sisteme speciale de publicitate, alaturi de cele
deja notorii (cartea funciara si AEGRM#4). Sa ne intrebam cum e posibil tehnic
sa coexiste actul secret cu principiul publicitétii? Sa gasim brese in sistemele
de publicitate care sa permita incoltirea unei simulatii licite si eficiente?

Aparent, simulatia e posibila inclusiv in ipotezele pentru care e

obligatorie indeplinirea unor formalitati de publicitate (constitutiva juridic).

1F.A. Baias, V. CiLTEA — Actiunea in declararea simulatiei, RRDP nr. 4/2018, p. 205; F.A. BAIAS
— Simulatia. Studiu de doctrina si jurisprudentd, ed. Rosetti, Bucuresti-2003; G. CHIVU —
Simulatia in teoria si practica dreptului civil, ed. Argonaut, Cluj-2001; L. Pop, LF. Popa, S.I.
VIDu — Curs de drept civil. Obligatiile, ed. Universul Juridic, Bucuresti-2015, p. 165; P.
VASILESCU — Drept civil. Obligatii, ed. Hamangiu, Bucuresti-2017, p. 511.

2 Art. 1289-1294 C.civ.; vechii legiuiri civile ajungandu-i un singur text, art. 1175 C.civ.1865.

3 Art. 18-24 C.civ. Publicitatea ucide intimitatea. Dreptul civil nu mai e demult unul al
increderii, ci al opozabilititii, al efectelor trambitate erga omnes. Da, securitatea civild o cere!
insd tocmai aceastd intimitate juridicd se vrea restabilitd de insisi existenta simulatiei —
teoretic, evident. Jocul e inchis; pariul, pierdut.

4 Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare.
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De pilda, actul de instrdinare imobiliar fictiv e inscris in cartea funciara,
partile sale iluzionandu-se ca instrainatorul raiméane in continuare proprietar.
Insi, dincolo de nominalismul siu, simulatia produce doar efecte putative,
caci regulile de carte funciara inlatura mecanismele simulatiei, care se vadeste
practic inutild. Deci?! S-ar putea sa existe o incompatibilitate atat intelectuala,
cat si functionala intre simulatie si sistemele de publicitate, cu atdt mai mult
cu cat acestea sunt constitutive de drepturi. Prin urmare, la adoptarea Codului
civil trebuia ales (cel putin) intre cartea funciara si simulatie. Sigur, astéazi in
dreptul civil de lege lata, coexista doua principii antagoniste — publicitatea
drepturilor si simulatia contractuala.

In randurile urmitoare, ne intereseazi nu simulatia in ansamblu, ci
doar unele aspecte legate de actiunea in simulatie5. Vom incerca sa stabilim
daca diferitele specii de simulatie impun aceleasi concluzii, cind vorbim de
actiunea omonima. Caracterizarea actiunii nu priveste neaparat unghiul
procesual®, cici actiunea nu poate fi decat una in constatare, ci independenta
ei substantiald si depistarea locului sau in arsenalul celor vizati (sau
interesati) de simulatie. Cu aceasta ocazie, vom detecta inclusiv daca exista
deosebiri fatd de vechea legiuire civila, incercand sa dezambiguizam si efectul
sdu antinomic — opozabilitate/inopozabilitate.

Din aceste ratiuni, mai intai vom cerceta actul fictiv (I), urmand
simulatia prin deghizare (II) si terminand cu exotica interpunere de persoane
(III).

5 Pentru detalii legate de aceasta actiune, inclusiv caracteristicile sale, v. F.A. Baias, V. CiLTEA
— op.cit., p. 220.
6 in sensul art. 35 C.proc.civ. Idem, p. 221.
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(I) Actul fictiv ar putea prinde frecvent forma practica a instrainarii
fictive. Tehnica ar permite o diminuarea aparenta a activului patrimonial, in
scopul iluzionarii celor care ar avea interes sa culeaga sau sa urmareasca
patrimoniul instrainatorului fictiv. Elementul de inselatorie e patent si de
esenta instrainarii fictive; ar fi greu de admis un transfer imaginar
patrimonial care sd nu fie comis cu buna-stiinta, adica cu rea-credinta si
indreptat impotriva cuiva (/ceva). Putem intreba si daca o prezumtie simpla
de frauda nu ar fi firesc sd insoteasca acest tip de simulatie, exceptata astfel
de plano de la principiul liceitatii simulatiei. Adica, avem un concert
fraudulos, prin care se mimeaza stramutarea, fara sa conteze prea mult
discutia despre titlul sau. Primii care ar cidea in plasa astfel intinsa ar fi chiar
creditorii chirografari’. Acestia ar crede — cel putin la prima citire a actului
fictiv —, cd sanselor lor de a obtine satisfactie pe calea urmaririi silite a
instrainatorului (aparent) s-au subtiat ori sunt chiar zero. Rabdare, cat
prescriptia extinctiva a creantei, isi vor spune acestia ...

Cum ar functiona totusi fictivitatea? In perioada interimari — adica
din momentul incheierii actelor simulatiei si pana la denuntarea sa publica,
prin introducerea unei actiuni in simulatie —, instrainarea fictiva se constituie
intr-o exceptie de la principiul liceitdtii simulatiei. Aceasta pentru ca
simulantii nu privesc actul juridic decat ca un simplu fapt, instrument cu

ajutorul caruia urmaresc sa fraudeze intereselor legitime ale altora sau chiar

7 B. STARCK, H. ROLAND, L. BOYER — Obligations. Le contrat, ed. Litec, Paris-1995, p. 407; ICC
dec.civ. I/1940, PR-1941, 111 75, iar pentru prejudiciul astfel creat, v. C. HAMANGIU — Codul civil
adnotat, vol. III, Bucuresti-1925, p. 41, pct. 15. In principiu, in materia simulatiei, nu ne
intereseaza situatia creditorilor garantati real, pentru ca acestia nu sunt (atat de) sensibili la
fluctuatiile patrimoniului creditorului lor.
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a tuturor, cand va fi o frauda la lege®. Mai apoi, fiind de esenta alienarii fictive
ca acordul simulatoriu sa se reduca? la intentia reald de a nu instraina nimic,
conchidem ca instrainarea aparenta se sprijina pe o cauza falsa. Operatiunii
juridice simulate 1i lipseste scopul specific, propriu unui act efectiv de
instrainare (e.g. vindere, donatie); cauza sa este doar un animus simulandi.
Acest aspect transforma actul intr-un fapt juridic? Poate, din moment ce
intentia simulantilor nu este decat de a mentine erga omnes fictivitatea, in
timp ce inter partes, ei reitereazad ferm hotararea juridici in sensul
inexistentei'° fara dubiu a instrainarii.

Oricum, fictivitatea trebuie analizata ca o manifestare de vointa facuta
cu intentia de a crea doar aparente inselatoare adresate tertilor''. Aparenta'2
constituie, de altfel, esenta instrainarii fictive, iar nu fascicolul de raporturi
juridice specifice contractului concret prin care aceasta s-a realizat.
Fictivitatea nu naste raporturi juridice complexe intre simulanti, ci numai
simpla obligatie de a mentine o aparitie juridica fiara fond si inselidtoare.
Aparenta deliberat creata de simulanti lipseste actul ostensibil de cauza,
facandu-1 anulabil ori nul absolut. Daca se accepta ideea ca actul fictiv e de
plano animat de rea-credintd, iar coniventa simulantilor e consubstantiala

simulatiei, am putea conchide ca e vorba de (reguld de) nulitatea absolutas. E

8 Pentru aspecte practice privind conditiile fraudei la lege, v. P. PERJU in Dreptul nr. 4/1993,
P- 49 si urm.

9 S-a preferat uneori identificarea acordului simulatoriu cu actul secret, v. V. STo1CA, M. RONEA
— notd la dec.civ. a TS nr. 934/18.05.1985 in Dreptul nr. 2-3/1991, p. 47.

10 Adica mai pretentios spus, inopozabilitate plus vointa patentd de inexecutare a instrainarii
fictive.

11 Acest aspect nu poate fi dedus numai din lipsa actului ascuns, v. CSJ, dec.civ. nr. 1823/1992
in Dreptul nr. 10-11/1993, p. 124.

12 M. DaviD — Eseu asupra cunoasterii in dreptul civil, ed. Universul Juridic, Bucuresti-2017.
13 Art. 1238 alin. (2) C.civ.
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o lipsa imorald, simulantii cautdnd de la bun inceput sa joace impotriva
tuturor celorlalti. Evident, ca intr-o spetd concreta, ar putea fi vorba si de o
frauda la lege, cand simulatia isi consolideaza ilicitul indubitabil, iar
sanctiunea specifici este tot nulitatea absoluti'4. Insi, ceea ce am vrea si
subliniem nu este atat ideea ca exista cazuri de nulitate absoluta a fictivitatii,
cat realitatea ca acest tip de nulitate ar fi Insdsi sanctiunea tipica ce izbeste
orice act fictiv. De unde am putea deduce cd sanctiunea simulatiei nu e
intotdeauna una fixa si generica — inopozabilitatea (actului secret), aplicabila
oricare ar fi specia concreta de simulatie.

In fine, specificitatea instriinirilor fictive se risfrange si asupra
regimului actiunii in simulatie. Trecem in revista aici in mod distinct cazurile
in care o asemenea actiune este promovata intre simulanti (I.a), evident fara
sa-i uitdm pe succesorii cu titlu particular (I.b) si pe creditorii chirografari
(I.c).

Intre simulanti (I.a)'s, actiunea in simulatie se justifici — practic si de
reguld, numai daca se pretinde executarea actului ascuns sau desfiintarea
acestuia. Principiul pacta sunt servanda si vointa reala a partilor sunt
temeiurile de drept pentru care, intre simulanti, numai actul ascuns ar trebui
sa isi produca efecte vizate. Deci, atunci cand una dintre partile instrainarii
fictive ar cere denuntarea simulatiei, pentru a obtine mai apoi executarea
actului ascuns, actiunea sa nu poate fi primita. Aceasta, nu atat pentru ca
actiunea ar fi perfect absurda, ci sub motiv ca actul ascuns pur si simplu nu
exista juridic. Prin recursul la fictivitate, simulantii nu au ascuns ochilor

tertilor un alt act decat cel public, ci tocmai realitatea cd intre ei nu s-a incheiat

14 Art. 1237 C.civ.
15 F.A. Baias, V. CILTEA — op.cit., p. 236.
1
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nicio operatiune juridicd; aspect perfect cunoscut de reclamant. Ar fi cazul sa
i se impute acestuia propria turpitudine, pentru a i se respinge actiunea? Ar fi
suficient sa fie invocat de parat principiul pacta sunt servanda? E suficient sa
discutam de nulitatea actului public? Sau poate actiunea in simulatie ar trebui
respinsa pentru lipsa de interes intre autorii instrdinarii fictive ori pe
inexistenta obligatiei (publice) de executat sau pe executarea obligatiei
(secrete) de a nu face (transferul patrimonial)...? Orice alegere este legitima si
intemeiata.

Dar sa depasim ananghia de mai sus. Limpede, executarea actului
ascuns ar impune nu repudierea fictivitatii, ci mentinerea sa. Doar ca o
asemenea alegere juridica este incompatibild cu insasi esenta actiunii in
simulatie si cu statutul de simulant al reclamantului. In schimb, dar la fel de
epatant, daca unul dintre simulanti ar introduce actiunea in simulatie cu
intentia de a cere executarea actului fictiv, el se va lovi de fictiune, care {i va fi
opusa de celalalt simulant, si pe care e tinut s o respecte. Simulatia nu abroga
si nici nu suspenda principiul pacta sunt servanda, ci chiar se sprijina pe el.
In aceastd din urma ipoteza, simulatia va fi invocati pe cale de exceptie si ar
trebui primitd. Pentru ca intre simulanti, produce efecte vointa lor reald,
aflatd in miezul lui pacta sunt servanda, ceea ce impune ca obligatorie!©
simulatia intre partile sale, caci ea nu e decat un contract.

Unul dintre simulanti ar putea actiona in nulitate, pentru a desfiinta
instrainarea fictiva, indiferent dacé in speta ar fi vorba de o frauda la lege ori
de o alta cauza concreta de nulitate absoluta. Caz in care nu ar fi exclus sa

asistam la urmatorul montaj tehnic: o actiune in simulatie (prin care se

16 Dincolo de figurile de stil, tehnic intre partile simulatiei, actul secret nu le este atat opozabil,
cat obligatoriu; opozabilitatea fiind ceva ce intereseazid pe ceilalti, iar nu pe contractantii
simulatiei.
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dovedeste caracterul fictiv al instrainarii) insotitd de una in constatarea
nulitatii absolute (urmarindu-se astfel desfiintarea operatiunii fictive).
Remarcam ca sanctiunea aplicabila (actelor simulatiei) este nulitatea,
operand erga omnes, iar nu inopozabilitatea. Inopozabilitatea nu are taria
juridica de a desfiinta actul fictiv, dupa cum nici nu isi extinde efectele fata de
toti. In fine, sanctiunea aplicabili in speti este consecinta actiunii in nulitate,
si nu celei in simulatie. Acum, actiunea in simulatie se prezinta doar ca un
simplu mijloc tehnic de a invedera adevaratele raporturi contractuale stabilite
intre autorii simulatiei, in discutie nefiind de altfel nicio sanctiune propriu-
zisa. Aceste aspecte scot in evidenta ca — atunci cand se denunta actul fictiv,
actiunea fiind pusa la cale de unul dintre autorii fictivitatii —, actiunii in
simulatie ii lipseste sanctiunea proprie. Butaforie juridica, o simpla punere in
scend pentru actiunea in nulitate? Oricum, conchidem ca actiunea in
simulatie ar avea un rol de ,chestiune prealabild”, daci nu ar fi chiar...
superflua! Simplu breloc juridic in acest caz, ne-am putea descotorosi de
actiunea in simulatie, pentru ca nu descurci partile fictiunii juridice.

Numai ca actiunea in simulatie este si la indemana juridica a
succesorilor simulantilor. Ce surprize ne-ar putea rezerva? Atunci cand este
promovata intre succesorii universali (ai partilor actului fictiv) sau intre
acestia si un simulant, actiunea in simulatie are sanse minime sa fie admisa.
Pentru c4, in cazul in care succesorii universali continua titulatura si exercitiul
drepturilor autorilor lor, solutia trebuie sa fie identica cu cea data pentru
simulanti. Ins#, dacii succesorii universali invocd un drept propriu, ei se vor
constitui in terti si, in principiu, pot utiliza actiunea in simulatie doar daca
actul fictiv le vatama interesele. Dar, aceasta ultima exigenta este cu totul
straina ideii de instrainare fictiva. Nici succesorii universali ai instrainatorului

fictiv, nici cei ai dobanditorului fictiv, nu pot inregistra vreo pierdere
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patrimoniald efectiva, ca efect specific si direct al actului simulat; dupa cum
nici interesele lor legitime nu pot fi fraudate prin fictivitate.

Situatia patrimoniald a acestor succesori nu suporta fluctuatii sau
modificari in urma simulatiei, tocmai datorita caracterului fictiv al
instrainarii. Deci, simulatia nu poate fi interpretata in sensul ca ar frauda
interesele acestora, pentru simplul motiv cd un act fictiv nu poate juca
impotriva intereselor succesorilor, el neexistand. Pe de alta parte, succesorii
universali ai dobanditorului fictiv nu au temei sa se indrepte impotriva
instrainatorului fictiv sau a succesorilor acestuia pentru a cere executarea
instrainarii fictive, pe motiv ca primii sunt tinuti de fictivitate precum autorul
lor comun. Rezulta ca, principial nu ar putea exista nici conflict de interese si
nici concurs intre succesorii universali ai simulantilor. Totusi, daca succesorii
dobanditorului fictiv vor cere in instantd executarea actului fictiv de
transmisiune, pentru a profita apoi de pe urma proprietatii fictiv transferate,
ar trebui dat castig de cauza succesorilor” instrainatorului fictiv, indrituiti la
ridicarea exceptiei de simulatie. Toate aceasta si pentru ci fictivitatea nu
poate juca in contra intereselor succesorilor instrainatorului fictiv, iar pacta
sunt servanda se impune inclusiv acestor succesori universali.

Ar mai fi de observat cd — in ipoteza instrdindrii fictive si judecand
dupa dreptul comun —, vom avea de-a face nu atat cu o actiune, cat cu o
exceptie in simulatie, avand efectele: (1) inldturarea caracterului ocult al
simulatiei, care era oricum irelevant pentru simulanti si succesorii lor; (2)
consolidarea opozabilitatii fictivitatii intre simulanti si/sau intre succesorii
acestora; (3) asimilarea succesorilor universali (si cu titlu universal) partilor.

De unde reiese ca acesti succesori ar fi parti survenite, iar nu avanzi-cauza,

17 Sau partii actului de transmisiune fictiva.
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cum se sustine uneori, iar efectul actiunii nu e in inopozabilitate, fata de cei
care actioneaza.

Dar care e situatia de lege lata astazi? Si ne concentram doar pe
raporturile care ii au ca protagonisti pe simulanti si pe cei asimilati lor. In
plus, ceea ce ne intereseaza ar fi sa marcam deosebirile fata de rationamentul
de mai sus, care se sprijina doar pe regulile comune aplicabile contractului.
Codul civil are doua articole pe care le stim incidente in materie (1290 si 1291).
Prima remarca este cd acestea nu se ocupa, in principal, de efectele simulatiei
intre partile sale, ci numai fatd de subdobanditori si chirografarii lor. De unde
interesul minuscul pentru actul fictiv, caruia i se aplica norma generala, ce ne
aminteste ca actul ,secret produce efectele numai intre parti”:8. Remarcam in
plus ca, succesorii universali si cu titlul universal sunt asimilati legal partilor
simulatiei doar selectiv, adici numai ,daca din natura contractului ori din
stipulatia partilor nu rezultd contrariul™9. Fictivitatea actului ne opreste sa
vedem interesul distinctiei intre consecintele unei instrainari fictive dupa cum
ar fi colorata intuitu personae sau intuitu rei. Concluzia ar fi ca noul cod nu
inoveaza si nici nu modifica rationamentele permise de normele dreptului
comun, care e apt sa descalceasca singur relatiile generate de actul fictiv intre
partile sale. Unele nuante legale exista totusi, insa sunt rezervate categoriei de
terti, iar de ele ne vom ocupa ceva mai jos.

Desi leaga obligatoriu simulantii, efectele simulatiei sunt firesc
destinate (si) celorlalti. Dobanditorul fictiv trebuie sa treaca in ochii celorlalti
ca adevaratul proprietar al bunului, iar instrainatorul sa para ca s-a despuiat

de-adevaratelea de acel drept; chiar daca partile simulatiei stiu ca nu aceasta

18 Art. 1289 alin. (1) C.civ.
19 Ibidem.
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e realitatea juridici reald. In situatia in care transferul de proprietate — sau de
orice alt drept patrimonial alienabil —, este supus publicititii legale cu efect
constitutiv, simulatia — in general, actul fictiv — in special, nu isi mai poate
produce efectele caracteristice, iar regulile simulatiei devin inutile. E suficient
sd ne gandim la sistemul de carte funciard, cand e guvernat de efectul atributiv
al inscrierilor2e imobiliare. Astfel, odatd inscris dobanditorul fictiv,
subdobanditorul — ciruia i s-a transmis dreptul asa-zis fictiv inscris deja in
cartea funduara —, este aparat de orice revendicare din partea instrainatorului
fictiv nu de regulile aplicabile simulatiei, ci de normele cartii funciare.
Concluzia e mai generala si nu priveste doar actul fictiv ori cartea funduara:
existenta unui sistem de publicitate cu efect atributiv de drepturi face de
principiu impracticabila simulatia, atat intre parti, cat si fata de terti.

Daca actiunea in simulatie pune partile simulatiei fata in fata cu
succesorul cu titlu particular al uneia dintre acestea (I.b), observam ca o
asemenea situatie este reglementata expres2'. Succesorul cu titlu particular al
dobanditorului fictiv este in fond subdobanditorul cu titlu particular al
dreptului transmis anterior fictiv intre simulanti. Subdobanditorul este, clasic
vorbind, avand-cauza al actului fictiv, iar nu tert22 al acestui act. Teoria clasica
a simulatiei ne-ar ispiti sa-1 consideram pe subdobanditor un tert al actului
ascuns, si nu avand-cauza, cdci in situatia instrainarilor fictive,
subdobanditorul de buna-credinta nu putea contracta decat cu dobanditorul
fictiv, singurul pe care il putea considera ca adevirat proprietar. in plus,

subdobanditorul nu se poate constitui ca atare decat in raport cu un singur act

20 Art. 885 si 887 C.civ.
21 Art. 1290 alin. (1) C.civ.

22 T egea se exprima astfel: ,tertilor care [...] au dobandit drepturi de la achizitorul aparent”, v.
art. 1290 alin. (1) C.civ.
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juridic, cel care exista pentru el, adica doar contractul de instrainare fictiva.
Tehnic si concret, pentru a explicita raporturile stabilite intre acesta si autorul
sau (fictiv), ar trebui analizat inclusiv regimul aplicabil instrainarilor, element
variabil, in functie de natura bunului si specificul sistemului de publicitate23
incident.

Totusi, actualul cod a preferat o solutie generica — ignorand variabilele
juridice, iar solutia de lege lata este in sensul ca fictivitatea nu poate fi opusa
subdobanditorului de buna-credinta24. Prin urmare, ceea ce a obtinut
subdobanditorul, asimilat legal de acum unui tert, este bine dobandit; efectul
de bumerang al actului fictiv e evident: el se intoarce impotriva autorilor sai,
carora li s-a intamplat ceea ce au dorit sa evite — instrainarea unui drept.

Actiunea in simulatie s-ar putea dovedi — in acest caz —, utila in
raporturile dintre simulanti. Instriinitorul fictiv ar avea interes si denunte
simulatia cu scopul de a isi recupera prejudiciul creat prin instriinarea
ulterioard a dreptului sidu de citre dobanditorul fictiv. In aceasti situatie,
actiunea in simulatie se justifica prin combinarea ei cu o actiune in imbogatire
fird just temei, pentru recuperarea bunului. Insi succesul actiunilor este
conditionat de reaua-credintd a subdobanditorului, fiind necesar sa fie probat

ca acesta trebuia sd fi cunoscut adevarul despre simulatie, indiferent de

23 Fictivitatea transferului unui drept tabular nu poate avea efecte erga omnes decat daci
simulantii convin la o intabulare fictivd. Caz in care am asista la o succesiune de acte fictive
intre aceleasi parti, operatiunile urmérind si asigure eficienta deplini erga omnes a simulatiei.
Dar o asemenea manevra se poate dovedi prea riscanti si costisitoare, pentru a mai prezenta si
interes practic. De unde, efectele specifice ale unui sistem de publicitate atributiv de drepturi
(cum e cartea funciara) ar putea s zadarniceasca simulatia, generand consecinte contare celor
dorite de simulanti.

24 Art. 1290 alin. (1) C.civ. Aici bona fides vrea si indice faptul ca subdobanditorul nu cunostea
simulatia, bizuindu-se pe contractul fictiv si public, cand a dobandit dreptul de la achizitorul
fictiv.
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sistemul de publicitate aplicabil in speti. In ipoteza in care subdobanditorul
ar contracta insa cu verus domino (instrainitorul fictiv), o eventuala actiune
in simulatie nu ar prezenta decat un interes limitat, si numai in cazul in care
dobanditorul fictiv ar fi intabulat>> si s-ar opune intabularii
subdobanditorului, care cunostea simulatia. Actiunea in simulatie va insoti
acum o actiune in rectificarea inscrierilor de carte funduara, pentru ca
distrugerea simulatiei sa fie erga omnes. Daca subdobanditorul este de buna-
credinta2®, orice actiune in revendicare?’ a fictivului instrainator este sortita
esecului, ceea ce face inutilda acum o actiune in simulatie impotriva
dobanditorului fictiv si a subdobanditorului.

In fine, reamintim cd, daci simulatia nu amigeste tertii, aceasta
esueaza si nu isi mai merita numele. Esecul simulatiei survine inclusiv atunci
cand actul aparent este supus unui regim special de publicitate, care
zadarniceste efectele actului ascuns. Motiv pentru care o actiune in simulatie,
in cazul transmisiunilor supuse publicitatii legale, isi gaseste o utilitate redusa
si foarte circumstantiati tehnic, fiind principial evinsa de regulile sistemului
de publicitare.

Daca ar fi sa ne referim la relatiile dintre simulanti si creditorii lor
chirografari (I.c), instrainarea fictiva si-ar gasi ratiunea in incercarea de a se

frauda chirografarii, prin subtierea gajului lor general. Prin urmare, creditorii

25 Brevitatis causa, folosim exemplul cartii funciare, insa situatia ar trebui sa fie identica
pentru orice alt sistem de publicitate legald, cu efect constitutiv. Solutiile ar putea si difere,
ins3, atunci cand efectul publicititii e doar confortativ.

26 Tar in cartea funciari este intabulat dobanditorul fictiv, cAnd e vorba de drepturi imobiliare
supuse acestui sistem de publicate funciara.

27 Instriindtor fictiv ar putea justifica interesul unei actiuni in simulatie impotriva
dobanditorului fictiv, complinita de o actio de in rem verso, straina de ideea revendicarii,
pentru a-si recupera paguba cauzata de instrainarea bunului sau.
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chirografari ai instrdindtorului fictiv ar avea interes sa desfiinteze actul
fraudulos, proband astfel ca bunul (fictiv stramutat) nu a parasit nicicand
patrimoniul debitorului-simulant, pentru a-l1 putea ulterior executa silit. Se
pare ca o actiune pauliana ar fi cea mai potrivita cu interesele si scopurilor
acestor chirografari frustrati. Dar, ce raport se poate stabili intre aceasta si
actiunea in simulatie28? Actiunea in simulatie ar fi necesara pentru a se dovedi
unele dintre conditiile de admisibilitate ale actiunii pauliene: frauda
creditorilor si coniventa dintre simulanti. De subliniat ar fi si ideea ca frauda
pauliana indreptata impotriva chirografarului nu consta in instrdinarea in
sine, ci tocmai in fictivitatea acesteia. Intrebarea cea mai spinoasi este daca
actiunea in simulatie singurd, avand scopul de a distruge fictivitatea
instrainarii, ar fi suficientd pentru a deschide creditorului chirografar al
instrainatorului fictiv calea spre executarea bunului (doar fictiv instrainat).
Daca raspunsul ar fi da, urmat de ideea ca actiunea pauliana e inutild acum,
vom asista la singurul caz in care actiunea in simulatie e autonoma, ea
nemaiavand nevoie de niciun complement juridic.

Oricum, niciun creditor chirografar nu actioneaza in calitate de tert, ci
de avand-cauza (al instrainatorului fictiv), iar potrivit teoriei simulatiei,
presupusa calitatea (de tert) a chirografarului se determina in raport cu
contrainscrisul. Numai cd actul secret nu produce niciun efect, in sensul cd el
a fost conceput sa nu modifice defel realitatea juridica preexistenta incheierii
actului fictiv. Intreaga teorie clasici a transformarii avanzilor-cauza ai actului
ascuns in terti ai simulatiei se sprijina pe ideea ca avanzii-cauza trebuie pusi

la addpost de eventuale schimbari pe care actul ascuns le-ar produce in

28 J. GHESTIN — Les effets du contrat, ed. LGDJ, Paris-1994, p. 593; F.A. Baias, V. CiLTEA —
op.cit., p. 241.
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situatia patrimoniala a simulantilor. Numai c&, atunci cand scopul actului
ascuns e sa conserve status quo-ul juridic29, ar fi cu totul inutil si se mentina
creditorii chirografari in categoria tertilor simulatiei. In plus, un alt argument
ca discutam aici despre avanzi-cauza ar fi ca actiunea pauliana este oferita
numai creditorilor chirografari, adica avanzilor-cauza actului atacat, iar nu si
tertilorso.

Traditional silegal, creditorilor chirografaris! li se recunoaste o actiune
pauliana pentru a ataca instrainarea fictiva, atunci cand aceasta le fraudeaza
interesele, iar sanctiunea fireascd a fictivititii devine inopozabilitatea ei.
Aceasta sanctiune este insa consecinta admiterii actiunii revocatorii, iar nu a
celei in simulatie. Cele stabilite mai inainte probeaza caracterul
complementar al actiunii in simulatie. In ipoteza cercetats, se videste ci
inopozabilitatea nu este atat o sanctiune care loveste simulatia, in sensul ca
actul ascuns nu va putea fi opus tertilor datorita caracterului sau ocult, cat o
sanctiune a fraudei care i-a animat pe autorii actului fictiv. Ceea ce se
sanctioneaza nu este, deci, caracterul ocult al fictivitatii, ci insisi frauda
intrupata in fictivitatea. Inopozabilitatea nu este, aici, urmarea fireasca a
actiunii in simulatie, ci efectul caracterial al admiterii actiunii pauliene.

Situatia creditorilor chirografari ai dobanditorului fictiv pare insa cu

totul alta. Acestia nu pot justifica interesul pentru o actiune pauliand, caci

29 Prin actul fictiv, simulantii urmaresc tocmai sa pastreze intre ei ceea ce exista inainte de
simulatie.

30 Actiunea pauliana este rezervati numai creditorilor chirografari (considerati avanzi-cauza),
iar nu si tertilor. Totusi, se sustine fara exceptie ci, creditorii chirografari ai simulantilor se
transforma din avanzi-cauza in terti. Situatia este cel putin paradoxald, deoarece, in acest caz,
chirografarii — in noua lor calitate de terti ai simulantilor, nu ar mai avea actiune pauliana
impotriva debitorilor simulanti.

31 Acesti creditori sunt de fapt singurii avanzi-cauza ai simulantilor, ceea ce nu a impiedicat
legiuitorul sd ne prezinte in vrac tertii in materie de simulatie, v. art. 1290 alin. (1) C.civ.
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simulatia nu produce nicio modificare patrimoniald pe care sa se intemeieze
0 asemenea actiune, gajul general al chirografarului neparand amenintat de
fictivitate. Mai mult, daca chirografarii se ambitioneaza si intenteaza o actiune
in simulatie, proband erga omnes fictivitatea dobandirii, efectul ar fi scaderea
patrimoniald a debitorului lor — cu valoarea reprezentatd de bunul fictiv
achizitionat. In termeni tehnici, ar trebui s ne intrebim si daci o asemenea
actiune ar prezenta interes pentru chirografarii dobanditorului aparent.
Totusi, daca instrainarea fictiva ar fi oneroasa, creditorul chirografar de bona
fides ar putea fi amagit de aceasta si ar putea introduce o actiune oblica cu
scopul de a se face plata datorati debitorului siu. In acest caz, inss,
dobanditorul fictiv (sau chiar instrainatorul fictiv) i-ar opune chirografarului
sau simulatia, aratand ca nu se poate cere executarea silita a instrainarii pe
motiv de fictivitate. Exceptia trebuie primita si va avea drept efect intarirea
opozabilitatii simulatiei fata de chirografarul dobanditorului fictiv.
Admisibilitatea acestei exceptii constituie inca un argument in sprijinul ideii
ca pozitia creditorilor chirografari este de avanzi-cauza ai simulatiei prin
fictivitate, iar nu de terti ai acesteia, cum sunt prezentati (si) legal.

Care e insa situatia de lege lata? Si ne concentram numai pe
raporturile avandu-i ca protagonisti pe simulanti si pe creditorii lor
chirografari. Codul civil32 declara azi expres inopozabila instrainarea fictiva
fata de chirografarii de bona fides ai dobanditorului aparent. Cu alte cuvinte,
ceea ce nu a putut infaptui actul incheiat intre simulanti, desavarseste legea:
efectul translativ ramane fictiv doar intre simulanti, fiind real fata de ceilalti.
Prin urmare, logica de drept comun infatisata mai sus este infranta in ipoteza

de aplicare a art. 1291 alin. (1) C.civ. Textul are un efect achizitiv direct in

32 Art. 1291 alin. (1) C.civ.
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favoarea dobanditor fictiv, instituind indirect un beneficiul pentru
chirografarii urmaritori ai acestui dobanditor. Reglementarea e bulversanta,
caci aparenta instrainarii se vede intarita (numai) in ipoteza in care
dobanditorul aparent este urmarit silit. Legea pune unele conditii33 pentru ca
chirografarul sa poata efectiv beneficia de efectul achizitiv amintit; exigente
de indeplinit la momentul introducerii actiunii in simulatie. Aceasta s-ar fi
vadit utila proprietarului aparent si nu atat chirografarilor sai — in lipsa art.
1290 C.civ. Acum insi, creditorii chirografari nu au decat sa ignore simulatia,
iar in cazul unei astfel de actiuni, sa ridice exceptia efectului achizitiv prevazut
de articolul amintit.

Plauzibil, concursul intre creditorii chirografari ai partilor actului de
transmisiune patrimoniali fictivii poate interesa si practic. In acest caz,
fiecare rand de chirografari ar avea interes sd invoce un alt act! Codul civil
transeaza conflictul intre creditorii simulantilor, dand castig de cauza acelora
inzestrati cu o creantd anterioara intelegerii oculte. Solutia pare arbitrara si
fara vreo legatura cu logica simulatiei, dedusa din principiile care guverneaza
efectelor contractului. Rezolvarea impusa legal tine cont de un criteriu
exterior mecanismului simulatiei — data creantei de executat. De aceea ,,sunt
preferati cei dintdi <creditorii instrainatorului aparent>, in cazul in care
creanta lor este anterioara contractului secret”34. Cat despre buna-credinta, si
aceasta este evacuatd din discutie. Buna-credinta nu este in materie de

simulatie o simpla exigentd morald, ci chiar un criteriu de selectie a actului

33 Creditorii chirografari trebuie (1) sa fie de buna-credint — adica s nu cunoasca fictivitatea
instrainarii, si apoi (2) sa noteze inceperea urmariri silite imobiliare in cartea funciar sau sa
pund un sechestru pe bunurile instriinate fictiv. Observam ca aceste zise exigente tin mai
degraba de urmirirea silit4, si nu atat de simulatie.

34 Art. 1291 alin. (2) C.civ.
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care ar trebui isi produci efectele (fata de terti). Astfel, devine si mai greu de
digerat solutia legala, cici cum se poate admite — daca nu ne sileste legea —,
ca unul care a stiut de contrainscris sa invoce actul public, doar pentru ca il
avantajeaza...

Concluzia generala? Este destul de greu de desprins! Dificultatea e
cauzata atat de variatele raporturi juridice pe care actul fictiv pare apt sa le
genereze, cat si de specificul reglementarii civile actuale. Am retine totusi ca
actiunea in denuntarea unui act fictiv nu este de regula insotitd de o sanctiune
proprie, fiind mai degraba o conditie prealabild si utild unei alte actiuni
judiciare pregatita in aval. De lege lata si fata de creditorii chirografari ai
dobanditorului fictiv, reamintim ca se instituie legal un efect achizitiv sui
generis, de care profita exclusiv acestia din urma. Oricum, nici una dintre
aceste idei nu constituie argumente pentru evaluarea actiunii in simulatie ca
una independenta, in sensul ci ar avea efecte specifice si autonome. Practic,
actiunea in simulatie e prinsa intr-un rationament retrospectiv: urméarim ceva
juridic (inopozabilitate, complinirea gajului general, executare etc.), imposibil
insa de obtinut, fara ca anterior sa nu ni se fi dezvaluit starea (de fapt a)
simulatiei. Poate ca efectul special al actiunii in simulatie este tocmai
decaderea actelor juridice simulate dintr-o stare de drept intr-una de fapt
(stricto sensu), lasand astfel terenul liber pentru aplicarea unor norme civile
speciale.

(IT) Actul deghizat are probabil cea mai mare frecventa practiciss,

iar cu titlu de situatie exemplara, trimitem fie la donatia deghizata intr-un act

35 Pentru donatia deghizata, v. T. COvURLUI I, sen.civ. din 8.04.1925, in PR-1926, 111, 87; Jud.
de ocol Targul Carcinog cart.jud. din 5.10.1922, in Pandectele Romane din 1924, II, 207; TS
dec.civ. nr. 1774/1956, T. Reg. Hunedoara dec.civ. nr. 1538/1954, TS dec.civ. nr. 1051/1961,
toate in A. IoNAscU (coord.) — Contributia practicii judecitoresti la dezvoltarea principiilor
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oneros, fie la pretul simulat3®. Pentru donatia deghizata oneros, ar fi de
observat ca intre simulanti se produc, in perioada interimara a simulatiei,
efectele liberalitatii, tertilor fiindu-le rezervata aparenta actului oneros.
Numitorul comun al actului ascuns si al celui public ramane efectul translativ
de drepturi. Formal si material, ar putea exista ambele acte, acordul
simulatoriu tindnd de cauza vinderii aparente, in sensul ca lipseste cauza
obligatiei cumparatorului aparent, acesta fiind gratificat (un donatar).
Deghizarea consistd in modificarea naturii sau a titlului transmisiunii,
concretizata in lipsa contraprestatiilor actului aparent, hotarata prin actul
juridic ascuns. Pentru pretul deghizat, elementul simulatoriu se concretizeaza
intr-o diferenta de valoare, existenta intre pretul aparent si cel public.
Simulantii inteleg (de reguld) sa faca public un pret mai mic37 decat cel real
platit, pentru ca astfel sa reduca cuantumul taxelor datorate fiscului. Avem
de-a face cu o deghizare a unei clauze (pretul), adica o simulare a obiectului
unei obligatii esentiale apartinand actului public.

Urmeaza sa vedem cine si cu ce rezultat poate actiona in simulatie, caci
acest aspect ne intereseaza cu precadere, cercetand actiunea intre simulanti
(IL.a), intre acestia si succesorii universali (II.b), precum si in raporturile cu

creditorii chirografari (II.c).

dreptului civil roman, ed. Academiei RSR, Bucuresti-1973, p. 47-51; G. Chivu — op.cit., p. 46 si
urm.; pentru deghizarea pretului in altd prestatie: TS dec.civ. nr. 298/1969, ibidem, p. 39;
pentru deghizarea vinderii cu clauzi de intretinere in vindere ordinara: TS dec.civ. nr.
854/1989 in D nr. 3/1990, p. 64; pentru deghizarea executirii contractului: TS dec.civ. nr.
934/1985 cu noti de V. Stoica si M. RONEA in Dreptul nr. 2-3/1991, p. 49.

36 Cand pretul e fictiv, vinderea e nulj, v. art. 1665 C.civ.

37 CSJ dec.civ. nr. 463/1993 in Buletinul jurisprudentei pe anul 1993, ed. Continent XXI &
Universul, Bucuresti-1994, p. 37.
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Pentru donatia deghizata intr-un act oneros si luand in considerare
doar relatiile dintre simulanti (II.a), acestia pot cere doar desfiintarea sau
executarea contrainscrisului (donatia), neavand niciun sens sau succes daca
formuleaza aceleasi pretentii raportat la actul aparent (vanzarea)ss. Partile —
actionand in executarea sau nulitatea actului ascuns —, trebuie sa denunte
deghizarea, cu scopul de a infatisa tertilor (instantei) adevaratele lor raporturi
juridice, iar mai apoi sa solicite executarea silita sau desfiintarea acestora.
Sesizam ca denuntarea simulatiei nu este acum insotitd de nicio sanctiune
proprie, simulantii dorind numai suprimarea caracterului ocult al
contrainscrisului, pentru a-l1 putea inscrie in circuitul civil ostensibil, cu
scopul de a i se aplica regulile de drept comun in materie. Denuntarea
simulatiei nu are — in ipoteza discutatd —, efect nici in opozabilitate, nici in
inopozabilitate.

Nu poate fi vorba de vreo opozabilitate a actului ascuns, caci
simulantilor le era oricum cunoscuti si obligatorie realitatea actului ascuns,
in perioada interimara. Nici de opozabilitatea actului aparent nu poate fi
vorba, pentru ca acesta le era cunoscut simulantilor, dar inaplicabil, tocmai ca
efect esential al simulatiei. Denuntarea deghizarii intre simulanti nu are efect
nici in inopozabilitatea actului public, din considerentele deja aratate.
Actiunea 1n simulatie nu conduce nici la inopozabilitatea actului ascuns intre
simulati. In raporturile dintre acestia, singurul act eficient si obligatoriu e cel
secret, iar admiterea unei actiuni in simulatie, in sensul inopozabilitatii
acestui act, ar valora dizolvarea principiului pacta sunt servanda. In

concluzie, actiunea in simulatie s-ar vadi utila simulantilor doar pentru a

38 Solutia se fundamenteazi pe considerarea vointei reale a simulantilor ca singura generatoare
de efecte juridice intre acestia; in acest sens, v. TMB dec.civ. nr. 1900/1990 in CD-1991, p. 71;
CA Suceava dec.civ. nr. 245/1995 in Dreptul nr. 2/1996, p. 84.
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discuta eventuale alte capete de cerere (ulterioare) — o actiune in nulitate ori
executarea actului secret.

Rezulta evident nu numai ca denuntarea simulatiei nu este insotita de
vreo sanctiune proprie, ci si faptul ca aceastd denuntare este necesara si
prealabila promovarii oricarei actiunis legate de contrainscris. Dupa cum,
sanctiunea actului ascuns este atasata numai scopului principal urmarit de
simulanti (nulitatea sau executarea siliti). In aceste conditii, chiar denumirea
de actiune in simulatie ar putea fi considerata improprie, caci lipsita de vreo
sanctiune specifica, ea se constituie mai degraba intr-o conditie necesara si
prealabila unei alte actiuni (aceea in nulitate ori in executare), decat intr-un
mijloc juridic autonom.

Daca privim la raporturile dintre simulanti si succesorii lor universali
(IL.b), situatiile si solutiile sunt identice cu cele prezentate mai sus, atata timp
cat denuntarea simulatiei este practicati intre pirti si cei asimilati4° lor. In
plus, ar mai trebui remarcat ca succesorii universali ai dobanditorului nu au
interes sa denunte simulatia, datorita efectului translativ, comun celor doua
acte prin intermediul cirora se realizeazi simulatia. In fine, mecanismul
deghizarii nu are taria nici de a frauda interesele succesorilor universali ai
simulantilor. Cu toate acestea, acest tip de succesori ar putea fi totusi
angrenati intr-o actiune in simulatie, in ipoteza conflictului lor intern de
interese (succesori ai dispunatorului vs. succesori ai dobanditorului).

Succesorii universali ai dispunatorului pot fi fraudati atunci cand
liberalitatea incheiata de autorul lor ar depasi cotitatea disponibila

(succesorala). In aceasta situatie, succesorii universali vor avea tot interesul

39 e.g. In nulitatea sau executarea acestuia.

40 Adica succesorii universali si cei cu titlu universali.
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sd atace donatia excesivi printr-o actiune in reductiune+.. In acest perimetru
si animati de dreptul lor propriu42, succesorii universali sunt indreptatiti sa
denunte simulatia, ca mai apoi sa obtina si reductiunea donatiei (deghizate).
Acum, denuntarea deghizarii are menirea, pentru succesorii universali ai
dispunatorului, de a dezvalui caracterului ocult al actului de care erau tinuti4s.
Efectul prim si automat, desi indiferent lor, va fi stabilirea opozabilitatii erga
omnes a contrainscrisului. Fiindu-le indiferenta si neprofitabila,
opozabilitatea astfel obtinuta nu poate fi, deci, nici ceea ce urmaresc acestia,
nici sanctiunea specifica actiunii in simulatie, acum. De altfel, apare evident
ca succesorii dispunatorului denunta deghizarea vinderii cu unicul scop ca ei
sa nu fie tinuti de ea si sa se constituie in terti, invocand dreptul propriu de a
cere reductiunea donatiei.

La o prima vedere, denuntarea simulatiei ar produce efecte eterogene:
opozabilitatea actului ascuns — fata de tertii anteriori denuntarii simulatiei,
dar si inopozabilitatea aceleasi operatiuni — fatd de succesorii universali ai
dispunatorului, care pana la acest moment pareau avanzi-cauza ai actului
ascuns. Daca insa se accepta ideea ca acesti succesori nu pot fi decat terti sau
parti survenite, efectele situatiei se vor infatisa ca fiind omogene. In schimb,
sanctiunea urmaritd de succesorii universali ai dispunatorului este cea
proprie actiunii in reductiune#4, ea nefiind o consecinta juridica a actiunii in

simulatie. Rezultd ca denuntarea simulatiei nu este — nici in acest caz —,

41 M. ELIESCU — Curs de succesiuni, ed. Humanitas, Bucuresti-1997, p. 437-439; J. Kocsis, P.
VASILESCU — Drept civil. Succesiuni, ed. Hamangiu, Bucuresti-2016, p. 230.

42 Dreptul propriu se poate materializa, asa cum am vizut mai sus, nu numai in posibilitatea
succesorilor de a cere reductiunea, ci si in raportarea donatiilor, atunci cdnd sunt indeplinite
conditiile speciale pentru aceasta.

43 Art. 1289 C.civ.
44 M. ELIESCU — op.cit., p. 444.
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insotitd automat de o sanctiune proprie si specifica; dezvaluirea simulatiei
pregatind doar terenul punerii in operd a unei alte sanctiuni, atasate unei
actiuni distincte4s, cea in reductiune a liberalitatii excesive.

In ipoteza eventualului concurs intre succesorii universali ai
simulantilor, trebuie repetat, dintr-un inceput, ca acesta ar fi cu totul exclus
in sanul succesorilor universali ai dobanditorului. Toti succesorii sunt prinsi
in aceeasi imprejurare, avand toti acelasi interes juridic fatd de dreptul
autorului lor, ei fiind si parti survenite la norma creata de acesta.

In schimb, intre succesorii universali ai dispunitorului ar putea
izbucni un razboi intestin. Ne gandim, de pilda, la ipoteza in care simulatia
intervine intre o persoana si unul dintre erezii sai rezervatari. Astfel, desi
tinuti ad interim de donatie, dupa moartea dispunatorului, succesorul
donatar are tot interesul sd opuna in continuare actul deghizat (vinderea)
celorlalti succesori universali ai autorului lor comun, numai cd acestia din
urma sunt indrituiti sd reclame reductiunea donatiei excesive. Prin
denuntarea simulatiei, reclamantii tintesc mai departe: sa probeze caracterul
excesiv al donatiei deghizate, cu scopul reducerii acesteia. Desi denuntarea
deghizarii se dezbate in sanul aceleiasi categorii de persoane4¢, observam ca
unele dintre acestea isi pastreaza calitatea de parti survenite ale simulatiei, pe
cand altele raman 1n continuare terti. Situatia este numai aparent paradoxala.
Ea se explica prin participarea unor mostenitori ai simulantului-donator la
incheierea simulatiei, ceilalti erezi fiind animati insa de interese distincte si
drepturi diferite, ceea ce 1i forteaza sa se raporteze altcum la simulatie fata de

autorii (sau continuatorii) acesteia.

45 Unii se intreaba inclusiv ,dac# aceastd actiune nu se reduce de fapt la o simpla dezbatere
asupra probelor”, v. J. GHESTIN — op.cit., p. 600.

46 Succesorii cu titlu universal ai unui simulant.
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Ar mai interesa aici si actiunea in justitie care ar opune creditorii
chirografari simulantilor (II.c), fiard sa uitdm si de succesorul lor cu titlu
particular. Soarta juridica a creditorului chirografar al instrainatorului
depinde de interesul acestuia, dar si de efectele pe care deghizarea le-a produs
fata de el. Astfel, inselat de deghizare si incredintat ca intre debitorul sau si
dobanditor a intervenit un act oneros, creditorul instrainatorului ar putea
intenta o actiune oblicd, prin care sa ceard executarea prestatiei datorata
debitorului sidu. Vedem ca denuntarea simulatiei nu are niciun sens pentru
chirografar, intrucat el nu are interes la donatie, pe care, de altfel, se
presupune ca nici nu o stie. Daca instrainatorul opune chirografarului sau
simulatia, creditorul e tinut sa o respecte, mai putin daca ar dovedi frauda
intereselor sale. In cel din urma caz, creditorul chirografar va trebui si se
reorienteze in alegerea mijloacelor juridice apte sa 1i apere interesele,
formuland o actiune pauliana. De subliniat cd numai in aceasta ultima
imprejurare denuntarea simulatiei prezintd interes pentru chirografar. In
plus, amintim ca chirografarul instrainatorului actioneaza in calitate de
avand-cauza al debitorului sau, iar nu de tert. Aceeasi calitate juridica o
pastreaza chirografarul si cand introduce actiunea oblicd, pe motiv ca o
asemenea actiune este rezervata numai avanzilor-cauza, iar actul deghizat ii
este opozabil doar de la momentul exhibarii acestuia, facuta de debitorul sau,
exact ca orice alta conventie incheiati de cel din urma+’.

In ceea ce ii priveste pe creditorii chirografari ai dobanditorului, ei nu
au interes in denuntarea simulatiei, datoritd numitorului comun al actelor

juridice cuprinse in mecanismul simulatiei: efectul lor translativ. Efectul

47 Creditorul chirografar raimane intotdeauna avand-cauza al actului ascuns, cand nu justifica
un interes propriu si exercitd un drept apartinand debitorului sdu simulant, v. J. GHESTIN —
op.cit., p. 597.
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transmitator justifica si celelalte mijloacele juridice de care dispune creditorul
chirografar, pentru a-si apira interesele. In acest sens, chirografarul
dobanditorului ar avea o actiune oblica, ea fiind insa cu totul straina ideii de
simulatie. Conflictul de interese intre creditorii chirografari ai simulantilor
este exclus. Efectul translativ comun al actelor care compun deghizarea,
precum si interesele distincte ale chirografarilor4®, fac improbabila ciocnirea
juridicd a chirografarilor. Aceeasi concluzie se impune si pentru simulatia
concretizata in pretul deghizat, dar pe temei diferit; chirografarii simulantilor
au acum un interes comun: pretul cel mai mare.

In fine, situatia succesorului cu titlu particular al dreptului deghizat
transmis este simplu de decelat, tot datorita efectului translativ, comun atat
actului ascuns, cat si acelui public#9. Astfel, aceastd persoana poate primi valid
doar de la dobanditorul deghizat, caz in care se va aplica dreptul comun
actului aparent, inclusiv in situatia transmisiunilor succesive. Spre deosebire
de actul fictiv, unde subdobanditorul putea sa contracteze si cu instrainatorul
fictiv, cand actul translativ este deghizat, instridinatorul se despoaie intr-
adevar de dreptul transmis, iar subdobanditorul cu titlu particular nu ar avea
niciun interes sa denunte deghizarea, chiar daca ar cunoaste-o, el pastrandu-
si pozitia de tert fata de actul ascuns.

O concluzie? Am putea repeta cele deja surprinse la finele primei
analize: actiunea in simulatie folosita in denuntarea deghizarii conventionale
nu are niciun efect specific, ea dovedindu-si utilitatea practica numai in

calitate de chestiune prealabild, de discutat inainte de promovarea actiunii in

48 Unul va fi interesat de titlul (oneros sau nu) al strimutirii, iar celilalt de dreptul transmis.

49 Evident, problema nici nu are sens in cazul deghizarii pretului.
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realizarea unui drept propriu al reclamantului. Lipsa caracterului patrimonial
al acestei actiuni este patentd, iar independenta sa — o simpla figura de stil.

(ITI) Interpunerea de persoane ar putea fi folositase si ea cu scopul de
a se eluda anumite dispozitii legale, printre care se numara, in special,
normele legate de capacitatea de a contractas'. Astfel ne putem explica de ce
legiuitorul a fost tentat sa reglementeze express2 anumite cazuri de nulitate in
materia simulatiei prin interpunere de persoane. Totusi, spre deosebire de
actul fictiv, tehnica préte-noms53 nu are nimic ilicit in sine, ea putand servi
inclusiv unor scopuri nobile, atunci cand de pildd dispunitorul ar dori sa
ramana necunoscut gratificatului.

Sa cercetam in continuare mecanismele acestei specii de simulatie si
consecintele denuntarii sale. Regula este cd, in perioada interimara, efectele
actului incheiat public de imprumutitorul de numes4 se produc intre
contractantul acestuia si mandantul ocult, adica cel care a consimtit in secret

sd contracteze ostensibil prin préte-nom. Aceste efecte leagd nemijlocit

50 G. CHIVU — Limitele simulatiei in teoria si practica dreptului civil apud M. MURESAN (coord.)
— Dinamica relatiilor sociale reglementate de lege oglindita in teoria si practica dreptului, Cluj-
1988, p. 189.

51 {CCSJ dec.civ. nr. 5782/2013 (nepublicatd), unde prin interpunere s-a urmarit eludarea
dispozitiilor privind incapacitatea de a dobandi terenuri de cétre strdini, instanta facand
distinctie neta intre actiunea in simulatie si cea in anularea actului.

52 Art. 992, 1033, 1653 si 1654 C.civ. F.A. Baias, V. CILTEA — op.cit., p. 233.

53 Tehnica este a imprumutului de nume (préter le nom). Adicd, mandantul imprumuti numele
mandatarului sdu, pentru a fi cunoscut astfel in circuitul civil, iar nu sub numele sdu adevarat.
in acordul simulatoriu poate fi cuprins inclusiv zisul tert contractant, care stie ci efectele
actului se produc direct intre el si mandant, ca la mandatul cu reprezentare. In aceasti ipotezi,
simulatia a fost imaginati si se adreseze doar celorlalti. In schimb, cind tertul nu cunoaste ci
are de-a face cu un imprumutitor de nume, situatia e aceea a unui mandat fara reprezentare,
simulatia inselandu-1 inclusiv pe acest tert contractant. Evident, ultima ipoteza pare imposibil
de conciliat cu sistemele de publicitate constitutive de drepturi, ceea ce o face nepractica.

54 Acesta e numit préte-nom sau mandatar ocult.
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contractantul ostensibil de mandantele ocult, atunci cand toti cei trei
simulanti sunt de coniventi. in schimb, efectele contractului public vor trece
insa si prin patrimoniul imprumutatorului de nume, atunci cand partenerul
contractual al lui préte-nom nu a cunoscut calitatea celui din urma de
mandatarss (ocult). Actiunea in simulatie intereseaza cu precadere intre
simulanti (IIL.a), intre acestia si succesorii universali (III.b), precum si in
raporturile cu creditorii chirografari (III.c).

Iesind din perioada interimara a simulatiei, partile acesteia (IIL.a) pot
avea interes sa denunte imprumutul de nume, pentru a cere fie desfiintarea
unuia dintre cele doua acte (cel ascuns ori cel public), fie executarea acestora.
In situatia préte-nom, spre deosebire de celelalte specii de simulatie, intre
simulanti este obligatoriu sa isi produca efectele atat actul ascuns, cat si cel
public. Ceea ce este explicabil, pentru ca in acest caz avem de-a face cu o
deghizare a persoanei unui contractant al actului public, iar nu cu o dedublare
propriu-zisa a operatiunii juridice, prin mecanismul simulatiei.

Actiunea in simulatie, tintind denuntarea interpunerii de persoane,
poate capata sens practic pentru mandantul ocult. Acesta ar urmari astfel
executarea actului public fata de el, in cazul in care mandatarul préte-nom ar
nega ca i-ar datora ceva. Avem de-a face simultan si cu o actiune in executarea
mandatului ocult, care 1i angreneaza doar pe mandant si pe mandatarul
(ocult, préte-nom), iar actiunea va urma regulile dreptului comun.

Denuntarea simulatiei nu este, nici in acest caz, in opozabilitatea sau

55 Pentru obligativitatea incheierii unui nou act intre mandatar si mandantul sau, act prin care
sd i se transmita acestuia din urma efectele actului public, v. M. BANCIU — Reprezentarea in
actele juridice civile, ed. Dacia, Cluj-1995, p. 164; contra Cass.fr. dec.civ. din 8.07.1992 in Code
civil Dalloz-1997, p. 923. Pentru opozabilitatea intre simulanti a unei hotarari judecétoresti
obtinuti in executarea unei vinderi prin interpunere, v. CA Timisoara, dec.civ. nr. 1394/1995
in RCJB nr. 5/1996, p. 105.
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inopozabilitatea mandatului ascuns sau a actului public. Aceasta pentru ca
mandatul ascuns le este simulantilor obligatoriu dupa dreptului comun, iar
actul aparent (obiect al mandatului) impartaseste acelasi regim de
obligativitate cu mandatuls6. Singura consecinta directa a denuntarii
interpunerii de persoane va fi disiparea secretului care, pana la acest moment,
invaluia mandatul si rolul juridic al persoanei préte-nom.

Aceeasi concluzie, privind efectul denuntarii interpunerii de persoane,
se impune si dacd actiunea in executarea actului public impotriva
mandantelui ocult e promovata de contractantul ostensibil57, acesta
cunoscand simulatia. Situatia juridica a contractantului poate fi asimilata cu
aceea a unui tert din materia mandatului, care a contractat cu un reprezentant
(propriu-zis). Insd, dacd acest tert nu cunostea calitatea de mandatar a
contractantului sdu, el ar avea interes la denuntarea simulatiei numai daca
mandatarul préte-nom 1ii si indic persoana mandantelui. In caz contrar,
simulatia 1i ramane indiferenta contractantului ostensibil, el urmarindu-I
doar pe préte-nom (cu care a contractat), pentru a obtine executarea
contractului. In aceastd din urmai ipotezi, contractantului ostensibil — el
ramanand un tert contractant, dupa jargonul din materia mandatului —, nu i
se poate opune mandatul ocult, in dorinta de a se evita executarea actului
public, cédci actul ascuns nu joaca in contra intereselor tertilor. Altminteri,

actul ascuns ar putea sa 1i fie opus tertului contractant in favoarea sa, adica

56 Se vor aplica regulile de la mandat.
57 Acesta fiind persoana cu care a contractat public mandatarul (ocult), la ordinul mandantului
sdu (ocult).
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pentru a se obtine executarea contractului secret, indeplinitd nu de mandatar,
ci de mandantul ocults8.

Din cele de mai sus, deducem caracterul prealabil al denuntarii
simulatiei préte-nom — raportat la actiunea in executare a actelor simulate
(ascunse si aparente), precum si aplicabilitatea constantd a regulilor de la
mandat. Actiunea in denuntarea imprumutului de nume nu are efectul decat
sd dezvaluie mandatul ocult, facandu-1 inopozabil tertului, doar cand acest act
secret a fost folosit impotriva intereselor sale. Aceasta si pentru ca legea nu
proclama o inopozabilitate de principiu a oricdrui act ascuns, ci numai a acelui
contrainscris ce este indreptat impotriva intereselor legitime ale
participantilor la circuitul civil.

Intre partile intelegerii de préte-nom si succesorii lor universali
(ITI.b) se aplica firesc regulile comune de la simulatie, adica cele care
guverneaza contractul. Ceea ce inseamna ca, atata timp cat acesti succesori nu
sunt fraudati prin interpunerea de persoane sau nu justifici vreun interes
propriu, ei riman tinuti de simulatie. In general, ar fi excluse conflictele de
interese intre succesorii universali ai simulantilor, fiindca acum exista doar
un singur act juridic (cel aparent), care produce aceleasi efecte atat intre
simulanti, cat si raportat la terti; simulatia ocultind doar identitatea
contractantilor. Situatia succesorilor cu titlu particular nu meritad sa fie
analizati aici, pentru ca simulatia numita préte-nom produce efecte care ii
intereseazd doar prin exceptie si numai dacd bunurile nu au un regim

administrativ special ori nu sunt supuse publicitatii legale. De unde, art. 1290

58 Nu poate fi exclusi, teoretic vorbind, ipoteza unei nulititi relative in situatia in care actul
aparent includea un element intuitu personae, iar executarea acestuia trebuia infaptuita
exclusiv de interpus. Pe de alti parte, intregul rationament infitisat in cazul executirii actelor
simulatiei, se aplica identic inclusiv in situatia in care se cere desfiintarea acestor acte juridice.
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alin. (1) C.civ. nu isi gaseste utilitate dacd simulatia este una concretizata in
préte-nom.

In schimb, creditorii chirografari (IIl.c) ai mandatarului ocult s-ar
putea ciocni cu cei ai mandantului sau, in ipoteza unei achizitii oneroase
facuta prin préte-nom. Fiecare dintre acesti creditori ar putea avea interes sa
invoce un alt act juridic, deci, sa intenteze o actiune in simulatie. De pildd, se
poate sustine ca dobandirea s-a ficut in profitul si pe capul mandatarului
ocult — urmand ca acesta si fie executat de chirografarii sii, care vor invoca
in interesul lor actul public (incheiat cu tertul contractant). In timp ce
chirografarii mandantului ocult ar fi interesati numai de complinirea
patrimoniului debitorului lor, invocand pentru aceasta actul secret si tehnica
reprezentarii, care face din mandantul-debitor adevaratul proprietar al
bunului achizitionat prin mecanismul préte-nom. Situatia se rezolva nu prin
recursul la alineatul al doileas? al art. 1291 C.civ., ci prin aplicarea primului
sdu alineat.

Textul face inopozabil mandatul secret ,creditorilor dobanditorului
aparent”, ceea ce autorizeaza executarea mandatarului ocult, daca acesti
chirografari sunt de buna-credinta si ,au notat inceperea urmaririi silite in
cartea funciard sau au obtinut sechestru asupra bunurilor care au facut
obiectul simulatiei”®. Concluzia nu este atat de importanta pentru chestiunea
simulatiei, cat mai ales pentru materia reprezentirii. Intrucat pe textul de lege
amintit, se poate autoriza o executare a mandatarului reputat ocult oricand

tertii sai contractanti sustin si probeaza ca nu puteau cunoaste ca au tratat cu

59 Potrivit acestuia, buna-credinta nu mai conteaza, textul constituind o inovatie fatd de ceea
ce era anterior, v. . F.A. BAIAS, V. CiLTEA — op.cit., p. 240.
60 Art. 1291 alin. (1) C.civ.
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un mandatar (firi reprezentare). In final, conchidem c# art. 1291 C.civ. face
nefrecventabil mandatul fira reprezentare, iar actiunea in simulatie e
prealabila executarii actului public, ficand inopozabil celalalt act al
simulatiei.

O concluzie generala? Simulatia contractuala nu se prezinta ca o figura
juridicd simpla, omogena sau univoca. Diferitele ei specii au ca numitor
comun doar dedublarea realitatii juridice, ceea ce nu face deloc simpla
misiunea actiunii in simulatie. De cele mai multe ori, o asemenea actiune se
constituie doar intr-o conditie prealabild®* admiterii unei alte actiuni
fundamentale (pauliana, oblica, in executarea sau desfiintarea actului etc.),
ceea ce rapeste consistenta actiunii in simulatie. Observand principiul
opozabilitatii contractului, am fi incitati s credem cd actiunea in simulatie ar
fi una in inopozabilitatea actului secret, care oricum nu era cunoscut celorlalti.
Numai ca insasi esenta simulatiei, care cuprinde doud acte, doua cauze
distincte, joaca dublu: inopozabilitatea nu este atat un efect al denuntarii
simulatiei, cat urmarea valorificarii unui drept propriu al castigitorului
actiunii... Echivocul actiunii in simulatie nu ne indreptateste sa o consideram
o actiune judiciarad independenta, decat daca ne bizuim pe nominalismul legii,

ignorand consecintele efective ale admiterii actiunii.

61 Inclusiv autorii care crediteazi actiunea in simulatie cu un caracter autonom admit ci
Lmplinirea termenului de prescriptie cu privire la actiunea in realizare care insoteste actiunea
in declararea simulatiei poate determina lipsa de interes a acesteia din urma”, v. F.A. BAIAS, V.
CiLTEA — op.cit., p. 243.
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Rezumat: In prezentul studiu am efectuat o analizii a reglementirilor in
materia drepturilor succesorale ale sotului supravietuitor din vechiul dreptul roman,
dreptul pretorian si dreptul imperial. Astfel, am pornit in cercetare de la dispozitiile
Legii celor XII table, din perioada vechiului drept roman si am stribitut mai multe
secole pana la codificarea imparatului Iustinian din secolul al VI-lea p. Chr. Accentul
s-a pus preponderent pe evidentierea contextului istoric si sociologic in care sotul
supravietuitor a beneficiat de un drept de uzufruct ca urmare a deschiderii mostenirii,
respectiv a incetérii regimului matrimonial aplicabil uniunii conjugale.

Am studiat, in raport cu fiecare perioada istorica relevanta, conditiile care
sunt necesar a fi intrunite pentru ca uzufructul legal sa se nasca in patrimoniul sotului
supravietuitor. Totusi, din motive ce tin de cursivitatea analizei am facut precizari cu
privire la dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, dar si a succesorilor legali, in
general.
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Cuvinte cheie: sot supravietuitor, drept de uzufruct, succesiune, mostenire,
vechiul drept roman, dreptul pretorian, dreptul imperial, succesiune legala.

AN OVERVIEW OF SURVIVING SPOUSE’S FINANCIAL POSITION
IN ROMAN LAW

Abstract: We conducted an analysis of the succession rights of surviving
spouse the succession rights of surviving spouse in Ancient Roman Law, Pretorian
Law and Imperial Roman Law. Thus, we have done research starting from the Law of
Twelve Tables, dating from Ancient Roman Law and we have come across the years
until Tustinian’s Codification, in the 6th century BC. The focus is mainly on the
historical and sociological context in which the surviving spouse had a usufruct over
the decedent’s share which was generated by the transmission of the estate of the
deceased and the termination of the matrimonial regime.

Concerning every relevant historical period, we have studied the mandatory
conditions that needed to be fulfilled in order to provide a legal usufruct to the
surviving spouse. However, to enhance the fluency of the study, we have made some
remarks related to the rights of the surviving spouse and other heirs, in general.

Keywords: surviving spouse, usufruct, succession, heritage, Ancient Roman
Law, Pretorian Roman Law, Imperial Roman Law, intestate succession.

1 Introducere

In cuprinsul acestui articol ne vom ocupa de situatia sotului
supravietuitor in perioada dreptului roman, defalcind analiza pe cele trei
momente istorice importante: vechiul drept roman, dreptul pretorian si
dreptul imperial. In aceastd ultimii sectiune vom acorda atentie sporiti

legislatiei lui Iustinian.
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In cadrul lucririi, vom analiza atat regulile de drept succesoral din
cadrul mostenirii legale, cat si dispozitii apartinand altor ramuri de drept, dar
care au efecte succesorale directe sau indirecte, cum sunt, de pilda, regimurile
matrimoniale, constituirea zestrei, a contra-zestrei etc.

Ne propunem, de asemenea, sa cercetam consecintele juridice
declansate de moartea fiecaruia dintre cei doi soti, pentru a puncta diferentele

de substanta dintre aceste evenimente.

2 Vechiul drept roman

Fizionomia dreptului de mostenire al sotului supravietuitor si evolutia
acestuia de-a lungul timpului se afla intr-o legatura indisolubila cu institutia
juridica a casatoriei, precum si cu celula de baza a societatii, familia.*

Este important de mentionat faptul ca familia patriarhala romana era
centrata asupra personajului principal: seful de familie (pater familias),
figura care exercita o putere discretionara asupra persoanelor si asupra
bunurilor pe care le avea sub putere.2 In acest sens, jurisconsultul Ulpian
afirma pater autem familias appellatur qui in domo dominium habet (se
numeste sef de familie cel care detine puterea in casa).3 Asadar, pater familias

are, in sanul familiei, un rol asemanator cu cel al unui rege.4 Acesta este, in

! Pentru a elucida parcursul evolutiv al dreptului de mostenire al sotului supravietuitor, vom
analiza constructia familiei romane, atat din perspectiva religioasa, cat si dintr-una civila.
2 Dan OANCEA, Introducere in dreptul roman, ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2009, p. 82.
3 Nov. 162.2.
4 Cu toate acestea, au fost exprimate si sustineri potrivit cirora autoritatea suprema in familie
nu apartinea lui pater familias, ci religiei casnice, adica acelui zeu pe care romanii il numeau
Lar Familiae Pater. Fustel DE COULANGES, Cetatea anticd, ed. Librariei SOCEC&Co, Bucuresti,
1929, p. 92.
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acelasi timp, titularul intregului patrimoniu familial, preot al cultului familial
si judecdtor al celor pe care 1i are in putere (domesticus magistratus).
Prerogativele sefului de familie se intind, in aceasta epoca, pana la dreptul de
viatd si de moarte asupra persoanelor aflate sub puterea sa (ius vitae
necisque)s.

Din perspectiva atributiilor religioase, pater familias este cel in drept
sa aprinda focul sacru, sa injunghie victima, sa pronunte formule religioase
care sunt menite sa confere familiei protectia zeilor etc.®

Se pune intrebare: cine va savarsi actele religioase ale cultului familiei
dupa moartea sefului de familie? Conform regulii, ritualul religios este condus
de citre descendentii de sex masculin, aflati sub puterea lui pater familias, la
data deschiderii mostenirii.” Cutuma locala stabilea ca primul fiu nascut va
succeda in atributiile religioase ale sefului de familie, la momentul decesului
acestuia din urma.® Asadar, rezulta ca fiicele sau sotia (indiferent de felul
casatoriei) nu-i vor putea succeda defunctului in ceea ce priveste oficierea
cultului religios al familiei.

In privinta fiicei, s-a aritat ci aceasta nu este apti si continue religia
parinteasca, intrucat la momentul la care aceasta incheie o casatorie® ea

renunta implicit la cultul tatalui sau si adopta religia casnica a sotului, din

5 Legea celor XII Table IV.2.

¢ Fustel DE COULANGES, op.cit., 1929, p. 93.

7 Idem, p. 77.

8 In situatia in care cel mai in varsti dintre fii este predecedat sau nedemn de a sivarsi ritualul
religios, un al descendent de sex masculin (fie ruda de sange sau agnatica) va prelua aceasta
responsabilitate. C. M. BRUNE, The Origin and History of Succession in Roman Law, Law
Magazin and Review: A Quarterly Review of Jurisprudence nr. 36/2011, p. 433.

° Desigur, este vorba despre cisitoria cum manu, deoarece aceasta era singura formi
cunoscuti la vremea respectiva.
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noua familie.’o Asadar, calitatea ei de viitoare mostenitoare in familia de
origine este conditionatd de necontractarea unei casatorii cum manu, deci
implicit de situarea ei sub aceeasi putere parinteasca (patria potestas).

Odata intratd in noua familie, se observa ca, in privinta actelor
religioase, sotia nu se afla pe o pozitie de egalitate cu pater familias.** Astfel,
in viata romana de familie, sotia este vazuta ca un ajutor al sotului ei si nu ca
un membru al familiei cu autoritate sau care poate oficia ceremonia
religioasd.' In acest sens, in doctrini s-a sustinut ci insusi scopul cisitoriei,
in perioada primitiva, a fost de a creste fii pentru ca acestia din urma sa poate
perpetua cultul familial religios, deci sa poata fi succesori ai sefului de
familie.®s Casatorita dupa ritualurile sacre, sotia’4 devine asociata a cultului,
putand asista la ceremonial, dar intrucat nu descinde din stramosii familiei
sotului, nu poate fi niciodata conducatoarea cultului casnic.’s Prin urmare,
sotia casatoritd cum manu, in aceasta perioada, nu are niciun fel de atributii
religioase care sa 1i dea autoritate in camin.

In cele ce urmeazi, vom vedea care sunt consecintele in plan
succesoral ale excluderii femeii de la oficierea cultului religios.

In epoca veche, elementul esential al succesiunii il reprezinti
transmiterea atributiilor religioase de la pater familias la un alt fiu de familie
care, dobandind bunurile familiale va avea resursele necesare pentru a oficia

ceremoniile religioase dedicate strabunilor.¢ Aceasta stare de fapt i-a condus

10 Fustel DE COULANGES, op.cit., p. 77.

1 Idem, p. 93.

12 Ibidem.

13 C. M. BRUNE, op.cit., p. 432.

14 Este vorba, si in acest context, despre sotia ciisitoritd cum manu.
15 Fustel DE COULANGES, op.cit., p. 93-94.

16 C. M. BRUNE, op.cit., p. 444.
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pe unii autori la concluzia, inexacta din perspectiva noastra, ca succesiunea
testamentara a precedat-o pe cea legala.””

Prin urmare, in epoca vechiului drept roman, persoana apta de a fi
numita succesor a lui pater familias era absolut necesar sa poatd, in mod
cumulativ, sd detind proprietatea defunctului,’® si perpetueze familia,
respectiv sa continue religia parinteasca.

Fata de cele aratate, ne intrebam in ce masurad putem afirma ca sotia
(casatorita cum manu) dobandeste in calitate de mostenitor civil legal o cota-
parte in plinad proprietate? Neputand oficia cultul casnic, sotia nu poate
dobandi proprietatea, fiind practic straind de esenta notiunii de succesor,
astfel cum era aceasta conceputa in epoca primitiva. Si totusi, Legea celor XII
table 1i atribuie o parte virila in proprietate. Cum putem concilia aceste

dispozitii?

17 Pentru detalii, a se vedea ibidem.

18 Ceea ce juristii contemporani inteleg prin notiunea de ,drept de proprietate” diferi
fundamental de conceptia de la inceputurile Romei. in perioada vechiului drept roman,
proprietatea se confunda cu insusi lucrul care formeazi obiectul dreptului de proprietate.
Stdpanirea de care pomeneste legea decemvirald si care este exercitati de seful de familie
asupra bunurilor era cunoscuta sub denumirea de ,dominium”. Pani la Tustinian, proprietatea
(,,proprietas”) nu a fost definita teoretic si nici nu a fost conceptualizata tehnico-juridic. Mircea
Dan BoB, Manual elementar de drept privat roman, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2016, p.
123-129. Mentiondm ca prin trimiterile pe care le facem, in cuprinsul acestei sectiuni, la
notiunea juridica de ,drept de proprietate” intelegem, de fapt, puterea lui pater familias de a
dispune de bunurile familiei. Am optat pentru utilizarea termenului de ,proprietate” din mai
multe considerente. In primul rand, raportat la realitatea faptici a dreptului roman,
prerogativele sefului de familie erau similare cu cele ale unui proprietar exclusiv. in al doilea
rand, am folosit un termen contemporan cu scopul de a facilita accesul la informatie al
cititorului si de a-i ugura procesul de intelegere al continutului articolului.

19 Idem, p. 433.
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In perioada pe care o analizim, singura formi de cisitorie practicati
de romani era cadsatoria cum manu.2° Prin incheierea acestei casatorii are loc
ruperea legaturilor de agnatiune intre femeie si familia de provenienta, avand
efectul unui capitis deminutio minima,?* fapt ce conduce la pierderea
drepturilor de mostenire in familia sa. Insi, prin incheierea casitoriei cum
manu, sotia intra in familia sotului ei in calitate de fiica,22 dobandind drepturi
succesorale in baza legaturilor agnatice astfel stabilite.23

Drepturile succesorale ale sotilor nu sunt reciproce, iar existenta si
intinderea acestora variaza in functie de sotul care decedeaza cel dintai, motiv
pentru care vom analiza separat deschiderea mostenirii femeii si a barbatului.

La decesul sotiei, sotul supravietuitor nu va avea niciun drept
succesoral deoarece femeia in manu mariti nu are capacitatea de a detine un

patrimoniu personal.24 Cu toate acestea, barbatul va beneficia, in plind

20 Analizind familia romani din perspectivi civild, vom stabili ci drepturile succesorale ale
sotului supravietuitor depind in totalitate de legitimitatea casitoriei si a descendentilor cu care
sotul casitorit cum manu concureaza. Cu toate acestea, in timpul lui Iustinian s-au acordat
concubinei si copiilor ei drepturi succesorale in proprietate, cu conditia ca la succesiunea
defunctului sd nu fie chemata sotia sau descendentii legitimi. Thomas RUFNER, «Intestate
Sucession in Roman Law», in KENNETH G. C. REID, Marius J. DE WAAL and Reinhard
ZIMMERMANN, Comparative Succession Law, vol. 11, ed. Oxford University Press, Oxford, 2015,
p. 20.

2l Gaius 1.162-163.

22 Gaius L. 111. Din punct de vedere juridic, sotia este pozitionati loco filiae fati de sot, respectiv
de loco sororis fatd de copiii rezultati din cisatoria cum manu. George DUMITRIU, Dreptul de
mostenire al sotului supravietuitor la romanti, ed. Tipografia "Estetica”, Bucuresti, 1931, p. 10.
Pe de alta parte, din punct de vedere social si moral, femeia era foarte respectata si beneficia de
autoritate. Jacques ELLUL, Histoire des institutions. L’Antiquité, ed. Quadrige, Paris, 1999, p.
349.

23 George DUMITRIU, op.cit., p. 10; GR. C. CONDURATU, Compararea drepturilor succesorale ale
sotului supravietuitor in dreptul roman, codicile Callimachi si Caragea, Codul Napoleon si
Codul Alexandru Ion I., ed. Tipografia Lucratorilor Asociati, Bucuresti, 1898, p. 13.

24 George DUMITRIU, op.cit., p. 13.
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proprietate, de bunurile care au format obiectul dotei,>?5 el fiind proprietarul
acestora de la momentul incheierii casatoriei.26

In situatia in care sotia supravietuieste barbatului, aceasta are vocatie
succesorald concreta la mostenirea legala lui decuius in baza dispozitiilor
Legii celor XII table27. Sotia supravietuitoare va dobandi, in calitate de heres

sua et necessaria,?8 o cota de mostenire in proprietate2d egala (per capita) cu

25 Pentru detalii cu privire la situatiile care constituie exceptia de la reguld pastririi bunurilor
dotale, a se vedea Jean Philippe LEVY, Andre CASTALDO, Histoire Du Droit Civil, 2e édition, ed.
Dalloz, Paris, 2010, p. 1452.

26 Sotul obtine un avantaj patrimonial considerabil, deoarece dota constituitd inainte de
casitorie se ridica, cel mai probabil, la venitul anual al familiei femeii. Thomas RUFNER, op.cit.,
p. 12.

27 Este vorba despre Lex duodecim tabularum. Aceasti lege a fost rezultatul muncii unei
comisii formatd din 10 persoane (decemvirii legibus scribundis) care a avut misiunea de a
codifica vechiul drept cutumiar roman. Demersul a fost initiat de presiunile exercitate de plebei
care au solicitat acordarea posibilitatii tuturor de a cunoaste normele juridice si de a se asigura
de corecta aplicare a acestora justitiabililor, independent de clasa politica din care faceau parte.
Astfel, in anul 449 a. Chr., codificarea obiceiurilor juridice a fost publicata pe XII table de bronz.
Considerati a fi ,prima codificare adevirata”, Legea celor XII table cuprinde dispozitii de drept
public si privat, de drept substantial, cat si de drept procesual. Mircea Dan BOB, op.cit., p. 42-
43; Emil MoLcut, Drept privat roman. Terminologie juridicd romand, ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2011, p. 39-40.

28 Cuvantul ,,heres” provine din latinescul ,,herus” care semnifici ,stipan”. Rezulti astfel ci, in
conceptia romana primitiva, prima clasd de mostenitori dobadndea succesiunea in virtutea
stdpanirii pe care o exercitau asupra bunurilor familiale inca din timpul vietii lui pater familias
si nu prin efectul unei transmisiuni universale, precum s-a stabilit ulterior. Aceasta este
ratiunea pentru care acesti mostenitori nu puteau refuza mostenirea, intrucét le revenea de
drept. Dan OANCEA, op.cit., p. 163-165.

2 Natura juridici a dreptului pe care sotia supravietuitoare il dobandeste ca mostenitor legal
nu reprezinta, de reguld, un pericol pentru familia defunctului, intrucét 1a moartea sotiei, acele
bunuri vor reveni fie descendentilor, fie agnatilor familiei sotului predecedat. Prin urmare,
bunurile din masa succesorala a sotului vor ajunge, prin retransmitere, rudelor agnatice ale
defunctului ca efect al deschiderii succesiunii femeii. Totodatd, incheierea cisatoriei nu putea
fi perfectata fara acordul tutorelui femeii, persoand aleasad dintre agnatii defunctului siu sot.
Jean Philippe LEVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1534.
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cea a descendentilor de acelasi grad cu care venea impreuna la mostenire.3°
In lipsd de copii legitimi, sotia ii inlitura de la succesiune pe agnatii si pe
cognatii defunctului, dobandind intreaga masa succesorala in proprietate.3t
Ratiunea acordarii unor drepturi succesorale extinse sotiei supravietuitoare
rezida in dorinta de a compensa pentru avantajul patrimonial pe care aceasta
i l-a adus sotului, In momentul incheierii cdsatoriei, prin absorbtia bunurilor
femeii in patrimoniul defunctului.s?

Puterea exercitata de pater familias asupra descendentilor si a sotiei
are caracter viager. Asadar, la momentul decesului, omnipotenta lui pater
familias asupra persoanelor alieni iuris inceteaza, iar drept consecinta sotia
devenea o persoana sui iuris.ss

Independenta sotiei, dupa moartea sefului de familie, este relativa.

Daca este adevdrat ca aceasta nu se mai giseste sub puterea unui pater

30 Exista posibilitatea ca la succesiunea sefului de familie si vind, alituri de sotia
supravietuitoare si de alti fii, un nepot de fiu predecedat. Acesta din urma va veni la mostenire
prin reprezentarea ascendentului sdu, mostenirea in acest caz impartindu-se pe tulpini (per
stirpes). Gaius IIL.8.

3 GR. C. CONDURATU, op.cit., p. 13.

32 GR. C. CONDURATU, op.cit., p. 13. Situatia aceasta se explici prin faptul ci la momentul
contractirii unei cdsatorii cum manu, intreaga avere a sotiei sui iuris trecea in patrimoniul lui
pater familias (sotul siu sau tatil acestuia). In cazul in care sotia era alieni iuris, deci sub
puterea unei sef de familie, cutuma spunea ca acesta si 1i ddruiasca anumite bunuri mobile si
imobile pentru a sustine sarcinile cdsatoriei (ad onera matrimonii sustinenda), sub forma unei
dote (dos). Dota intra in proprietatea noului sef de familie care, la inceput, exercita prerogative
nelimitate in ceea ce priveste aceste bunuri, sub rezerva folosirii lor in vederea satisfacerii
necesitatilor menajului comun. Vladimir HANGA, Drept privat roman, ed. Didacticd si
Pedagogica, Bucuresti, 1977, p. 198-199. De asemenea, in situatia desfacerii casitoriei, bunurile
dotale nu erau restituite, ca atare, sotiei. in schimb, inechitatea este inliturati de faptul ci
aceasta dobandea drepturi succesorale in proprietate egale cu orice descendent aflat sub
puterea lui pater familias 1a momentul decesului sdu. Julie Dopps, The impact of The Roman
Law of Succession and Marriage on Women’s Property and Independence, Melbourne
University Law Review nr. 18/1992, p. 909.

33 Dan OANCEA, op.cit., p. 83.
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familias, in lipsa unei dispozitii testamentare, ea este pusa sub tutela legitima
celui mai apropiat agnat sui iuris, pe intreaga durata a vietii sale.34 Astfel, sotia
supravietuitoare era privata de atributul de dispozitie asupra bunurilor pe
care le dobandea in proprietate din succesiunea sotului siu, tutorele fiind cele
care avea autoritate asupra patrimoniului sau.3s Scopul pentru care s-a
instituit aceasta masura era justificat de existenta unei pretinse neputinte
naturale,3¢ a unei slibiciuni datorati apartenentei la sexul feminin.s” In
realitate, institutia tutelei nu era adresata protejarii drepturilor femeii, ci a
intereselor proprii ale grupdrii agnatice, care urmarea prezervarea
patrimoniului familial.3 In perioada vechiului drept roman, institutia tutor
mulieris avea competenta materiald de a incuviinta (auctoritas) vanzarea
bunurilor importante (res mancipi), transmiterea patrimoniului sau a unei
fractiuni din acesta prin testament, contractarea unei obligatii etc.39 Cu privire
la bunurile apartinand femeii devenite sui iuris ca urmare a decesului lui

pater familias sub a cdrui putere se afla, este important de mentionat faptul

34 Fustel DE COULANGES, op.cit., p. 79; Mircea Dan BoB, op.cit., p. 122.

3% Autoritatea tutorelui nu se extinde asupra persoanei insasi, ci se limiteazi la bunurile femeii.
Paul GIDE, Etude sur la condition privée de la femme dans le droit ancien et moderne et en
particulier sur le Sénatus-consulte Velléien, ed. Durand et Pédone-Lauriel, Paris, 1867, p. 117.
36 Neputinta naturali se traducea, in esentd, in lipsa de putere fizici a femeii care era necesars,
in epoca primitivd, in lupta pentru existentd. Ulterior, constatindu-se ci acest motiv era
insuficient, instituirea tutelei s-a justificat pe motiv de inferioritate intelectuali a femeii (este
bine-cunoscut faptul ca femeile erau considerate un caz de exceptie in aplicarea prezumtiei
nemo censetur ignorare legem). Pentru mai multe detalii, a se vedea C. HAMANGIU, Matei G.
NicoLAu, Dreptul roman, ed. Libririei SOCEC & Co., Bucuresti, 1930, p. 349-350.

37 Dorin JOREA, Donatii din bunurile pdrintelui nebun — O privire istoricd, Studia
Turisprudentia nr. 4/2017, p. 99.

38 La moartea femeii, acestia sunt mostenitorii prezumtivi ai sii, in detrimentul descendentilor
ori a altor rudelor de sénge ale sotiei. Paul GIDE, op.cit., p. 230.

3 Vladimir HANGA, op.cit., 1977, p. 230; C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., p.353.
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ca tutorele nu avea gestiunea patrimoniului femeii,+° fiind doar insarcinat sa-
si dea incuviintarea la incheierea actelor de dispozitie.

Asadar, observam ca exercitarea, in calitate de proprietar, a tuturor
atributelor dreptului absolut de proprietate dobandit de sotia din
devolutiunea legald este incompatibila cu lipsa de capacitate de exercitiu a
acesteia in privinta incheierii actelor juridice translative de proprietate,+
precum si cu imposibilitatea oficierii cultului casnic. Iatd-ne ajunsi intr-un
impas.

Solutia pe care o propunem este de a trata aparentul drept de
proprietate al sotiei supravietuitoare asemenea unui drept real in uzufruct.42
Pe de-o parte, in lipsa exercitarii autonome a atributului de dispozitie,43 sotia

beneficiaza, in realitate, numai de usus si fructus, fapt ce ne conduce, mai

40 Vladimir HANGA, op.cit., p. 231; C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., p.352-353.

41 Pentru a se obliga juridic in vederea transmiterii patrimoniului, femeia avea nevoie de
consimtamantul tutorelui.

42 1n doctring s-a afirmat ci sotia se comporti ,aproape ca un simplu uzufructuar”. Fustel DE
COULANGES, op.cit., p. 79. Desigur, calificarea mostenitorului ca uzufructuar este realizata
folosind terminologia juridici actuali. In perioada vechiului drept roman, uzufructul era
considerat o servitute personald care permitea detasarea diferitelor prerogative rezultate din
stipanirea unui bun, in beneficiul unei alte persoane, diferita de proprietar. Mircea Dan BOB,
op.cit., p. 157. Mai mult decat atat, in dreptul roman recunoasterea unui drept subiectiv in
uzufruct este conditionata de asigurarea unei actiuni, inteleasa ca mijloc procedural de aparare
a unui interes legitim. Mircea Dan BoB, op.cit., p. 81. Or, in epoca pe care am analizat-o in
aceastd sectiune, sotiei supravietuitoare nu ii era atribuita o actiune confesorie de uzufruct (in
terminologia actuali) in caz de tulburare a folosintei de citre un tert. Ins, strict raportat la
modalitatea in care sotia supravietuitoare putea si administreze bunurile provenite din
succesiune si la imposibilitatea acesteia de a oficia cultul casnic, consideram cd, din perspectiva
dreptului material, folosinta exercitata se aseaména cu cea a unui uzufructuar.

43 In cea mai veche perioadi a dreptului roman, din perspectivi strict tehnic, nu se poate vorbi
despre existenta unui atribut de dispozitie. Cu toate acestea, am optat pentru aceasti formulare
cu scopul de a usura intelegerea studiului, dar si pentru a apropia notiunile juridice din acea
epoca de secolul al XXI-lea. Mai mult, abordarea ne ajuti la intelegerea surselor de inspiratie
ale legislatiilor romano-germanice care au succedat.
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mult, citre concluzia existentei unei servituti personale. In acest caz, nuda-
proprietate este detinutd de categoria agnatilor, al cirei reprezentant este
tutorele femeii. Pe de altid parte, in lipsa unor descendenti de sex masculin
care sa perpetueze cultul casnic, sotia sui iuris nu poate dispune de bunurile
dobandite din succesiunea defunctului pentru a aduce ofrandid zeilor
protectori ai familiei si nici nu este acceptata in pozitia de conducitoare a
cultului religios. Prin urmare, aceasta, desi egala din perspectiva succesorala
cu descendentii de sex masculin, restrictiile impuse de ordinea legala, in
materie de tuteld si religios, in privinta cultului casnic, declanseazd o
salchimie” juridica a naturii dreptului de proprietate cu rezultatul

transformarii lui intr-un drept de uzufruct.44

3 Dreptul pretorian

Desfacerea casatoriei prin decesul sotului oferea posibilitatea sotiei
supravietuitoare de a incheia o noua conventio in manum. Aceasta
presupunea insa obtinerea, in mod obligatoriu, a incuviintarii tutorelui (ruda
civila cu defunctul sdu sot). Or, cum tutorele nu era interesat ca femeia, printr-
0 noud casatorie, sa rupa legaturile agnatice cu familia defunctului, fapt ce
conducea implicit la pierderea drepturilor sale succesorale si la trecerea
patrimoniului familial in stapanirea unor alogeni, acesta se dovedea a fi
rareori de acord cu oficierea casatoriei.4s Dezideratul de a forma o noua

familie era urmarit atadt de stat, la nivel macro, in vederea cresterii

4 Atribuirea drepturilor succesorale in uzufruct sotiei supravietuitoare confer# suport istoric,
inca din perioada vechiului drept roman, pentru solutiile legislative consacrate de Codul civil
italian de la 1865, modificare legislativa a art. 767 Cod civil francez din 1891 etc.

45 Paul GIDE, op.cit., p. 126-127.
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natalitatii,6 cat si de sotia supravietuitoare care, la nivel micro, cauta un
sprijin material si afectiv.

Pentru a concilia aceste interese contrare, s-a propus4’ despartirea
notiunilor, pana in acel moment indisolubile, de casatorie si de putere
parinteasca (manus).#® Prin urmare, consacrarea unei noi tipologii de
casatorie, sine manu,*° care nu rupea legaturile agnatice cu familia de origine
a femeii, lasand intacte drepturile succesorale ale agnatilor si nu necesita,
pentru incheierea sa valabild, consimtamantul tutorelui, reprezenta, la
momentul respectiv, solutia ideala.s°

Consecintele juridice declansate de incheierea unei casatorii sine
manu prezinta diferente esentiale fata de realizarea unei conventio in
manum. Astfel, femeia casatorita sine manu ramanea in puterea parinteasca
(patria potestas) a tatalui sau care pastra, in continuare, alaturi de drepturile
succesorale si dreptul de a dispune de aceasta (prin pedepsire la moarte, prin

vanzare etc.).5! Casitoria sine manu nu confera sotului manus asupra

46 §-a afirmat cii insusi scopul cisitoriei era cresterea populatiei cetitii. J. L. BARTON, Marriage
in Roman Law, Law & Justice: The Christian Law Review nr. 52/1977, p. 9.

47 Paul GIDE, op.cit., p. 127.

48 Ibidem.

49 Pentru incheierea valabili a cisitoriei libere (sine manu) trebuiau intrunite doud elemente
esentiale: intentia ambilor soti de a se angaja intr-o casitorie (affectio maritalis) si convietuirea
materiald (honor matrimonii). Existenta casitoriei nu era conditionatd de indeplinirea unor
formalitati religioase sau civile. Vladimir HANGA, op.cit., p. 195-196. Astfel, privitd din exterior,
casdtoria sine manu nu se distinge cu nimic de concubinaj. Jacques ELLUL, op.cit., p. 410. S-a
sustinut ci aceasta pozitie sociali a sotiei se datoreaza frecventelor divorturi din epoca clasica.
Jean Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1535.

30 Casitoria sine manu a devenit uzuald incepand cu anul 250 a. Chr. Jacques ELLUL, op.cit., p.
353.

3! Paul GIDE, op.cit., p. 128.
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femeii,52 dar drepturile sale rezultate din calitatea de sot 1i permit sa-si
exercite puterea maritald in situatia in care femeia comite anumite delicte,
putind totodatd sd dispuna, fiara niciun control, asupra dotei primite.53
Asadar, puterea parinteasca si cea tutelara, pe de-o parte si puterea maritala
pe de alta nu se exclud, ci dimpotriva, concureaza.5>

S-a pus urmatoarea intrebare: cum vor fi solutionate conflictele
inevitabile intervenite intre pater familias si sotul femeii?s5 Care institutie va
beneficia de o protectie juridica mai consolidata: familia sau patria potestas?

In literatura s-a aritat ci destrimarea unei familii prin folosirea
prerogativelor conferite de patria potestas este contrara ordinii publice, cu
exceptia unor motive bine intemeiate.5¢ Asadar, drepturile lui pater familias
asupra fiicei sale casatorita sine manu sunt limitate prin protectia sporita
acordata institutiei casatoriei.

Totodatd, Antoninus Pius a interzis ca o cisatorie armonioasa si fie
intrerupta de catre tatal sotiei, atata timp cat problema in discutie nu este

stabilirea locului in care femeia este mai protejatd.s” Asadar, s-a acordat

52 S-a afirmat c#, la incheierea ciisitoriei sine manu, femeia intra in casa birbatului, dar nu si
in familia sa. Edouard LABOULAYE, Recherches sur la condition civile et politique des femmes,
depuis les romains jusqu’a nos jours, ed. Imprimerie de Fain et Thnot, Paris, 1843, p. 33.

53 Paul GIDE, op.cit., p. 129.

>4 Ibidem.

35 Pentru solutionarea unor astfel de conflicte s-a infiintat tribunalul familial (le tribunal
domestique). Pentru detalii cu privire la componenta acestei instante, la competenta materiala
si la procedura de judecata, a se vedea Paul GIDE, op.cit., p. 130.

56 Johannes PLATSCHEK, ,,«My Lord, save me from my father!» Paternal power and Roman
Imperial State”, in Nova Ratione. Change of paradigms in Roman Law, ed. Harrassowitz
Verlag, Wiesbaden, 2014, p. 53.

37 Bene concordans matrimonium separari a patre divus Pius prohibuit, itemque a patrono
libertum, a parentibus filium filiamque: nisi forte quaeratur, ubi utilius morari debeat. PS
5.6.15. in Johannes PLATSCHEK, op.cit. p. 54. Pentru traducere, a se vedea Santiago Castan
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prioritate protectiei juridice a casatoriei in detrimentul puterii parintesti
(patria potestas).58

Din exemple enuntate, observam ca tensiunea naturala existenta intre
puterea parinteasca si puterea maritala asupra femeii s-a solutionat prin
acordarea Intaietatii institutiei casatoriei in defavoarea puterii parintesti care,
desi subzista in persoana tatilui sotiei (pater familias), acesta nu o poate
exercita nelimitat.59

Dupa razboaiele punice, casatoria cum manu cade treptat in
desuetudine,®° iar utilizarea caséitoriei sine manu este tot mai frecventa.

Consecintele incheierii unei casatorii sine manu se resimt si in plan
succesoral. Spre deosebire de sotia aflatd sub puterea sotului ei, femeia
casatorita sine manu nu avea vocatie la mostenirea sotului, deoarece
neintrand in familia sa, nu devenea ruda civila cu acesta, ea rimanand sub
patria potestas a tatilui ei, in familia de origine.5' In acest caz, daci femeia
este alieni iuris, tot ce va dobandi in timpul casatoriei, apartine tatalui ei, iar
in situatia in care este independenta, ea este pusa sub tutela agnatilor.©2

Potrivit regulilor devolutiunii legale cuprinse in Legea celor XII table,
sotia casatorita sine manu nu apartinea primei clase de mostenitori, intrucat

aceasta nu se afla sub puterea sefului de familie, prin ipoteza a defunctul sau

PEREZ-GOMEZ, El Matrimonio Como Estrategia En La Carrera Politica Durante El Ultimo
Tramo de la Reptiblica, in Revista Internacional de Derecho Romano, octombrie 2011, p. 377.
8 Johannes PLATSCHEK, op.cit., p. 54; Paul GIDE, op.cit., p. 150.

% Paul GIDE, op.cit., p. 149.

0 Mircea Dan Bos, op.cit., p. 107.

¢! Edouard LABOULAYE, op.cit., p. 23; George DUMITRIU, op.cit., p. 18-19.

2 George DUMITRIU, op.cit., p. 13; Vladimir HANGA, op.cit., p. 316-317.
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sot.%3 Totodatd, femeia nu putea fi inclusa in clasele subsecvente, neaflandu-
se intr-o legatura de agnatiune cu pater familias.%+

Dezbaterea mostenirii comporta solutii juridice diferite, in functie de
sotul caruia i se deschide primul succesiunea.

La mostenirea sotiei casatorite sine manu, sotul supravietuitor nu are
vocatie succesorala, fiind in afara grupului rudelor sale civile.®s Acest aspect
nu este o noutate in materie succesorald, intrucat si sub imperiul dispozitiilor
vechiului drept roman, sotul casatorit cum manu nu este chemat la
mostenirea sotiei. Cu toate acestea, la prima vedere, poate parea paradoxal ca
sotul supravietuitor, daca se casatorise sine manu sa aiba totusi o pozitie
economicd mai dezavantajoasd, decat daca incheie o convenio in manum.
Explicatie rezida in pastrarea legaturilor de putere intre sotie si familia de
origine, intrucat totalitatea achizitiilor acesteia, pe durata mariajului, revin fie
parintelui sau, fie chiar sotiei in ipoteza in care aceasta era independenta (sui
iuris), deci era titulara unui patrimoniu propriu.®®¢ O alta justificare a
dezechilibrului mentionat se regaseste in regimul matrimonial al casatoriei
sine manu (separatia de bunuri), spre deosebire de casitoria cum manu, unde

bunurile sotiei sunt absorbite automat in patrimoniul sotului siau.®” Asadar,

63 Este interesant de analizat apelativul folosit pentru femeia cisitoriti: in vechiul drept roman
se utiliza termenul de mater familias, iar dupa generalizarea cisatoriei sine manu, notiunea de
matrona sau uxor. Denumirea de mater familias, prin includerea termenului familias,
demonstreaza faptul ci femeia avea drepturi generate de institutia familiei (precum pater
familias, filia familias etc.). Pe de alta parte, notiunile de matrona sau uxor conduc la concluzia
inexistentei drepturilor succesorale in familia in care a intrat prin incheierea cisétoriei. George
DUMITRIU, op.cit., p. 18; Edouard LABOULAYE, op.cit., p. 33.

% Desigur, sotia cis#toriti sine manu pistreazi toate drepturile succesorale pe care le detine
in familia de origine, in calitate de fiica aflatd sub patria potestas a tatilui sau.

% Rudenia de singe fiind evident exclusi intre soti.

66 C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., p. 301; George DUMITRIU, op.cit., p. 19.

7 Jacques ELLUL, op.cit., p. 354.
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inca din timpul vietii sotiei, partenerul sdu este dezavantajat din perspectiva
financiarda, urmand ca la decesul femeii si fie exclus din categoria
mostenitorilor datorita lipsei vocatiei generale la mostenire.

In cazul predecesului sotului, regulile din perioada Regalititii exclud
sotia supravietuitoare de la mostenirea defunctului siu sot. Intrucat, la data
decesului acestuia din urma, sotia nu se afla sub puterea sa (manus), ea este
inldturatd de la devolutiunea legald reglementatd de Legea celor XII table.
Neindeplinirea conditiei vocatiei succesorale plaseaza femeia pe o pozitie de
vaditd inechitate.’®® Pe durata cdsniciei, sotia contribuie la cresterea
patrimoniului sotului sau preponderent prin ajutorul dat in gospodarie, dar
la decesul acestuia nu beneficiaza de bunurile respective, deoarece revin,
potrivit legii decemvirale, erezilor sotului decedat.®®

Reglementarea in materia zestrei vine sa corijeze unele dintre aceste
deficiente. Astfel, sotia casdtoritd sine manu are aptitudinea de a dobandi
bunurile dotale intrate in patrimoniul defunctului prin incheierea casatoriei,”

dobandind o oarecare independenta financiara.”

8 Gaius III.25.

% Care nu sunt, in mod obligatoriu, exclusiv descendentii comuni ai sotilor.

70 La desfacerea cisitoriei, sotia supravietuitoare putea intra in posesia dotei in urmaitoarele
situatii: fie barbatul ldsa un legat prin care dispunea restituirea dotei (relegatum dotis), fie
partile stipulau o clauzi de restituire a bunurilor dotale in caz de incetarea a casatoriei prin
insusi contractul de cisitorie (stipulatio). In situatia in care sotii nu si-au luat misurile de
precautie la momentul constituirii dotei sau sotul nu a inteles sa o gratifice pe sotia sa cu dota
dobandita in plind proprietate la cédsatorie, atunci s-a recunoscut o obligatie cutumiara
(sanctionati printr-o actiune rei uxoriae). in cadrul acestei actiuni, judecitorul aprecia in
functie de circumstantele cauzei daca se impune sau nu restituirea bunurilor dotale. Ulterior,
orientarea jurisprudentei a fost in sensul obligirii mostenitorilor la inapoierea dotei in cazul
decesului sotului. Jean Philippe LEvy, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1451-1452. Pentru opinii
doctrinare similare, dar care nu abordeaza o analiza aprofundati, a se vedea Paul GIDE, op.cit.,
p. 150; Thomas RUFNER, op.cit., p. 12; George DUMITRIU, op.cit., p. 13.

71 Paul GIDE, op.cit., p. 150.

53

SUBB lurisprudentia nr.1/2019



Alina-Emilia Ciortea: O viziune globala asupra situatiei patrimoniale a sotului supravietuitor in dreptul roman

Consideram ca posibilitatea acordarii bunurilor dotale nu constituie
un argument suficient pentru a justifica excluderea sotiei de la mostenirea
sotului sau. Atata timp cat dreptul civil nu ii confera vocatie succesorala sotiei,
orice contributie proprie a femeii la patrimoniul familiei este implicit
desconsiderata, rolul ei reducandu-se la un simplu sprijin afectiv sila nasterea
descendentilor.

Transformarile petrecute in realitatea sociala a vremii, in constructia
familiei si in schimbarea viziunii asupra casatoriei, au condus la crearea unor
inechitati in materie succesorald, in special in cazul sotiei casdtorita sine
manu. Dispozitiile legii decemvirale nu mai corespundeau cu nevoile sociale,
astfel incat interventia pretorului a aparut ca o necesitate.

Intre sec. I a. Chr. si sec. I p. Chr., pretorul a stabilit noi reguli in
materia devolutiunii legale a mostenirii, cunoscute sub numele de
succesiunea pretoriana (bonorum possessio).”? Prin aceste masuri, pretorul a
urmarit sa ocroteasca persoanele care nu aveau vocatie la mostenire in
temeiul legii decemvirale, respectiv rudele de singe si sotii casatoriti sine
manu.73 In ceea ce priveste aceste din urmai personaje, pretorul le-a acordat
bonorum possessio, introducandu-i in cea de-a patra categorie de mostenitori
pretorieni (bonorum possessio unde vir et uxor).

Potrivit regulilor mostenirii pretoriene, sotia sau sotul supravietuitor

erau chemati al mostenire numai in cazul in care nu existau succesibili din

72 Vladimir HANGA, op.cit., p. 316. Mircea Dan BOB, op.cit., p. 322; Dan OANCEA, op.cit., p. 166-
168.
73 Dan OANCEA, op.cit., p. 166.
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categoriile anterioare, respectivi rude agnatice sau cognatice.’# Totodata,
pretorul este primul care confera sotilor vocatie succesorali reciproca.?s

La prima vedere, inovatia pretoriana in materie succesorald rezolva
problema vocatiei generale la mostenire intre soti.”¢ Ins#, in realitate, care
erau expectantele concrete ale sotului supravietuitor ca mostenitor ab
intestato?

In succesiunea pretoriani, sotul supravietuitor primea numai

posesiunea bunurilor succesorale (bonorum possessio),”” acesta fiind doar

74 Este vorba despre categoriile bonorum possessio unde liberi, bonorum possessio unde
legitimi, bonorum possessio unde cognati. Dan OANCEA, op.cit., p. 167-168; Mircea Dan BoB,
op.cit., p. 322; Thomas RUFNER, op.cit., p. 14-17.

75 Dan OANCEA, op.cit., p. 168.

76 S-a sustinut ci inovatia pretoriani poate apirea ca o bulversare a sistemului succesoral de
drept civil instituit de dispozitiile Legii celor XII table. Jean Philippe LEvY, Andre CASTALDO,
op.cit., p. 1143.

7 In literatura de specialitate s-a sustinut ci existau situatii in care o persoani chemat la
mostenire dupa dreptul civil venea in conflict cu un mostenitor pretorian. Vladimir HANGA,
op.cit., p. 317. Practic, conflictul nu putea produce intre un sot supravietuitor care culege
mostenirea conform jus civile si unul care vine in calitate de mostenitor pretorian. Jean
Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1143. in primul rind, premisa acestui potential
conflict intre mostenitori o constituie incheierea a doua tipuri de casitorii: cum manu si sine
manu. Astfel, un barbat ajunge s fie sotul a doua femei. Or, in dreptul roman, era consacrat
de dreptul pozitiv principiul monogamiei. Cod. 5, 5, 2. (,Neminem, qui sub dicione sit Romani
nominis, binas uxores habere posse vulgo patet, cum et in edicto praetoris huiusmodi viri
infamia notati sint.”). Pentru detalii a se vedea Andrew T. BIKRKAN, Marriage in Roman Law,
Yale Law Journal, nr. 5/1907, vol. XVI, p. 303. In al doilea rand, daci la mostenire sotului
decedat vine o sotie supravietuitoare casatoritd cum manu, aceasta se va pozitiona in prima
clasd de mostenitori (sui heredes), inlidturand celelalte clase subsecvente, deci inclusiv pe cea
de-a doua sotie aflatd in clasa a patra (bonorum possessio unde vir et uxor). Asadar, si sub acest
aspect este exclusd posibilitatea intervenirii unui conflict intre cele doui categorii de
mostenitori legali.
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asimilat unui mostenitor civil (loco heredis).”® De asemenea, vocatia concreta
la mostenire 1i conferea sotului mai multe mijloace procesuale de aparare.79

Observam ca sotul supravietuitor este inclus in clasa a patra de
mostenitori, acordandu-i-se bonorum possessio unde vir et uxor,° fiind
chemat la mostenire in rang ultim si exceptional, in lipsa de cognati pana la
gradul al 6-lea sau al 7-lea.8! Efectiv, sansele ca sotul supravietuitor sa vina la
mostenire sunt extrem de reduse,82 intrucat existau prea putine situatii in care
succesiunea sa nu fie acceptata de un cognat pana la gradul al 6-lea sau al 7-
lea.

Or, in aceste circumstante, consideram ca prin interventia pretorului
83 in domeniul dreptului succesoral procesual si material s-a incercat alinierea
dispozitiilor desuete ale normelor jus Quiritium cu nevoile societatii romane

de la finele Republicii. Reforma nu a inlaturat toate neajunsurile semnalate,84

78 Vladimir HANGA, op.cit., p. 317. Mostenitorii pretorieni, inclusiv sotul supravietuitor, erau
nevoiti sd formuleze o petitie adresatd pretorului. Pentru detalii cu privire la procedura
succesorald pretoriand, a se vedea Jean Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1363.

7 O primi posibilitate o reprezinti interdictele posesorii, considerate de unii autori ca fiind
singurele mijloace procesuale de apirare. In acest sens, a se vedea Jean Philippe LEVY, Andre
CASTALDO, op.cit., p. 1143. Alaturi de interdicte, mostenitorii pretorieni aveau la dispozitie
actiuni cu fictiunea calititii de mostenitor civil (fictio se herede). Vladimir HANGA, op.cit., p.
317; Gaius IV.34.

80 Thomas RUFNER, op.cit., p. 17.

81 Jean-Philippe LEVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1144-1145.

82 Thomas RUFNER, op.cit., p. 28.

8 In postura de viva vox iuris (de voce vie a dreptului).

8 Pentru o expunere punctuali a pozitiei defavorabile a sotului supravietuitor in cadrul
mostenirii ab intestato, a se vedea Valerius M. C1ucA, Drept roman. Lectiuni, vol. IT, ed. a II-a,
ed. Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza” Iasi, 2014, p. 749-750.
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dar a constituit un pas important in vederea recunoasterii drepturilor de
mostenire efective ale sotului supravietuitor in succesiunea ab intestato.85

Am vazut ca sotia supravietuitoare, casatorita cum manu, cu toate ca
era sui heredes si beneficia de o cota parte in plina proprietate, in fapt, situatia
ei juridica se asemana mai mult cu cea a unui uzufructuar.8¢ Asadar, in cadrul
succesiunii pretoriene putem sustine in continuare aceeasi concluzie cu
privire la sotia casatorita sine manu?

Pentru a putea oferi un raspuns, este necesar sa analizdm schimbarile
care s-au produs la nivelul institutiei tutelei femeii intre secolul I a. Chr si
secolul al ITI-lea p. Chr.

Incepand cu finele Republicii, au inceput si se produca transformari
semnificative in privinta institutiei tutelei femeii cauzate preponderent de
tendintele tot mai crescute de emancipare a femeii, accentuate de scaderea
puterii lui pater familias asupra grupului familial si de declinul legaturilor
agnatice.8” Cel de-al doilea razboi punic a condus la sciderea dramatica a
numaérului de barbati, fapt ce a determinat schimbarea statutului juridic al
femeilor din alieni iuris In sui iuris. Cu toate cd, in continuare, era numit un
tutore pentru femeile sui iuris, acesta avand propriile probleme cauzate de
instabilitatea perioadei, supravegherea acestuia era mai mult formala.

Asadar, plecand 1in razboi, barbatii au fost nevoiti sa incredinteze

85 Desigur, inechitatea instituitd de dreptul civil si dreptul pretorian cu privire la drepturile de
mostenire ale sotului supravietuitor este surmontati, intr-o oarecare méasur, de posibilitatile
largi ale sefului de familie de a dispune de bunuri in favoarea sotiei. Insi, intrucat centrul de
interes al tezei graviteaza in jurul mostenirii legale, ne vom rezuma numai la anumite constatari
in ceea ce priveste drepturile mostenitorilor in devolutiunea testamentara.

8 A se vedea supra.

87 Vladimir HANGA, op.cit., p. 231. Verena HALBWACHS, « Women as legal actors» in Paul J. Du
PLESsIS, Ando CLIFFORD & Tuori Katus (dir.), The Oxford handbook of Roman law and society,
Oxford, Oxford University Press, 2016, p. 449.
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administrarea patrimoniului sotiilor si fetelor, acestea din urma devenind
independente din punct de vedere economic si social.88 Observam ca, in
aceastd perioada, sotia supravietuitoare, desi continua sa fie lipsitd de
capacitate de exercitiu si deci pusa sub tutela, acesteia i se permite sa-si aleaga
tutorele.89 De asemenea, datorita reducerii formalismului in privinta
incheierii anumitor act juridice, auctoritas tutoris isi pierde din importanta.o°

Octavian Augustus, animat de necesitatea cresterii natalitatii
poporului roman, prin lex Iulia Papia Poppea din anul 9 p. Chr. a decis ca
femeile nascute libere (ingenuae), care aveau trei copii, precum si femeile
dezrobite cu patru copii sd aibd capacitate deplina de exercitiu, nemaifiind
nevoite sa fie puse sub tuteld.o* Reformele au continuat, astfel ca imparatul
Claudius, prin lex Claudia de tutela mulierum,9? a desfiintat tutela legitima a
agnatilor.9s

Asadar, este ilustrativa sustinerea potrivit careia, in dreptul clasic,
stutela femeilor este mai mult o amintire istorica decat o realitate juridica”.o4

Pozitia sociald a Terentiei, sotia lui Cicero, este elocventd in acest

context. Potrivit surselor vremii, aceasta isi conducea propriile afaceri

8 Eva CANTARELLA, «Women and patriarchy in roman law» in Paul J. DU PLEssIS, Ando
CLIFFORD & Tuori Katus (dir.), The Oxford handbook of Roman law and society, Oxford, ed.
Oxford University Press, 2016, p. 426.

% Situatie in care tutela devenea pur formali, tutorele fiind, de fapt, o persoani de increderea
a femeii. Pentru detalii cu privire la modalitatea efectiva de alegerea a tutorelui, a se vedea
Vladimir HANGA, op.cit., p. 231; C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., p.349-352; Jacques
ELLUL, op.cit., p. 410.

%0 Verena HALBWACHS, op.cCit., . 449.

°! Gaius 1.145.; Eva CANTARELLA, op.cit., p. 425.

92 Data adoptirii acestei legi este necunoscuti. George MOUSOURAKIS, Fundamentals of Roman
Privat Law, ed. Springer, eBook, p. 357.

93 Gaius I.171.; Vladimir HANGA, op.cit., p. 231.

%4 C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., P.348-349.
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singurd, sustinea financiar cariera politica a lui Cicero, si-a sprijinit copiii
cand sotul sdu nu a detinut resursele materiale necesare, si-a instrdinat
singura bunuri din patrimoniu etc. Toate aceste acte materiale de dispozitie
le-a incheiat in nume propriu, fara a aparea vreo mentiune cu privire la
tutorele sdau.% Cu toate ca, cel mai probabil, aceasta era incredintatd unui
tutore, este indoielnica implicarea lui activa si efectiva in viata economica a
femeii.o®

Prin urmare, in dreptul clasic, femeia independenta avea capacitate
juridica de a incheia contracte in nume propriu, putand dispune de bunurile
din patrimoniul sau, fara ca vointa sa-i fie in mod real cenzurata de tutorele
sau.9”

Consideram ca, incepand cu dreptul clasic, nu se mai sustine afirmatia
potrivit cdreia drepturile sotiei supravietuitoare sunt mai degraba
asemandtoare cu cele in uzufruct. Schimbaérile sociale privitoare, in special, la
constructia familiei romane si la pozitia femeii in sanul acesteia au determinat
anumite interventii juridice. Cele mai importante, sub aspectul problematicii
pe care o analizam, au survenit, cu precadere, in reglementarea casatoriei, a
puterii pArintesti si in ceea ce priveste tutela mulierum. In final, in cazul putin
probabil in care sotia supravietuitoare este chemata la mostenirea pretoriana

si culege bunuri din masa succesorald a defunctului sdu sot, dobandeste un

95 S-a aritat ci drepturile femeilor de a participa in circuitul economic, desi nu au fost atat de
extinse ca cele ale barbatilor, in perioada dreptului clasic si a celui postclasic, acestea au fost
consistente. Pentru detalii si exemple, a se vedea WETHMAR-LEMMER, The Legal Position of
Roman Women: A Dissenting Perspective, Fundamina nr. 12/2006, p. 178 si urm.; Jane F.
GARDNER, Women in Roman Law & Society, ed. Indiana University Press, Marea Britanie, 1991,
p. 233-255.
% Pentru mai multe detalii, a se vedea Jully DobpDs, op.cit. p. 910.
97 In aceastd perioads, tutela mulierum a devenit o institutie pur formald. Wethmar-LEMMER,
op.cit., p. 174.
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veritabil drept de proprietate asupra acestora, pentru ca il exercita in
plenitudinea sa, cu conditia obtinerii unui consimtdmant pur formal al
tutorelui.

Prin urmare, in perioada clasica, putem afirma ca dreptul de
proprietate dobandit de sotia supravietuitoare prin mostenirea legala s-a

intregit, in fapt, prin cumularea tuturor atributelor.

4  Dreptul imperial. Legislatia lui lustinian

Reformele pretoriene in materie succesorala au introdus in clasele de
mostenitori persoane a caror inlaturare de la devolutiunea legala dictata de
dispozitiile Legii celor XII table a fost considerata inechitabild.?® Cu toate ca
pretorul a oferit, pentru prima data, calitatea de mostenitor rudelor de sange
(cognatilor), acestea erau inlaturate de la mostenire de catre agnati (agnatus
proximus), in baza a ceea ce ulterior s-a numit principiului chemarii la

mostenire in ordinea claselor de mostenitori.¢ Un alt neajuns imputat

%8 Inst. 3.3.pr. ,Lex duodecim tabularum ita stricto iure utebatur et praeponebat masculorum
progeniem, et eos qui per feminini sexus necessitudinem sibi iunguntur adeo expellebat, ut ne
quidem inter matrem et filium filiamve ultro citroque hereditatis capiendae ius daret, nisi
quod praetores ex proximitate cognatorum eas personas ad successionem bonorum
possessione unde cognati accommodata vocabant.” (,,Legea celor XII table a aplicat atat de
strict principiul preferintei succesiunii prin barbati, cu excluderea succesiunii prin femei, incat
nu a admis un drept de mostenire reciproc intre mama si copiii acesteia. Totusi, pretorii le-au
ingaduit sa succeadd unii altora in clasa cognatilor.”) Vladimir HANGA, Mircea Dan BoB,
Institutiile lui Iustinian, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2009, p. 247. Desigur, inechitatea
instituita de dreptul civil si dreptul pretorian este surmontata de posibilitatile largi ale lui pater
familias de a dispune de bunuri in favoarea sotului supravietuitor. insi, interesul cercetirii
este determinarea drepturilor succesorale ale sotului in lipsa unei manifestari de ultima vointa
a lui de cuius.

9 Acest principiu se regiseste in textele Institutiilor lui Gaius, in materia succesiunii legale:
Gaius III.9, respectiv Gaius IIL.17.
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succesiunii pretoriene a constat in solutionarea conflictului dintre drepturile
mostenitorului civil si ale celui pretorian in favoarea primului.zo©

Dreptul imperial vine in completarea activitatii reformatoare inceputa
de pretor, cu intentia de a corija unele (sau chiar toate) dintre aceste
nedreptati.

In perioada Principatului, Senatus-consultele Tertullian® si

Orfitian!°2 au extins sfera rudele de sange chemate la mostenire, stabilind un

100 Tpst, 3.9.2. ,,Quos autem praetor solus vocat ad hereditatem, heredes quidem ipso iure non
fiunt (nam praetor heredem facere non potest: per legem enim tantum vel similem iuris
constitutionem heredes fiunt, veluti per senatus consultum et constitutiones principales: sed
cum eis praetor dat bonorum possessionem, loco heredum constituuntur et vocantur
bonorum possessores. adhuc autem et alios complures gradus praetor fecit in bonorum
possessionibus dandis, dum id agebat, ne quis sine successore moriatur: nam angustissimis
finibus constitutum per legem duodecim tabularum ius percipiendarum hereditatum praetor
ex bono et aequo dilatavit.” (Cand pretorul cheama la succesiune persoane care nu au acest
drept dupé dreptul civil, ele nu devin mostenitori de plin drept, cici pretorul nu poate face un
mogtenitor; numai printr-o lege sau printr-o hotéarare ce are forta de lege, de pild4, un senatus-
consult sau o constitutie imperiala, se poate dobandi calitatea de erede. Deoarece insa pretorul
le acordi o posesiune de bunuri, asemenea persoane sunt situate in pozitia de mostenitori si se
numesc ,posesori de bunuri”. Pretorul a creat mai multe grade de mostenire, acordand
sposesiunea de bunuri” in intentia ca nimeni sd nu moara fard un mostenitor. De aceea el a
extins, in temeiul unui principiu de echitate, dreptul de a dobandi o mostenire dincolo de
limitele inechitabile ale legii celor XII table.) Vladimir HANGA, Mircea Dan BoB, op.cit., p. 267;
Mircea Dan BoB, op.cit., p. 323.

101 Acesta a fost adoptat pe timpul domniei imparatului Publius Aelius Hadrian (117-138 p.
Chr.). Prin implementarea hotararii Senatului, mama a fost chemati, in calitate de mostenitor
civil, la succesiunea copiilor sdi, inaintea tuturor agnatilor. Inst. 3.3.2.; Jean-Philippe LEvy,
Andre CASTALDO, op.cit., p. 1145; Dan OANCEA, op.cit., p. 168; Thomas RUFNER, op.cit., p. 18-
20.

102 Senatus-consultul a fost adoptat in timpul domniei lui Marcus Aurelius Antoninus (161-180
p. Chr.). Astfel, la decesul mamei, descendentii sdi au dobandit un rang prioritar agnatilor care,
in calitate de legitimi, ar fi avut intdietate in cadrul ordinii succesorale instituitd de bonorum
possessio. Inst. 3.4.pr.; Jean-Philippe LEvy, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1146. De asemenea,
aldturi de copiii legitimi, rezultati din césitorie sunt chemati la succesiunea mamei si cei
naturali sau nelegitimi. Inst. 3.4.3; Thomas RUFNER, op.cit., p. 20-21.
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drept reciproc de mostenire intre mama si copiii sai.’o3 Alaturi de aceste
hotérari ale Senatului, au fost adoptate mai multe constitutii imperiale.04

In continuarea reformei pretoriene de lirgire a vocatiei succesorale a
mostenitorilor legali, urmata de senatus-consultele amintite si de constitutiile
imperiale subsecvente, imparatul Iustinian a pus capat distinctiei dintre
mostenitorii civili si cei pretorieni si a construit bazele solide ale unui sistem
succesoral intemeiat exclusiv pe rudenia de sange.5

In dreptul roman postclasic, prin Novelele 118 (din anul 544 p. Chr.)
si 127 (din anul 548 p. Chr.), Iustinian a introdus urmatoarele clasele de
mostenitori: descendentii, ascendentii si colateralii lui de cuius, toti acestia
fiind persoane aflate intr-o legiturd cognatici cu defunctul.?o¢ In privinta
sotului supravietuitor, Novela 118 nu a operat o modificare a dispozitiilor
prevazute de bonorum possessio, iar tacerea acestuia a fost interpretata in
sensul ca dreptul postclasic a preluat conceptia pretoriana in ceea ce-l priveste
pe sotul supravietuitor.’*7 Asadar, acesta se situeaza la finele devolutiunii

legale, venind la mostenire numai in absenta oricarui alt mostenitor cu vocatie

103 Mircea Dan BOB, op.cit., p. 323; Vladimir HANGA, op.cit., p. 318.

104 pentru detalii, a se vedea Mircea Dan BoB, op.cit., p. 323; Vladimir HANGA, op.cit., p. 318;
Valerius M. CIUCA, op.cit., p. 757-758.

105 Jean-Philippe LEVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1146.

106 Cyy privire la numirul claselor de mostenitori, unii autori afirmé ci acestea ar fi in numir de
trei (Valerius M. CIUCA, op.cit., p. 758; Jean-Philippe LEvVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1146),
iar altii sustin ca Iustinian a instituit, de fapt, patru clase (Vladimir HANGA, op.cit., p. 318-319;
Dan OANCEA, op.cit., p. 169; Emil MoLCUT, op.cit., p. 153; Thomas RUFNER, op.cit., p. 26-27).
Indiferent de numarul efectiv al claselor de mostenitori, acesti autori convin asupra tuturor
persoanelor care au vocatie efectiva la succesiunea defunctului, fapt ce lipseste de importanta
practica disputa mentionata.

197 Dan OANCEA, op.cit., p. 170.
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concretd si doar inaintea statului.’o®8 Alti autori sunt de parere ca sotul
supravietuitor este inclus in cea de-a patra clasd de mostenitori (utilizand,
desigur, impartirea tripartita a mostenitorilor legali), intitulata ,clasa
neregulata sau ordin neregulat de drept pretorian”.*9 Oriunde l-am pozitiona
pe sotul supravietuitor, sansele ca acesta sia culeagd bunuri din masa
succesorala erau extrem de reduse.*° De aceea s-a retinut ca ,este o inechitate
strigatoare la cer” chemarea la mostenire a sotului supravietuitor abia dupa
colateralii ordinari.m

Cum am putea justifica dispozitiile adoptate de Iustinian in materia
devolutiunii ab intestato a sotului supravietuitor? Decizia de politica
legislativa a avut radacini in realitatea sociala a vremii sau a fost impusa in
mod unilateral de catre imparat?

In perioada imperiald, ginta dispare in totalitate.> In consecint,
apartenenta la gintd nu mai constituie un element component al dreptului

succesorals sau al institutiei tutelei. 4

198 Mircea Dan BoB, op.cit., p. 323; Vladimir HANGA, op.cit., p. 319. Dreptul statului de a culege
o0 mostenire vacanti a apirut in dreptul grecesc. In drept roman a fost instituit prin legile Iulia
et Papia Poppaea. Conform unei opinii pe care o impartasim, statul nu culege mostenire in
calitate de succesor cu vocatie legald, ci in virtutea dreptului de suveranitate. Jean-Philippe
LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1146-1147.

199 Valerius M. CIUCK, op.cit., p. 764.

110 Fapt, de altfel, recunoscut de Iustinian in preambulul capitolului VI din Novela 53.

" 'valerius M. CIUCK, op.cit., p. 764.

112 Jacques ELLUL, op.cit., p. 490.

113 Lastructure du groupe familial conditionne le régime légal des successions, ot les éléments
gentilices gardent leur importance” Mario BRETONE, Histoire du droit romain, ed. Delga, Paris,
2015, p. 94.

114 Jacques ELLUL, op.cit., p. 490.
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Incepand cu reforma pretorului si continuand cu modificirile din
dreptul postclasic, drepturile succesorale ale membrilor gintii s-au diminuat
treptat, pana la disparitie.

Odati cu instaurarea Dominatului, reglementérile in materie de tutor
mulieris au suferit modificari care au condus, in final, la disparitia acestei
institutii. Astfel, incepand cu anul 390 p. Chr., viduvelor le era ingaduit sa fie
tutorele copiilor sau ale nepotilor, cu conditia de a nu se recisitori.”s In anul
530 p. Chr. Iustinian a extins dreptul femeilor de a fi tutorele copiilor si
mamelor biologice.¢

Modificarile survenite in constructia familiei romane au condus,
incepand cu secolul al IV-lea p. Chr, la inevitabila cidderea in desuetudine a
institutiei tutelei femeii®'7 care dispare in baza unei constitutii imperiale a
imparatului Constantin.n8

Importanta practica a eliminarii tutelei femeii consta in consacrarea
deplind a dependentei patrimoniale a acesteia, prin recunoasterea
nestingheritd a atributului de dispozitie asupra bunurilor proprii.9

Societatea romana imperiala era constituita din doui clase: cea bogata
si care detinea toata puterea si cea saraca.2° Cele doua erau separate prin

bariere sociale, economice, juridice si politice.’2* Din perspectiva sociala, s-a

115 Eva CANTARELLA, op.cit., p. 425-426.

116 Idem, p. 426.

17 pentru detalii, a se vedea Cristina Pop, Divortul si succesiunile. Instrumente juridice de
emancipare a femeii in societatea romand, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2018.

18 C, 2.44.2.1. Verena HALBWACHS, op.cit., p. 449.

% Din perspectivi cresting, totusi femeia riméane inferioara birbatului. Sfinta Scripturi
(ortodox), Efeseni 5, 22-23, ed. Institutului Biblic si de Misiune Ortodoxa, Bucuresti, 1975, p.
1315.

120 Jacques ELLUL, op.cit., p. 572.

121 Ibidem.
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afirmat cd cea mai stringenta problema o reprezentau marii proprietari
(latifundium).*»2 Acestia refuzau sa plateascd impozite, interzicindu-le
decurionilor sa-si indeplineasca atributiile. De asemenea, marii proprietari au
construit un sistem propriu de aparare militara a proprietatii, capele crestine
si inchisori private, avand autonomie fata de stat impusa unilateral. Astfel,
teritoriul detinut de acestia era practic in afara jurisdictiei statale.?23

Preocupat de mentinerea aceluiasi nivel de trai si rang social din
timpul césatoriei, in contextul social al secolului al V-lea si al VI-lea p.Chr.,
Tustinian a considerat oportuna ajustarea drepturilor succesorale ale sotului
supravietuitor. Demersul s-a realizat in doua etape, respectiv prin Novela 53
(din anul 537 p. Chr.) si prin Novela 117 (din anul 543 p. Chr.).

Dispozitiile capitolului VI al Novelei 5324 acorda sotului
supravietuitor un drept reciproc de mostenire (similiter quidem in viris,
similiter autem in mulieribus) in situatia in care a contractat o cédsitorie

legitima 1n lipsa de zestre sau nebeneficiind de o donatie ante nuptias.'25 Acest

122 Ibidem.

123 Prin maisuri legislative, s-a incercat diminuare acestor puteri, insi firi a avea o finalitate
practicd. Pentru detalii, a se vedea idem, p. 572-573.

124 Anterior adoptirii Novelei 53, Tustinian a acordat dreptul sotiei cisitoriti fird dotd la o
péitrime in proprietate din bunurile sotului in situatia in care aceasta a fost repudiata fara drept
(capitolul XVIII, Novela 22, elaborata in anul 535 p.Chr.). Este interesant de remarcat, din
perspectiva noastra, faptul ca daca din casétoria celor doi au rezultat copii, intervenea o
schimbare in natura dreptului dobandit: ,sotul nu primea proprietatea sfertul de cat cu
conditiunea de a o pistra si de a o ldsa la moartea sa”. GR. C. CONDURATU, op.cit., p. 22., iar nu
in ceea ce priveste intinderea acestuia. Prin urmare, mama copiilor repudiata fara drept avea,
in realitate, un drept de uzufruct asupra patrimii respective. Observam ca simtul juridic al
imparatului, dirijat de dorinta de a echilibra balanta patrimoniala conjugala, s-a resimtit, mai
intai, in planul intereselor economice ale femeii in viat, asigurandu-se totodata ca nuda-
proprietate ramane familiei de sange. Mai apoi, la numai doi ani distants, s-a reglementat
situatia sotilor, dupa decesul partenerului de viata.

125 Este vorba despre un veritabil douaire, care a apirut mai tarziu. Sotul administreazi
bunurile, cat timp traieste, urmand ca la decesul siu, acestea si treaci la viduva. Jean-Philippe
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drept consta intr-o patrime in plina proprietate din masa succesorala,
indiferent de numarul descendentilor cu care venea in concurs. De asemenea,
pentru ca dreptul de mostenire sa se nasca era necesar ca defunctul sa fi fost
bogat, iar cel care supravietuieste sarac!2¢ (ut moriens locuples inveniatur
superstes autem pauper existat).’?” Situatia financiara a sotilor era o
chestiune de fapt, lasata ,din nenorocire la aprecierea judecatorului”.28

In literaturs, s-a ridicat urmitoarea intrebare: existentei unei zestre
de o valoare neinsemnata inlatura ab initio quarta sotiei?*29 Din perspectiva
noastra, conditia lipsei resurselor financiare este fundamentul acordarii
acestui drept succesoral, iar nu existenta sau inexistenta bunurilor dotale ori
a acelora obtinute dintr-o donatie ante nuptias. Desigur, puterea de apreciere

a judecatorilor este direct proportionala cu valoarea zestrei ori a donatiei.

LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1536. Incepand cu anul 382 p. Chr., la decesul sotului, sotia
supravietuitoare recdsatoritd dobandeste bunurile care formeaza obiectul donatiei ante
nuptias numai in uzufruct, nuda-proprietate revenind descendentilor rezultati din cisitoria cu
defunctul. Jacques ELLUL, op.cit., p. 579. latd asadar, un alt caz in care sotia dobandeste un
drept de uzufruct, in concurs cu mostenitorii din clasa intai.

126 Detinerea unor bunuri importante in patrimoniul determini neindeplinirea acestei conditii.
George DUMITRIU, op.cit., p. 82.

127 Durata cis#toriei nu constituie o conditie esentiald in vederea acordirii acestui drept. Au
fost exprimate si opinii contrare. Pentru o expunere a acestora, a se vedea Cristina Pop, O
privire de ansamblu asupra inovatiilor legislative ale impdratului Uxorius, SUBB
Iurisprudentia, nr. 2/2016, p. 62.

128 Nicolae ALEXANDRESCU, Conditiunea succesorald a femeii in dreptul roman, francez si
roman, ed. Lito-tipografia Ion S. Codreanu, Bucuresti, 1898, p. 23.

129 S-au exprimat, si sub acest aspect, opinii divergente. Pentru detalii, a se vedea J. CuJAs,
Recitationes solemnes ad lib. VI Codicis, Unde vir et uxor, ed. Fabrot, col. 630, 1781 si R. J.
POTHIER, Pandecte de Justinien, Paris, 1822, p. 480 apud George DUMITRIU, op. cit., p. 60.
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Inexistenta acestor acte este o simpla prezumtie relativa a starii de saracie a
sotiei supravietuitoare, nicidecum o conditie eliminatorie.3°

Aplicand dispozitiile dreptului imperial, care este situatia juridica si
patrimoniala a fiecaruia dintre soti declansata de decesul femeii, respectiv al
barbatului? Le vom analiza pe rand.

In esentd, la decesul sotiei, sotul supravietuitor inapoia bunurile
dotales! descendentilor femeii, mostenitori de rang intéi (capitolul I, Novela
118). In devolutiunea ab intestato, sotul se pozitioneazi in ultima clasi,
venind la mostenire numai in absenta tuturor rudelor de sange, pana la gradul
al saptelea, inclusiv.'32 In virtutea dispozitiilor Novelei 53 si sub rezerva
intrunirii tuturor conditiilor, acesta poate beneficia de quarta sotului sarac.
Pe langd acest drepturi directe, sotul beneficia de un uzufruct asupra
bunurilor cuprinse in bona materna33 dobandite in nuda-proprietate de catre
descendentii femeii, dacd acestia se aflau sub patria potestas a sotului.'3+
Chiar daci toti descendentii erau emancipati, sotul supravietuitor dobandeste

uzufructul unei treimi din bona materna, iar nuda-proprietate era pastrata de

1301n situatia in care defunctul testeazi in favoarea sotiei, atribuindu-i o cotii inferioari quartei,
sotia va beneficia de intregirea dreptului sdu pana la complinirea patrimii in plina proprietate
(desigur, sub rezerva intrunirii celorlalte conditii). Cristina Pop, op.cit., p. 61.

131 Este posibil ca spre sfarsitul imperiului, s fi existat obligatia parintilor de a constitui o doti
la césdtoria fiicei lor. D. 23.2.19. Chiar si in lipsa unei obligatii efective, este evident ca parintilor
le incumba o obligatie morala de a-si dota fiica. J. L. BARTON, op.cit., p. 14.

132 Jean-Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1537.

133 Initial din bona materna ficea parte numai bunurile dobandite pe temei succesoral de la
mama copiilor. Ulterior, regimul bona materna se aplica tuturor bunurilor detinute de
descendenti si care provin din alte surse decat de la pater familias. Thomas RUFNER, op.cit., p.
23.

134 Thomas RUFNER, op.cit., p. 23. Temeiul juridic in virtutea ciiruia cognatii vin la mostenirea
mamei lor se regiseste in dispozitiile senatus-consultului Orfitianum.
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mostenitorii emancipati din clasa intai.’35 Observdm asadar, ca barbatul
dobandea drepturi din succesiunea sotiei atat in mod direct, cat si indirect,
beneficiind de folosinta bunurilor acesteia, in calitate de titular al unui drept
de uzufruct.s¢

Din perspectiva dreptului succesoral, situatia sotiei supravietuitoare
era mai avantajoasa, atat fata de drepturile sale din perioada clasica, cat si fata
de drepturile sotului din epoca imperiald,’s” insa nu beneficia de o pozitie atat
de favorabild ca in vechiul drept roman. Aceasta dobandea bunurile dotale?38
si cele care au format obiectul donatiei propter nuptias.’39 Obtinea astfel la
moartea sotului dublul bunurilor dotale (ca dota si ca donatie), in plina
proprietate, in dauna mostenitorilor sotului.’4° in lipsa totald a zestrei sau a
donatiei ante nuptias, ori in ipoteza unui cuantum scazut al acestora, cu
conditia intrunirii conditiilor cerute de Novela 53, sotia avea aptitudinea de a
obtine pitrimea sotului sirac in plini proprietate. In cadrul devolutiunii ab

intestato, sotia se afla pe aceeasi pozitie dezavantajoasa.

135.C. 6, 60, 3 pr.

136 pater familias pistreazi dreptul de uzufruct asupra bona materna si la decesul
descendentilor aflati sub puterea acestuia, iar numai nuda-proprietate va reveni mostenitorilor
acestora din urma. Nov. 118, 1. Thomas RUFNER, op.cit., p. 27.

137 Problema bigamiei, prin venirea a doi soti la succesiune nu ridici dificultiti, intrucat
incheierea unei csatorii subsecvente, o dizolva ipso facto pe cea veche. Jacques ELLUL, op.cit.,
p- 578.

138 In concluzie, acordarea unui drept succesoral viduvei sirace (mulier inops et indotata) a
avut la bazd ingrijorarea imparatului Iustinian pentru situatia patrimoniald a sotului
supravietuitor, cu precddere in cazul in care in pozitia acestuia se afla o femeie, fundament
distinct de cel avut in vedere la implementarea exclusiva a cognatiunii in devolutiunea legala si
anume, afectiunea prezumata a defunctului fatd de rudele de singe ale sale. Consideram ca
ratiunea rezida in modul de percepere al institutiei cisatoriei in acea perioadd, precum si in
conceptia predominantd a caracterului alogen al sotului. Jean-Philippe LEvY, Andre CASTALDO,
op.cit., p. 1450-1451.

139 Jean-Philippe LEVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1537.

140 Ibidem.
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Preocuparea pentru situatia sotului supravietuitor pare a deveni
constantd cand, la numai sase ani de la elaborarea Novelei 53, Iustinian
adopta Novela 117. Aceasta acopera situatia sotiei din doua perspective: in
cazul in care femeia nevoiasa era repudiata sine causa de catre sotul sau si
ipoteza in care sotia supravietuitoare era saraci. in primul caz, sotia dobandea
o patrime in plina proprietate, iar in cel de-al doilea caz, natura dreptului si
intinderea lui depindeau de mai multe elemente, precum: numarul si calitatea
descendentilor, respectiv valoarea masei succesorale.

Potrivit regimului juridic reglementat de Novela 53, dreptul sotiei
supravietuitoare nu era influentat de alti mostenitori cu care aceasta venea in
concurs. Dispozitiile Novelei 117 operau o distinctie fundamentala intre
situatia in care, alaturi de sotia supravietuitoare se gasesc si copii rezultati din
casdtorie, caz in care aceasta va beneficia de un drept de uzufruct'4 si lipsa
acestora, cand dreptul dobandit va fi in plina proprietate.42

Reciprocitatea dreptului sotului sarac este inlaturata de Iustinian prin
Novela 117. Incepand cu anul 543 p. Chr., numai sotia siraci putea beneficia
de o patrime sau de o parte virila din succesiunea defunctului, in plina
proprietate sau in uzufruct, dupa caz.143

Limitarea cuantumului dreptului sotiei la 100 de livre de aur a fost

stipulat pentru prima data in Novela 22, capitolului XVIII si reiterata de

4l Nov. 117, 5. Nuda proprietate revenind copiilor quos ex ipsis nuptiis habuit. GR. C.
CONDURATU, op.cit., p. 73.

142 Jean-Philippe LEVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1148.

143 De asemenea, senatus-consultele Tertullian si Orfitian nu consacri, individual, drepturi
reciproce intre mama si copiii sdi. Novela 53 a fost sigura care a adoptat reciprocitatea
drepturilor de mostenire ale sotilor. Pentru discutii doctrinare cu privire la ratiunea care 1-a
determinat pe Iustinian sa mentind dreptul numai in favoarea sotiei, a se vedea George
DUMITRIU, op.cit., p. 75-78. Acest autor este de parere cd se impunea acordarea reciproci a
dreptului de mostenire. Idem, p. 78.
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Novela 117. Astfel, sotia supravietuitoare, nu va putea beneficia de un drept
de mostenire care depaseste aceasta valoare, chiar daca masa succesorald a
sotului sau ar fi permis acest lucru.

O alta restrictie prevazuta de Novela 117 consta in reducerea intinderii
acestui drept la o portiune virila, in situatia in care sotul supravietuitor vine
in concurs cu mai multi de trei copii legitimi, pentru a nu dezavantaja
descendentii in favoarea sotiei sarace.

Dreptul imperial, in special legislatia lui Iustinian, a consacrat pentru
prima data diferentierea naturii si intinderii drepturilor succesorale ale sotiei
sarace in functie de anumite criterii printre care: numarul si calitatea
descendentilor.

Credem cd optiunea imparatului Uxorius pentru acest tratament
diferentiat se justifica prin dorinta de a oferi sotiei supravietuitoare cele
necesare traiului, dar in acelasi timp de a conserva (cel putin) nuda-
proprietate in familia de sange a defunctului. Iustinian s-a bazat pe
posibilitatea scdzutd ca descendentii nascuti din cdsatorie sa cauzeze
inconveniente ascendentului biologic care are un drept de uzufruct viager. In
ipoteza in care sotia saraca nu este cognata cu ceilalti mostenitori, atunci
optiunea imparatului s-a indreptat catre dreptul de proprietate, punand-o pe
femeie la addpost de eventualele neintelegeri ori posibile abuzuri din partea
rudelor de sange ale defunctului.

Observam, asadar, ca Iustinian s-a ingrijit sa ofere o solutie echitabila
atat din perspectiva naturii dreptului, cat si a cuantumului acestuia, stabilind

criterii clare si precise in acest sens. Marturie prezentei concluzii sta si
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utilizarea legislatiei lui Iustinian ca sursd de inspiratie pentru majoritatea

sistemelor de drept continentale.44

5 Scurte concluzii

Problema juridica asupra careia ne-am aplecat in acest studiu a fost
centrata in jurul evolutiei istorice a drepturilor succesorale ale sotului
supravietuitor.

In urma cercetirilor efectuate, am constatat cii vocatia succesorali a
sotului supravietuitor, precum si intinderea drepturilor sale patrimoniale
rezultate din devolutiune legala a suferit modificari de-a lungul timpului, fiind
influentata de viziunea societatii romane asupra conceptului de familie, de
formele de casatorie si, nu in ultimul rand, de regimul matrimonial aplicabil
sotilor.

Pe acelasi sablon, ne propunem sa analizam dispozitiile din vechiul

drept roméanesc scris in vigoare in Vechiul Regat.

144 Cu titlu de exemplu, este vorba despre sistemul juridic din Franta, unde modelul instituit de
Novela 118 a fost urmat de pays de droit écrit, Spania (Siete Partidas), Romania (vechiul drept
cutumiar) etc.
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Rezumat: Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene a
devenit punctul de referinta ce a permis Curtii Europene a Drepturilor Omului
sa extinda de facto domeniul de aplicare al Conventiei Europene a Drepturilor
Omului, producand astfel revirimente jurisprudentiale majore. Libertatea de
gandire, de constiinta si de religie este unul dintre fundamentele unei societéti
democratice. In dimensiunea sa religioasa, libertatea reprezinta unul dintre
elementele vitale care consolideaza identitatea credinciosilor si a conceptiei lor
de viatd. Uniunea Europeana prin tratatele, legislatia adoptata si
jurisprudentd, precum si prin protectia institutiilor sale subliniaza importanta
majora pe care o au respectarea drepturilor fundamentale ale omului,
convingerile religioase si filosofice in societatea europeana si pune accent pe
valorile fundamentale ale pluralismului si tolerantei. Uniunea Europeana
interzice orice discriminare pe motive precum sexul, rasa, culoare, origine
etnica sau sociala, caracteristicile genetice, limba, religie sau convingeri, opinii
politice sau de orice altd natura, apartenenta la o minoritate nationala, averea,
nasterea, dizabilitdti, varstda sau orientarea sexuald. Dreptul la libertatea
religioasa este, in primul rand, un drept care tine de constiinta individuala, ce
implica, de asemenea, libertatea de a manifesta o religie, o convingere

* Cosmin SANTI doctorand al Scolii Doctorale a Academiei Romane, Institutul de Cercetari
Juridice ,Acad. Andrei Ridulescu”, e-mail: santicosmin@yahoo.com.
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religioasa sau filosofica, o conceptie proprie despre viatd. Uniunea Europeana
respecta diversitatea culturald, religioasa si lingvistica si nu aduce atingere
statutului de care beneficiaza, in temeiul dreptului national, bisericile si
asociatiile sau comunitatile religioase din statele membre.

Cuvinte cheie: drepturi fundamentale, libertate religioasa,
convingere.

RELIGIOUS FREEDOM FROM THE PERSPECTIVE OF THE
EUROPEAN UNION LAW

Abstract: The EU Charter of Fundamental Rights has become a
benchmark which enabled the European Court of Human Rights to expand de
facto the scope of the European Convention on Human Rights and to produce
therefore major jurisprudential revivals. The freedom of thought, conscience
and religion is one of the foundations of a democratic society. In its religious
dimension, the freedom represents one of the key elements consolidating the
identity of the believers and their outlook on life. By its treaties, legislation
adopted and jurisprudence, as well as the protection of relating institutions,
the European Union stresses on how important it is to respect the
fundamental human rights, the religious and philosophical convictions in the
European society and lays emphasis on the fundamental values of pluralism
and tolerance. The European Union forbids all and any gender, race, colour,
ethnic or social origin discrimination, as well as discrimination relating to
genetic characteristics, language, religion or convictions, political opinions or
opinions of any other nature, affiliation to a national minority, wealth, birth,
disabilities, age or sexual orientation-related discrimination. The right to
religious freedom is mainly a right pertaining to individual conscience which
also involves the freedom to manifest a religion, a religious or philosophical
conviction, one’s own perspective on life. The European Union respects
cultural, religious and linguistic diversity and does not prejudice the status
from which churches and religious associations or communities in the
members states benefit under national law.

Keywords: fundamental rights, religious freedom, belief.
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1 Introducere

Uniunea Europeana are la bazd democratia si drepturile omului.
Conform Tratatului privind instituirea unei Constitutii pentru Europa,
Uniunea dispune de un cadru institutional unic care are drept scop: urmarirea
obiectivelor Uniunii, promovarea valorilor sale, servirea intereselor Uniunii,
ale cetatenilor si ale statelor membre, asigurarea coerentei, eficacitatii si
continuitatii politicilor si actiunilor intreprinse in vederea atingerii
obiectivelor sale. In definirea si punerea in aplicare a politicilor si actiunilor
comunitare Uniunea urmareste sa combata orice discriminare pe motive de
sex, rasd sau origine etnica, religie sau convingeri, handicap, varstd sau
orientare sexuala.

Uniunea Europeana si-a asumat paradigma normativa, prin crearea
de institutii care sa asigure protejarea drepturilor si a identitatii minoritatilor
culturale sau religioase. Deviza Uniunii Europene ,unitate in diversitate” este
edificatoare pentru filozofia abordata de acest organism suprastatal, prin
emergenta unei identitati comune, acceptatd constient, sincron si motivat
politic de toate partile constituente pentru asumarea identitatii europene.

Internationalizarea problemei protectiei drepturilor omului a
determinat aparitia primelor norme juridice ale dreptului international in
materie de drepturi si libertati ale omului. Prin Declaratia Universala a
Drepturilor omului adoptata de Organizatia Natiunilor Unite in anul 1948,
apoi prin Conventia Europeana a Drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului incheiatd la Roma in 1950, prin deciziile luate de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului de la Strasbourg instituita in ianuarie 1959, s-a urmarit

nu numai sa se asigure integritatea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
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omului?, ci si protectia lor conform principiilor si normelor stabilite de
principalele instrumente internationale. Conventia postuleaza ca drepturile si
libertatile fundamentale reprezinta temelia insasi a justitiei si a pacii, iar
mentinerea lor se bazeaza pe un veritabil regim politic.

Conceptul de drept al omului s-a materializat si s-a cristalizat odata cu
evolutia libertatilor publice ale omului, care au implicat nu numai
proclamarea acestora, ci si garantarea si protectia lor juridica, prin statul de
drept si prin regimul democratic. Prin drepturile si libertatile fundamentale
ale fiintei umane sau persoanei se inteleg acele drepturi si libertati subiective
apartinand cetatenilor. Drepturile si libertatile fundamentale ale omului sunt
garantate de dreptul international, prin legi si acte normative, prin constitutii,
ele fiind esentiale pentru viata, libertatea si demnitatea persoanelor, si ipse
facto, pentru libera dezvoltare a personalititii umane. De aceea, drepturile
omului deriva din demnitatea si valoarea inerentd a persoanei umane, care
trebuie ,sd fie principalul beneficiar si participant activ la realizarea
acestora”2.

Drepturile omului sunt idealuri etice si morale ce trebuie convertite in
realitati umane, ceea ce face ca eficacitatea lor sa devina cea mai atractiva
teorie din domeniul drepturilor omului, dar si cea mai mare provocare a
practicii lor. Intre moralitate, eticd si lege sau drepturi, realititile sunt mai
clare in legitura cu religia: multe reguli si principii de drept sunt intr-adevar
imprumutate de la moralitate, ceea ce poate duce la ideea de a considera ca

legea nu este altceva decat moralitatea transmisa si sanctionatd de grupul

1 M. Voicu, Protectia europeand a drepturilor omului. Teorie si jurisprudentd, Editura Lumina
Lex, Bucuresti, 2001, p. VII-VIIL.
2 1. CRAIOVAN, Introducere in filosofia dreptului, Editura All Beck, Bucuresti, 1998, p. 202.
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social; relatiile fiind reciproce, se poate de asemenea considera ca prin

influenta moralei sau a religiei, dreptul se poate baza pe principiile morales.

2 Libertatea ca principiu filosofic si drept fundamental

Referitor la relatia dintre drept si libertate, teoreticienii si filosofii
dreptului afirma ca ,,aceasta nu este o relatie oarecare, ci exprimd o nota
definitorie a dreptului”. Intr-o conceptie juridici maturizatd si dezvoltats,
stoate drepturile si obligatiile in materie de drept public, ca si in materie de
drept privat nu se pot intemeia, decat pe ideea de libertate a oamenilor”s.
Unii juristi sustin cd drepturile omului, in ansamblul lor, sunt intemeiate pe
dreptul natural de origine divina®. Redactorul si publicistul francez Pierre de
Charentenay sublinia faptul ca este necesara o dezbatere in Uniunea
Europeana si religii, pentru ca ,religiile au intr-adevar o prezenta in spatiul
public. Ele nu depind doar de sfera privata, ci au un loc in viata publica. Ele
pot sa se exprime public™’.

Profesorul Ioan Muraru vorbeste despre libertate ca drept
fundamental al societatii democratice: ,La inceput, in catalogul drepturilor
umane, au aparut libertétile, ca exigente ale omului, in opozitie cu autoritatile

publice, iar aceste libertiti nu presupuneau din partea celorlalti decat o

3 F. TERRE, Introduction générale au droit, Editeur Dalloz, Paris, 2009, pp. 10-11.

4 1. CRAIOVAN, op. cit., p. 273.

5 M. DJUVARA, Teoria generald a dreptului (enciclopedia juridicd); Drept rational, izvoare si
drept pozitiv, Editura All, Bucuresti, 1995, p. 83.

6'Y. MapioT, Droits de ’'Homme, Editeur Masson, Paris, 1991, p. 71.

7 Pierre DE CHARENTENAY, Les Relations entre I'Union Européenne et les religions, in ,Revue
du Marché commun et de I'Union Européenne”, 2003, nr. 465, p. 90.
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atitudine generala de abtinere. Evolutia libertatilor, in contextul mai larg al
evolutiei politice si sociale, a avut ca rezultat cristalizarea conceptului de drept
al omului, concept cu un continut si semnificatii juridice complexe. Mai ales
in raport cu autoritatile statale, drepturile omului (libertatile publice) au
implicat si obligatii corelative de respect si aparare. In timp, aceste libertiti
au trebuit sa fie nu numai proclamate, ci si promovate si, mai ales, protejate
si garantate. Putem deci constata ca astdzi, intre drept si libertate exista o
sinonimie din punct de vedere juridic”s.

In Dictionarul explicativ al limbii roméane termenul libertate este
definit ca ,posibilitatea de a actiona dupa propria vointa; lipsa a oricarei
constrangeri in realizarea dorintelor proprii, in desfasurarea unei actiuni, a
unei activitati; posibilitate (de a se manifesta sau) de a actiona nestingherit,
precum si posibilitate de actiune constientda a omului bazatd pe cunoastere;
expresie a raportului in care se afla activitatea omului fata de legile obiective
si necesare ale naturii si societatii”.

Prin libertate intelegem deci, capacitatea de a alege si actiona fara
constrangeri. Libertatea este inteleasa de multi ca opusul constrangerii, este
considerata ca fiind o usa deschisa vointei personale.

Libertatea este ,expresia capacitdtii innascute a omului ca fiinta
psihologica inzestrata cu ratiune si vointa proprie de a alege in mod deliberat

mai multe alternative posibile si consta din puterea de a actiona sau nu in

8 1. MURARU, S. TANASESCU, Drept Constitutional si institutii politice, Editura Lumina Lex,
Bucuresti, 2001, p. 162.

9 DEX, Academia Romand, Institutul de lingvistica ,Iorgu Iordan”, editia a II-a, Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1994, p. 570.
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directia binelui fara nici o constrangere sau piedica din afara™°. Libertatea
constituie una din aspiratiile majore si permanente ale tuturor oamenilor,
constituind prima conditie a progresului.

In baza acestui continut pozitiv libertatea constituie o valoare eticd, un
bun spiritual, semnul superioritatii omului fata de celelalte fapturi, o conditie
esentiald pentru implinirea menirii si manifestarea fiintei umane. Invititura
crestind priveste capacitatea de a aprecia, de a alege, de a decide pentru o
actiune sau alta si de a actiona in mod constient si involuntar, ea fiind un
atribut esential si caracteristic al fiintei umane. Libertatea de a crede si de a
practica ceea ce alegem este strans legatd de valorile fundamentale ale
libertitii si autonomiei. Protectia libertitii religioase, definitd ca dreptul
cetatenilor sa adere liber la o religie si sa o practice, este necesara pentru ca
toata lumea sa fie tratata cu demnitate si respect, fara nici un fel de
discriminare.

Drepturile omului, ,aceasta religie civila care uneste toate sufragiile
st inspird toate bunele vointe™, sunt prevazute atat de legea naturald, de
legea moral-religioasi!2, cat si de normele juridice internationale si nationale.
Intre aceste drepturi ale omului, la loc de frunte se afli si dreptul de a avea si
manifesta o credinta religioasa, in mod individual sau colectiv, prin cult
religios.

Garantiile pentru libertatea religiei si respectul pentru constiinta si

credintd sunt inevitabil regasite in constitutiile societatilor liberal-

10 N. RADULESCU, Temeiuri pentru libertate in Noul Testament, in ,,Ortodoxia”, XXVII (1985),
nr. 3, p. 514.

1 Al. FINKIELKRAUT, Autour des droits de lThomme, in ,Malaise dans la civilisation. L'extréme
droit”, Editeur Campagne premiére, Paris, 2001, p. 65.

12 N. DURA, Drepturile si libertdtile fundamentale ale omului si protectia lor juridicd, in
,Ortodoxia”, LVI (2005), nr. 3-4, p. 11.
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democratice si in instrumentele internationale si regionale cu privire la
drepturile omului. Articolul 18 al ,Declaratiei Universale a Drepturilor
Omului” din 1948 prevede ca ,orice persoand are dreptul la libertatea
gandirii, a constiintei si a religiei; acest drept implica libertatea de a-si
schimba religia sau convingerile precum si libertatea de a-si manifesta
religia sau convingerile sale, individual sau colectiv, atat in public cat si
privat, prin invdatamant, practict, cult si indeplinirea de rituri”s.

De asemenea, in articolul 18 din ,Pactul international cu privire la
drepturile civile si politice” se subliniaza: ,,1. Orice persoand are drept la
libertatea gandirii, constiintei si religiei; acest drept implica libertatea de a
avea sau de a adopta o religie sau o convingere la alegerea sa, precum si
libertatea de a-si manifesta religia sau convingerea, individual sau in
comun, atat in public cat si in particular prin cult si indeplinirea riturilor,
prin practici §i prin invdtamadant. 2. Nimeni nu va fi supus vreunei
constrangeri putand aduce atingere libertdtii sale de a avea sau de a adopta
o religie sau o convingere la alegerea sa. 3. Libertatea manifestarii religiei
sau convingerilor nu poate fi supusa decat restrictiilor prevazute de lege si
necesare pentru ocrotirea securitatii, ordinii si sanatatii publice ori a

moralei sau a libertatilor si drepturilor fundamentale ale altora™4.

13 Declaratia Universald a Drepturilor Omului, adoptata de Adunarea Generali a Organizatiei
Natiunilor Unite pe 16 decembrie 1948, disponibil la: http://legislatie.resurse-pentru-
democratie.org/legea/declaratia-universala-a-drepturilor-omului.php, (data ultimei accesarii:
15.03.2019).

4 Pactul international cu privire la drepturile civile si politice, disponibil la:
http://www.hotararicedo.ro/files/files/PACTUL%20INTERNATIONAL%20CU%20PRIVIRE
%20LA%20DREPTURILE%20CIVILE%20S1%20POLITICE.pdf, (data wultimei accesarii:
10.02.2019).
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in articolul 22 din ,Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii
Europene” se afirma urmatoarele: ,,Uniunea respecta diversitatea culturala,
religioasa si lingvistica™s, ,si nu aduce atingere statutului de care
beneficiaza, in temeiul dreptului national, bisericile si asociatiile sau
comunitdatile religioase din statele membre” (art. 17 din TFUE)©.

In privinta continutului precis al conceptului de libertate religioasa,
Uniunea Europeana se aliniaza legislatiei internationale deja in vigoare,
afirmand existenta a doud componente: pe de o parte, libertatea de a adera
sau nu la o credinta religioasa ori nereligioasa si posibilitatea de schimbare a
acesteia cu o alta, iar pe de alta parte, libertatea manifestarii acesteia, atat
individual, cat si in cadrul comunititii de credinti. In plus, aplicarea acestor
exigente nu trebuie rezervata aderentilor traditiilor religioase ori filosofice

sprijinite de structuri institutionale.

3 Dreptul fundamental al libertatii religioase in Carta Drepturilor
Fundamentale a Uniunii Europene si in Conventia Europeana a

Drepturilor Omului

Odata cu intrarea in vigoare a Tratatului de la Lisabona la 1 decembrie

2009, Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene a dobandit forta

15 Carta Drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, in ,Jurnalul oficial al Uniunii
Europene”, 55 (2012), C 326/02, disponibil la:
https://eurlex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:083:0389:0403:RO:
PDF, (data ultimei accesarii: 11.02.2019).

16 Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in ,Jurnalul oficial al Uniunii Europene”,
55 (2012), C 326/01, disponibil la:
https://eurlex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:083:0389:0403:RO:PD
F, (data ultimei accesarii: 11.02.2019).
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juridicd obligatorie. Carta enumera drepturile fundamentale, precum
libertatea de exprimare si protectia datelor cu caracter personal, care reflecta
valorile comune ale Europei si traditiile sale constitutionale. Art. 52, alin. (3)
din Carta stipuleaza o reglementare specifica cu privire la relavanta
Conventiei in cadrul domeniului de aplicare a Cartei. ,In mdsura in care
Carta contine drepturi ce corespund unor drepturi garantate prin Conventia
europeand pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, intelesul si intinderea lor sunt aceleasti ca si cele prevazute de
conventia mentionatad”. Aceeasi prevedere mai adauga ca legislatia Uniunii
nu este impiedicata sa prevada o protectie mai extinsa.

Interpretarea Conventiei Europene a Drepturilor Omului de catre
CEDO ocupi un loc foarte important in dreptul Uniunii Europene. Insi si
Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene interfereaza si ajuta la
interpretarea Conventiei. De aceea, intre Carta si Conventie exista un raport
de influenta reciproca, de interconditionare si interactiune, ,influenta care
este de natura sa creeze sinergii intre cele doud instante, care amelioreaza
protectia drepturilor fundamentale in Europa, in intregul sau. Desi atat
conventia, cat si ordinea juridica a UE sunt angajate sa protejeze drepturile
fundamentale, sistemul de protectie al fiecareia nu functioneaza chiar in
acelasi mod. In timp ce conventia functioneazi ca un control extern al
obligatiilor impuse partilor contractante prin acel acord international,
sistemul UE de protectie a drepturilor fundamentale este o componenta

interna a ordinii de drept in interiorul UE”»7,

17 K. LENAERTS, The ECHR and the CJEU: Creating Synergies in the Field of Fundamental
Rights Protection, disponibil la:
https://www.echr.coe.int/Documents/Speech 20180126 Lenaerts JY ENG.pdf, (data
ultimei accesari: 21.02.2019), p. 2.
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In litera si spiritul celor relatate, Curtea de Justitie a Uniunii Europene
supravegheaza si se asigura ca toate actele elaborate de institutiile europene
respectd dreptul primar al UE, tratatele in vigoare, drepturile si libertitile
fundamentale statuate in Carta sa, care constituie parte integranta din dreptul
Uniunii Europene.

Presedintele Curtii de Justitie a Uniunii Europene, Koen Lenaerts
afirma: ,Spre deosebire de sistemul stabilit de conventie, atunci cand vine
vorba despre statele membre ale UE, drepturile fundamentale nu sunt
autonome. Nu toate masurile nationale pot fi examinate in lumina Cartei, ci
doar acelea care intrid in domeniul de aplicare al dreptului UE. in sens
metaforic, carta este umbra dreptului UE. Precum un obiect defineste
conturul umbrei sale, domeniul dreptului UE il determina pe cel al Cartei”s.
Astfel, ori de cate ori o masura nationald se afld in afara normelor statuate in
Carta, atunci si masura respectiva se afld in afara sferei de aplicare a dreptului
UE. Ins#, drepturile si libertitile fundamentale nu raméan neprotejate, ci se
raporteaza la constitutia nationala a statelor membre si la prevederile
Conventiei. In vederea interpretirii corecte si acrivice a Cartei, ca parte
integranta a sistemului de drept din UE, CJUE comunica si relationeaza cu
instantele supreme din statele membre, dar si cu CEDO. Trebuie clarificat
faptul cd CJUE nu are competenta in domeniul de aplicare al Conventiei
raportata la respectarea ei si legaturile acesteia cu statele semnatare, dar
poate oferi indrumari, clarificari, interpretari, explicatii juridice in domeniul
drepturilor fundamentale.

In articolul 6, alin. (2) si (3) din Tratatul privind Uniunea Europeana

se subliniazd urmatoarele: ,(2) Uniunea aderd la Conventia europeand

18 Thidem, p. 3.
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pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
Competentele Uniunii, astfel cum sunt definite in tratate, nu sunt modificate
de aceasta aderare. (3) Drepturile fundamentale, astfel cum sunt garantate
prin Conventia europeand pentru apdrarea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale si astfel cum rezulta din traditiile constitutionale
comune statelor membre, constituie principii generale ale dreptului
Uniunii™o.

Prin urmare, CJUE trebuie sa ofere protectie dreptului afirmat de
Carta prin interpretarea acesteia, asa cum se intampla in cazul CEDO care
oferi protectie drepturilor si libertitilor statuate in Conventie. Intre cele dou#
institutii de drept se nasc raporturi firesti de cooperare si conlucrare in
vederea interpretari corecte a domeniului de aplicare. Aceasta convergenta
reald faciliteaza aplicarea si interpretarea drepturilor fundamentale de
instantele nationale la nivelul UE, si se intemeiaza pe ,curtoazie si respect
reciproc™2°, intre CJUE si CEDO.

In ,Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene” la art. 10 se
precizeaza: ,1. Orice persoand are dreptul la libertatea de gandire, de
constiinta si de religie. Acest drept implica libertatea de a-si schimba religia
sau convingerea, precum si libertatea de a-si manifesta religia sau
convingerea individual sau colectiv, in public sau in particular, prin

intermediul cultului, invatamantului, practicilor si indeplinirii riturilor. 2.

19 Tratatul privind Uniunea Europeand, in ,Jurnalul oficial al Uniunii Europene”, 55 (2012),
C 326/01, disponibil la:
https://eurlex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:083:0389:0403:RO:PD
F, (data ultimei accesari: 11.02.2019).

20 K. LENAERTS, op. cit., p. 10.
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Dreptul la obiectie pe motive de constiinta este recunoscut in conformitate
cu legile interne care reglementeaza exercitarea acestui drept”'.

In ,Conventia Europeani a Drepturilor Omului” la articolul 9
(Libertatea de gandire, de constiinta si de religie) se spune: ,,1. Orice persoana
are dreptul la libertate de gandire, de constiinta si de religie; acest drept
include libertatea de a-si schimba religia sau convingerile, precum si
libertatea de a-si manifesta religia sau convingerea in mod individual sau
colectiv, in public sau in particular, prin cult, invatamant, practici si
indeplinirea ritualurilor. 2. Libertatea de a-si manifesta religia sau
convingerile nu poate face obiectul altor restrangeri decat cele prevazute de
lege care, intr-o societate democraticd, constituie masuri necesare pentru
siguranta publica, protectia ordinii, a sandatatii, a moralei publice, a

drepturilor si a libertdatilor altora’22.

3.1 Libertatea de exprimare si de opinie

Cand ne raportam la prevederile art. 10 din Carta coroborat cu art. 9
din Conventie, paragraful 1, se evidentiaza in primul rand principiul
fundamental al libertdtii. Fundamente ale vietii sociale, libertatea si
egalitatea trebuie sa-si gaseasca expresia lor juridicd, conform normei
juridice. Nu poate exista egalitate decat intre oameni liberi, iar libertatea nu

poate exista decat intre oameni a caror egalitate este consfintita juridic,

21 Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in ,Jurnalul oficial al Uniunii Europene”,
55 (2012), C 326/01, disponibil la: https://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2012:326:FULL:RO:PDF, (data ultimei
accesdri: 11.02.2019).

22 Conventia europeand a drepturilor omului, disponibil la:
https://www.echr.coe.int/Documents/Convention RON.pdf, (data ultimei accesari:
11.02.2019).
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conform ordinii de drept. Libertatea este una, dar formele de manifestare ale
acesteia sunt diverse, si de aceea vorbim despre libertatea de exprimare,
libertatea de opinie si libertatea religioasa. Aceasta nu poate fi ingradita de
nimeni §i nimic, atat timp cat exprimarea libertatii mele nu contravine
libertatii celuilalt sau ordinii de drept, normelor si actelor juridice.

Libertatea de exprimare este dreptul fundamental al omului de a
spune ce gandeste. Este un drept natural, ce tine de esenta fiintei umane, la
fel ca dreptul la viata, la demnitate, fiind probabil si cel mai important drept
pentru functionarea unei societati libere si democratice. Libertatea de
exprimare este o conditie necesara pentru dezvoltarea, implinirea si
demnitatea fiecarei persoane. Libertatea de exprimare nu este importanta
numai ca drept in sine, ci si prin faptul ca este esentiala pentru respectarea
altor drepturi fundamentale (acces la informatii, libertatea politica, libertatea
religioasd, drepturile minoritatilor nationale, sexuale etc). Exercitarea acestui
drept implicd evident raspunderi si responsabilititi. Dreptul international
considera libertatea de exprimare ca fiind regula, iar limitarile constituie
exceptia si sunt permise doar pentru a proteja drepturile sau reputatia altora,
securitatea nationald, ordinea publica, sdnatatea publica si morala publica.
Libertatea de exprimare si de informare sunt pilonii unei societati
democratice sdnatoase si a cresterii sociale si economice, permitand circulatia
libera a ideilor necesare pentru inovare si consolidarea raspunderii si a
transparentei.

Libertatea de exprimare are un caracter autonom, in sensul ca are o
valoare nesubordonata interesului general sau determinatd de stat la un

anumit moment23. Caracterul autonom este o garantie a respectarii

23 D. Micu, Garantarea drepturilor omului, Editura ALL, Bucuresti, 2007, p. 94.
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principiului pluralismului si totodata exclude ingerinta arbitrara a statului in
actul de creatie, informare si exprimare a persoanei. Statul are fata de
exercitarea acestui drept mai multe categorii de obligatii: obligatia de a se
abtine de la limitarea libertatii de exprimare, in toate formele sale; obligatia
pozitiva de a asigura exercitiul acestui drept prin garantarea existentei unor
mijloace de informare diversificate.

Libertatea de exprimare reprezintd dreptul persoanelor si
organizatiilor de a transmite informatii fara teama de repercusiuni sau de
cenzurd. Acest drept include nu numai exprimarea de idei, opinii si
transmiterea de informatii, ci si cautarea de informatii, primirea acestora si
publicitatea pentru acestea, cum ar fi, de exemplu, intr-un discurs sau intr-o
adresare publica. Dreptul la libertatea de exprimare se extinde la orice
domeniu, inclusiv comunicari scrise si orale, mass-media, protestul public,
radiodifuzarea, operele artistice si publicitatea comerciala.

Insi, acest drept nu este unul absolut. El implici responsabilititi
speciale si poate fi restrictionat din mai multe motive. De exemplu, restrictiile
se pot referi la filtrarea accesului la anumite site-uri de internet, indemnul la
violenta sau la clasificarea materialelor artistice. Libertatea de exprimare
exclude calomnia, incélcarea dreptului de a fi uitat, incalcarea drepturilor de
autor, divulgarea secretelor comerciale sau secretelor de serviciu, amenintari
la adresa confidentialitatii individuale, mesajul care incurajeaza ura si
violenta de orice natura, sperjurul si incélcarea acordului de confidentialitate.

Orice persoana are dreptul la libertatea de exprimare, iar acest drept
cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica
informatii ori idei fara amestecul autoritatilor publice si fara a tine seama de
frontiere. Dreptul la libertatea de opinie este dreptul de a-ti pastra opinia fara

vreo interventie si nu poate fi supus niciunei exceptii sau restrictii.
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Intre libertatea de exprimare, de opinie si cea religioasd existi un
raport de convergenta si relationare interdependents, fiecare determinand pe
celelalte doua, dand nastere libertatii de gandire si de constiinta.

Dar, nu poate exista libertate fara responsabilitate, responsabilitatea
ca fenomen social nu poate fi inteleasd in afara sferei juridice a libertatii,
pentru ca libertatea priveste capacitatea oamenilor de a actiona fara limite,
dar astfel incat, prin exercitarea drepturilor proprii sd nu fie vitamate si
obstructionate drepturile altora. Nivelul si masura responsabilitatii sunt
apreciate in functie de gradul de transpunere constienta in practica a
prevederilor normelor morale si sociale24.

Articolul 10 din Carta apare ca un demers si o intelegere a statelor
membre ale UE de a proteja nu numai viata privatd a cetateanului european,
ci merge mai departe intelegind prin protectie o dimensiune holistica a
persoanei si pastrarea integrititii acesteia prin respectarea gandirii,
constiintei si religiei pe care acesta o alege si o0 marturiseste2s. Exprimarea si
exteriorizarea propriilor convingeri si gandiri, a religiei si a preceptelor
acesteia in viata publica se afla sub protectia art. 10 din Carta, precum si a art.
9 din Conventie. Astfel, drepturile si libertatile exprimate in acest articol

prezintad un dublu aspect: unul intern si altul extern.

24 1. Popa, Substanta morala a dreptului, Universul Juridic, Bucuresti, 2009, p. 353.

25 C. EvANS, Freedom of Religion under the European Convention on Human Right, Oxford
University Press, New York, 2001, p. 124.
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4 Dreptul si libertatea propriilor convingeri

Ideile si convingerile expresie a interiorizarii subiectului uman, atat
timp cat nu se exteriorizeaza si nu se manifesta fata de alte persoane, apar ca
absolute si nu aduc atingere ordinii publice, riman in sfera dreptului privat.
Ele devin parte a dreptului public o datd cu exteriorizarea acestora, prin
mijloace si metode de manifestare a credintei si convingerilor personale, adica
devin parte a vietii sociale, a relatiilor interumane si astfel se nasc raporturi
juridice intre persoane, intre subiectii dreptului, moment in care se impune
interventia si exercitarea puterii autoritatii juridice statale pentru a
reglementa raporturile sociale si juridice dintre persoane, impunand
respectul libertatii convingerilor si ideilor religioase a persoanelor, prin
elaborarea de norme si acte juridice in concordanta cu dreptul UE. Fiecare
actor juridic are obligatia de a nu leza, de a nu nedreptati sau impiedica
exercitarea manifestarii publice a propriilor convingeri si crezuri protejate de
drepturile fundamentale ale omului.

Acest articol pune in balantd doud aspecte importante si anume,
dreptul de a avea o convingere si dreptul persoanei de a-si manifesta aceasta
convingere. ,,Dreptul de a avea o convingere este un drept cu caracter general
si protejeaza forul interior al persoanei, adica domeniul convingerilor
personale si al credintelor religioase”2¢. Acest drept este nelimitat, absolut si
ontologic.

Cu privire la acest drept al propriilor convingeri, precum si la

garantarea libertatii unei persoane de a-si alege propriile convingeri care

26 R. CHIRITA, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentarii si explicatii, vol. 11,
Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2007, p. 145.
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contribuie la formarea propriei identitéti a persoanei si la conceptia ei despre
viatd, este important de observat practica juridici a CEDO in cazul Otto-
Preminger-Institut contra Austriei (Cererea nr. 13470/87)?7. Curtea de la
Strasbourg a recunoscut ca exercitarea pasnica a drepturilor garantate
conform art. 9 adeptilor convingerilor religioase, pot cel putin justifica un stat
sd ia act impotriva disemindrii exprimadrilor, adica vizavi de obiectele de
veneratie, ofensatoare gratuit pentru altii si profane. Autoritatile au confiscat
si au ordonat incetarea difuzarii unui film care ridiculiza convingerile Bisericii
romano-catolice. In interpretarea garantarii libertitii de exprimare de citre
art. 10 din Conventie, CEDO a afirmat ca autoritatile nationale pot intr-adevar
considera necesara intreprinderea actiunilor pentru protejarea aderentilor
unor convingeri religioase contra prezentdrii provocatoare a obiectelor de
veneratie religioasd unde acestea constituie o violare malitioasa a spiritului de
tolerantd care de asemenea trebuie sd fie o trasdtura a unei societati
democratice. Conexiunea stransa dintre articolele 9 si 10 din Conventie este
esentiala: cei care aleg sa exercite libertatea de a-si manifesta religia,
indiferent daca fac acest lucru ca membri a unei majoritati sau minoritati
religioase, nu se pot astepta in mod rezonabil s fie scutiti de critici. Ei trebuie
sa tolereze si sa accepte negarea de catre altii a convingerilor lor religioase si
chiar propagarea de catre altii a doctrinelor ostile credintei lor. Cu toate
acestea, maniera in care convingerile si doctrinele lor religioase sunt

contestate sau negate este o problema care poate genera responsabilitatea

27 A se vedea pe larg Hotidrarea CEDO din 20 septembrie 1994 in cauza Otto-Preminger-
Institut c. Austria, disponibil la: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[ %220tto-
Preminger-
Institut%22],%22documentcollectionid2%22:[ %22 GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%
22],%22itemid%22:[%22001-57897%22]1}, (data ultimei accesiri: 15.03.2019).
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autoritatii statului, mai exact responsabilitatea de asigurare a exercitiului
pasnic a dreptului garantat de articolul 9 din Conventie28 si de articolul 10 din
Carta celor care au asemenea convingeri si doctrine. Statul trebuie sa
organizeze si garantarea credintelor religioase ale cetatenilor sai, spre a
inlesni progresul pasnic moral al intregii societati.

De la premiza si realitatea primei prevederi a articolului 10 din CDFUE
si articolul 9 din CEDO, care se ocupa de interiorizarea acestui drept, articolul
9 din Conventie continua cu aspectul de manifestare a convingerilor, prin
exteriorizarea dreptului respectiv. Din acest moment, statul ca organizator al
vietii Intregii societati, poate interveni in a limita exercitiul lor. Paragraful 2
stabileste cadrul general al libertatilor stabilite de primul paragraf, care apare
dupa unii ca un drept conditional: acestea sa fie prevazute de lege, sa
urmdreasca un scop legitim si sa apara ca necesare intr-o societate
democratica. Si in aceasta materie, jurisprudenta Curtii a adaugat conditia
proportionalitatii ingerintei statale, prin raportare la scopul urmarit29.
Paragraful 2 din articolul 10 din Carta prevede faptul ca dreptul la obiectie pe
motive de constiinta este recunoscut in conformitate cu legile interne care
reglementeazi exercitarea acestui drept. Intrucat rezidi in convingerile
religioase sau filosofice ale celui care o invoca, obiectia pe motive de constiinta
se bucura de aceeasi protectie ca si dreptul fundamental la credinta si practica

religioasa.

28 protectia dreptului la libertatea de gdandire constiintd si religie in baza Conventiei
Europene a Drepturilor Omului; Ghidul Consiliului Europei cu privire la drepturile Omului,
Consiliul Europei, Strasbourg, 2012, p. 120.

29 C. BirsaN, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentariu pe articole. Vol. L.
Drepturi si libertdti, Editura All Beck, Bucuresti. 2005, p. 697.
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Prin urmare, se consacra fiecarei persoane dreptul de a avea sau a
adera la o anumita religie, de a avea opinii si convingeri, in dimensiunea sa
individuala, dar si dreptul de a exprima religia, opiniile si convingerile, pe
plan social. Libertatea religioasa ca atare, are o componenta ce depaseste
domeniul privat, ea fiind si un drept colectiv ce presupune libertate de
manifestare, de expresie si de cult, lucru subliniat fara echivoc de articolul 10
din Carta.

Libertatile si drepturile din articolul 9 din Conventie trebuie corelate
cu cele din articolul 10, care ,protejeaza dreptul la opinie si libertatea de a
primi sau comunica idei, fara amestecul autoritatilor publice. Libertatea de
gandire si de constiinta nu poate fi disociata de libertatea de intrunire si de
asociere, aparata de dispozitiile art. 11 din Conventie, libertate strans legata si
de cea religioasd, pentru ca dreptul la asociere include si posibilitatea de a face
parte din organizatii de cult”3°. De asemenea, articolul 10 din Carta
interconditioneaza si se completeaza cu articolul 11 care statueaza faptul ca
»orice persoana are dreptul la libertatea de exprimare. Acest drept cuprinde
libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a transmite informatii sau

idei fara amestecul autoritatilor publice si farad a tine seama de frontiere”s.

4.1 Libertatea religioasa si principiul nediscriminarii

Principiul nediscriminarii se regaseste in articolul 21 din Carta si art.

14 din Conventie, care continua si expliciteaza drepturile si libertatile art. 10

30 Ibidem, pp. 698-699.
31 Carta Drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, in ,Jurnalul oficial al Uniunii
Europene”, 55 (2012), C 326/02, disponibil la: https://eur-lex.europa.eu/legal-

content/RO/TXT/PDF/?uri=CELEX:C2012/326/02&from=EN, (data ultimei accesari:

11.02.2019).
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din Carta, respectiv art. 9 din Conventie, prin faptul cd se interzice
discriminarea de orice naturd, exercitarea drepturilor si libertatilor
recunoscute trebuind sa fie asigurata fara nici o deosebire de sex, culoare,
limb3a, religie sau convingeri, originea etnicd sau sociala, opinii politice,
apartenenta la o minoritate nationala, avere, dizabilitati, varsta sau orientare
sexuala, inclusiv orice discriminare pe motiv de cetatenie.

In aceastd privintd vedem cum a judecat si hotirat CJUE in cazul
Bougnaoui si ADDH, C-188/15, EU:C:2017:204 in hotararea din 14 martie
2007, bazandu-se pe dispozitiile Directivei 2000/78/CE a Consiliului din 277
noiembrie 2000 de creare a unui cadru general in favoarea egalitatii de
tratament in ceea ce priveste incadrarea in munca si ocuparea fortei de
munca. Din elementele dosarului de care a dispus Curtea reiese faptul ca
doamna Bougnaoui a intalnit, in luna octombrie 2007, in cadrul unui targ
pentru studenti, anterior angajarii sale de catre intreprinderea privata
Micropole, un reprezentant al acesteia care a informat-o cu privire la faptul ca
portul valului islamic ar putea sd constituie o problema cand va intra in
legatura cu clientii acestei societati. Atunci cand s-a prezentat la Micropole
pentru a efectua in cadrul acesteia stagiul de terminare a studiilor, la 4
februarie 2008, doamna Bougnaoui purta un simplu batic. Ulterior, ea a
purtat la locul sau de munca un val islamic. La sfarsitul acestui stagiu,
Micropole a angajat-o, incepand cu 15 iulie 2008, pe baza unui contract de
muncad pe durata nedeterminata, ca inginer proiectant. Dupa ce a convocat-o,
la 15 iunie 2009, la o intéalnire prealabild unei eventuale concedieri, doamna
Bougnaoui a fost concediata prin scrisoarea din 22 iunie 2009, care o acuza
pe angajata ca a purtat val la intalnirile cu diversi beneficiari ai serviciilor
prestate, fiindu-i invocat principiul neutralitatii, imperios-necesar de aplicat

in contactul cu clientii societatii, ceea ce a dus la incetarea contractului de
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munci. Considerand cd aceastd concediere era discriminatorie, doamna
Bougnaoui a introdus, la 8 septembrie 2009, o actiune in fata Conseil de
prud’hommes de Paris (Tribunalul Muncii din Paris, Franta). La 4 mai 2011,
acesta a obligat societatea Micropole la plata unei indemnizatii pentru preaviz
intrucat nu a indicat in scrisoarea sa de concediere gravitatea greselii
imputate doamnei Bougnaoui si a respins actiunea in rest, pentru motivul ca
restrangerea libertatii doamnei Bougnaoui de a purta vilul islamic era
justificatd prin contactul acesteia cu clientii societtii respective si
proportionald cu scopul urmarit de Micropole privind mentinerea imaginii
sale si neafectarea convingerilor clientilor sai. Doamna Bougnaoui, sustinuta
de ADDH, a formulat apel impotriva acestei decizii la Cour d’appel de Paris
(Curtea de Apel din Paris). Prin decizia din 18 aprilie 2013, aceasta a confirmat
decizia Tribunalului Muncii din Paris. Doamna Bougnaoui si ADDH au
declarat recurs la Cour de cassation (Curtea de Casatie din Franta) impotriva
deciziei din 18 aprilie 2013. Curtea s-a limitat s statueze faptul cd un
angajator declara public ca nu va angaja salariati cu o anumita origine etnica
sau rasiala constituie o discriminare directa la angajare, in sensul Directivei
2000/43/CE a Consiliului din 29 iunie 2000 de punere in aplicare a
principiului egalitatii de tratament intre persoane, fira deosebire de rasa sau
origine etnicd, insd nu s-a pronuntat cu privire la aspectul art. 4, alin. (1) din
Directiva 2000/78.

Prin intermediul intrebarii preliminare, instanta de trimitere solicita
in esenta sa se stabileasca daca art. 4, alin. (1) din Directiva 2000/78 trebuie
interpretat in sensul ca vointa unui angajator de a tine seama de dorinta unui
client ca prestarile de servicii ale angajatorului respectiv sa nu mai fie
efectuate de o salariatd care poartd un val islamic constituie o cerinta

profesionala esentiald si determinantd in sensul acestei dispozitii. Dupa
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dezbateri si motivele aratate, Curtea (Marea Camera) a declarat: Articolul 4,
alineatul (1) din Directiva 2000/78/CE a Consiliului din 27 noiembrie 2000
de creare a unui cadru general in favoarea egalitatii de tratament in ceea ce
priveste incadrarea in munca si ocuparea fortei de munca trebuie interpretat
in sensul ca vointa unui angajator de a tine seama de dorinta unui client ca
prestarile de servicii sa nu mai fie efectuate de o salariata care poarta un val
islamic nu poate fi considerata o cerintd profesionala esentiala si
determinanta in sensul acestei dispozitiis2.

Un alt caz solutionat de CJUE prin Hotararea din 22 ianuarie 20109,
CRESCO, C-193/17, ECLI:EU:C:2019:43 (Cresco Investigation GmbH
impotriva Markus Achatzi) este unul edificabil in privinta principiului
nediscriminarii pe motive religioase, drept protejat de Cartd prin art. 14
Curtea de Justitie a Uniunii Europene a pronuntat hotirarea Cresco ca
raspuns la intrebarile adresate de o instanta austriacd. Curtea a fost chemata
sd examineze o reglementare care acorda lucratorilor apartinand bisericilor
protestante, catolice, evanghelice si metodiste o zi liberd in Vinerea Mare. in
legea respectivi este previazut si dreptul la compensatii speciale, daca acesti
lucratori decid sa lucreze in acea zi. Pe baza Directivei 2000/78 de interzicere
a discriminarii directe si indirecte, in special cu privire la religie sau
convingeri, precum si principiul general al nediscriminarii, consacrat la art.
21 din Carta drepturilor fundamentale, Curtea a trebuit sa aprecieze
legitimitatea unui astfel de tratament preferential in lumina diferitelor

derogari previazute de Directiva. Aceasta actiune a reprezentat o oportunitate

32 Hotararea CJUE din 14 martie 2017 in Cauza Asma Bougnaoui, Association de défense des
droits de Thomme (ADDH) impotriva Micropole SA, C-188/15, EU:C:2017:204, disponibil la:
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?docid=188853&pageIndex=0&doclan

=RO, (data ultimei accesari: 15.03.2019).
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pentru Curte s se pronunte mai intai asupra sistemului de actiune pozitiva
bazata pe religie, precum si pe baza principiului general al nediscriminarii.

Reglementarile austriece statueaza faptul ca Vinerea Mare este zi
libera pentru lucratorii din patru biserici membre (protestante, catolice,
evanghelice si metodiste). Daca un lucrator apartindnd uneia dintre aceste
biserici a hotarat sa lucreze in acea zi, legea impune ca angajatorul sa-i
pliteascd o indemnizatie compensatorie. In principal, lucriitorii care nu
apartin nici uneia din aceste biserici amintite, sunt considerati a fi
discriminati in mod direct pe motive de religie, deoarece ei nu pot beneficia
de aceasta zi libera si nici de indemnizatie compensatorie. Directiva 2000/78
interzice in articolele 1 si 2, orice discriminare directa sau indirecta pe motive
de apartenenta religioasd sau convingeri, dizabilitati, varstd sau orientare
sexuald In domeniul ocuparii fortei de munca. Articolul 2 § 5 prevede ca
directiva ,nu afecteaza masurile prevazute de legislatia nationala care, intr-o
societate democraticd, sunt necesare pentru siguranta publica, apirarea
ordinii si prevenirea criminalitatii, protectia sanatatii si protectia drepturilor
si libertatilor celorlalti”. In plus, articolul 7 § 1 prevede ci ,pentru a asigura o
egalitate deplina in viata profesionald, principiul egalitatii de tratament nu
impiedicd un stat membru sa mentind sau sa adopte masuri specifice pentru
prevenirea sau pentru a compensa dezavantajele legate de unul dintre
motivele enumerate”.

Instanta austriaci a decis sd sesizeze Curtea de Justitie pentru
clarificare. In primul rand, ea a vrut si stie dacii o astfel de reglementare ar
trebui sd fie considerata ca o masura de actiune pozitiva pentru a preveni sau
compensa dezavantajele legate de religie a membrilor celor patru biserici,
compatibile cu articolul 7 § 1, sau 0 masura care intra sub incidenta articolului

2 § 5. Instanta de judecata a intrebat, de asemenea, daca nu s-ar aplica niciuna
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dintre aceste derogari care ar fi consecintele caracterizarii acestor reguli de
discriminare direct bazate pe religie, in sensul Directivei si art. 21 din CDFUE
care se fundamenteaza pe principiul general al nediscriminariiss.

Curtea de Justitie a UE prevede in acest dosar un raspuns clasic
privind aplicarea derogarilor de la interzicerea discriminarii, pe baza unui
control strict al proportionalitatii masurilor autorizate, iar pe de alta parte,
aceasta exploateazda in mod activ resursele principiului general de
nediscriminare consacrat in Carta cu consecinte in litigiile de acest gen.
Curtea a hotdrat ca legislatia nationala in discutie in litigiul principal are ca
efect tratarea in mod diferit, in functie de religie, a unor situatii comparabile.
Aceasta instituie, prin urmare, o discriminare directdi pe motive de
apartenenta religioasa, in sensul art. 2, alin. (2) litera (a) din Directiva
2000/78. Art. 1 si art. 2, alin. (2) din Directiva 2000/78 trebuie interpretate
in sensul cad o legislatie nationala in temeiul careia, pe de o parte, Vinerea
Mare este o zi de sarbatoare legald doar pentru lucratorii care sunt membri ai
anumitor Biserici crestine si, pe de alta parte, numai acesti lucratori au
dreptul, daca sunt tinuti sd lucreze in aceasta zi de sarbatoare legala, la un
spor de sarbatoare legala, constituie o discriminare directa pe motive de
apartenenta religioasa si masurile prevazute de aceasta legislatie nationala nu
pot fi considerate nici masuri necesare pentru protectia drepturilor si a
libertatilor semenilor, in sensul art. 2, alin. (5) din Directiva mentionata, nici
masuri specifice destinate a compensa dezavantajele legate de apartenenta

religioasa, in sensul art. 7, alin. (1) din aceeasi Directiva.

33 Aurélia DE TONNAC, Premiers pas incertains sur le régime de l'action positive motivée par
la religion des travailleurs. Commentaire de l'arrét CJUE, Cresco Investigation GmbH, 22
Jjanvier 2019 (C-193/17), in ,Revue des droits de 'Homme”, Actualités Droits-Libertés, 28
février 2019.
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In ceea ce priveste art. 21 din Cart3, acesta a fost interpretat in sensul
ca, atat timp cat statul membru in cauza nu si-a modificat, pentru a restabili
egalitatea de tratament, legislatia care nu le acorda dreptul la o zi de
sarbatoare legala in Vinerea Mare, decat lucratorilor membri ai anumitor
biserici crestine, un angajator privat supus acestei legislatii are obligatia de a
le acorda si celorlalti lucratori ai sdi dreptul la o zi de sarbatoare legala in
Vinerea Mare, cu conditia ca acestia din urma sa fi solicitat in prealabil acestui
angajator sa nu lucreze in ziua respectiva si, pe cale de consecinta, obligatia
de a le recunoaste acestor lucratori dreptul la un spor de sarbatoare legala,
atunci cand angajatorul mentionat a refuzat sa admita o astfel de cereres4.

Cazul persoanelor religioase care se adreseaza instantelor de judecata
a fost caracterizat de unii juristi ca interactiune sau intalnire interculturala.
Benjamin Berger sustine ca sistemul constitutional al dreptului este un sistem
cultural ,compus din seturi de simboluri, categorii de gandire si practici
particulare care dau o anume semnificatie experientei judiciare”ss. Cand
judecatorii judeca o speti si elaboreaza hotérarea, ei o fac in conformitate cu
conventiile si regulile culturii juridices®, explicand clasificarea juridica a
practicilor religioase intr-o maniera compatibild cu precedentul sau

jurisprudenta.

34 Hotdrdrea CJUE din 22 ianuarie 2019, Cresco Investigation GmbH, C-193/17,
ECLI:EU:C:2019:43., punctele 69 si 90, disponibil la:
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=210073&pagelndex=08&d
oclang=RO&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=4405224, (data ultimei accesari:
15.03.2019).

35 B. BERGER, The Cultural Limits of Legal Tolerance, in ,Canadian Journal of Law and
Jurisprudence”, 21 (2008), no. 2, pp. 245-246.

36 H. KisLowicz, Faithful Translations?: Cross-Cultural Communications in Canadian
Religious Freedom Litigation, in ,,0sgoode Legal Studies Research Paper”, 52.1 (2014), p. 149.
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4.2 Libertatea de gandire, de constiinta si de religie, prioritate a dreptului

european

In ceea ce priveste obiectul reglementirii art. 10 din Carti, Uniunea
Europeana protejeazi valorile fundamentale ale personalititii umane,
precum gandirea, constiinta si religia, dar si posibilitatea de manifestare
sociala a ideilor si convingerilor religioase, a conceptiei fiecarui individ despre
lume si societate. ,Apararea dreptului la libertate de gandire, de constiinta si
de religie semnifica respectul datorat de autoritatile statale diversitatii de
convingeri ce pot fi exprimate in viata sociald, in asa fel incat fiecarui individ
sa-i fie asigurata independenta spirituala”s’.

Astfel, se cunoaste implicarea UE in respectarea ideii de pluralism, de
diversitate in unitate, de multiculturalism si multilingvism la nivelul statelor
membre, politica si directie regasita in toate tratatele, conventiile, legile,
directivele si actele normative incheiate la nivel european in aceasta materie.
Art. 10 din Cartd, respectiv art. 9 din Conventie in ansamblul lor pot fi
invocate la prima vedere doar de catre persoanele fizice, fiindca se subliniaza
in ele libertdti care privesc manifestari ale intelectului unei persoane,
interiorul acesteia ca o componenta a vietii sale spirituale si de aceea initial s-
a crezut cd normativele se refera doar la persoanele fizice, subiectul nefiind
decat persoana singulara, individul care are libertate de gandire, de constiinta
si de religie. Insd cu timpul Curtea a statuat conform jurisprudentei ci si o
persoana colectivd, o persoana juridicd, adica mai multe persoane asociate
intr-un grup cu aceleasi convingeri, crezuri, idei religioase, adicd o Biserica,

cult religios, asociatie religioasa, legal constituita si recunoscuta de puterea

37 C. BIRSAN, op. cit., p. 699.
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statald, face obiectul dispozitiilor cuprinse in articolele mentionate. Ambele
articole fac lumina in privinta dreptului colectiv, pentru ca se defineste si se
recunoaste libertatea de a-si manifesta public convingerile si religia ca atare,
cu tot ce implica aceasta (acte de cult, adunari publice, ritualuri, ceremonii,
organizarea propriului invatamant religios etc.), manifestare care corelata cu
libertatea de asociere prevazuta de art. 12 din Cartd, respectiv art. 11 din
Conventie, devine corolarul dreptului la libertatea religioasa.

De aceea, apare imperios necesar ca sub aureola si norma juridica a
dispozitiilor celor doua acte normative sa se prevaleze dreptul persoanei
juridice cu scop nepatrimonials8, cum ar fi o organizatie de cult, o asociatie cu
scop religios sau filosofic, care are convingeri religioase sau filosofice despre
viatd, ceea ce implica si dreptul fundamental la gandire si la libera exprimare
a propriului crez, fara insa a se leza convingerile si libertatile de orice natura
ale altei persoane, inclusiv prin actiuni de propaganda sau prozelitism a
propriilor convingeri sau idei religioase sau filosofice, conform dispozitiilor
legilor interne in vigoare.

»Instanta de contencios european a drepturilor omului a hotarat ca un
organ ecleziastic sau religios poate, ca persoana juridica, sa exercite in numele
adeptilor sai drepturile garantate de Conventie, dar atat in aceste hotarari, cat
si in altele ce au avut ca obiect libertatea de religie, ea a mentionat ca «art. 9
enumera diferite forme pe care poate sa le prezinte manifestarea unei religii
sau a unei convingeri, ceea ce apare a fi in sensul distinctiei pe care o facem

din punct de vedere al titularului libertatilor protejate de art. 9, intre

38 Ibidem, p. 701.
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libertatea de gandire, pe de o parte, si cea de constiinta si de religie, pe de alta
parte» 39,

Art. 9 din Conventie coroborat cu dispozitiile art. 34 din Conventie mai
poate fi invocat in calitate de victima de citre persoana juridica cu scop
nepatrimonial, care poate pretinde ca libertatea religioasa sau de gandire i-a
fost incalcata in mod efectiv de catre autoritatea statala.

Practica instantelor de contencios european cu privire la libertatea de
gandire, a subliniat ideea ca ,autorii Conventiei au inteles sd protejeze ca
atare libertatea de gandire a unei persoane chiar in forul interior al acesteia,
independent de concretizarea si exprimarea ei in convingeri publice, si nu
necesarmente orice comportament public dictat de o anumita convingere.
Prin recunoasterea explicita a libertati de gandire, statele semnatare ale
Conventiei au acceptat interdictia indoctrinarii, in sensul practicarii unui
invatamant cu caracter ideologic al populatiei si mai ales a tineretului”4°.
Aceleasi prevederi au fost asumate si de statele membre ale Uniunii Europene
prin tratatele semnate, totodata asigurandu-se faptul ca ,libertatea de a
infiinta institutii de invatamant cu respectarea principiilor democratice,
precum si dreptul parintilor de a asigura educarea si instruirea copiilor lor,
potrivit propriilor convingeri religioase, filozofice si pedagogice, sunt
respectate in conformitate cu legile interne care reglementeaza exercitarea
acestora” (art. 14 § 3 din CDFUE).

Dreptul la libertatea de constiintd este prevazut de art. 10 din Carta si
art. 9 din Conventie fiindca ,aceasta libertate nu poate fi suprapusa nici

libertatii de opinie, ca libertate recunoscuta fiecarui individ de a adopta o

39 Ibidem.
40 Tbidem, p. 706.
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atitudine intelectuald la alegerea sa, de a exprima si a-si insusi anumite
convingeri, adica libertatea fiecarui om de a gandi si de a exprima ceea ce
crede cu adevarat, si nici libertatii de cult, care semnifica dreptul fiecaruia de
a exercita public un anumit cult, potrivit credintei sale; libertatea de
constiinta s-ar situa intre aceste doua libertati”4.. Astfel, autoritatea statala nu
poate sd exercite niciun fel de constrangere directd sau indirecta asupra
constiintei persoanelor ce intra sub jurisdictia lor.

Si libertatea de religie pusa in discutie este o componenta inseparabila
a libertatii de gandire si de constiinta. ,Libertatea de gandire, de constiinta si
de religie, se afla in dimensiunea religioasa, printre elementele esentiale de
identificare a celor care au o numita credinta si o anumita conceptie despre
viata. Aceastd libertate implica dreptul de a adera sau nu la o religie, de a o
practica sau de nu a o practica sau de a o schimba”42. Statele UE au obligatia
de a respecta toate religiile si cultele recunoscute, aflate sub prescriptiile
legislatiei interne a UE si care se incadreaza in normele juridice in materie.

Este important de subliniat faptul ca articolele dezbitute se ocupa
intr-o oarecare masura si de raportul dintre stat si religie, in ceea ce priveste
obligatiile statale impuse de deciziile acestor acte normative. Practica
europeana ne certifica faptul ca in anumite state din Europa, in special cele
scandinave, Anglia si Grecia, religiile protestantd, anglicana si respectiv
ortodoxa sunt religii de stat. Acest lucru nu este interzis de Cartd sau
Conventie, insa se interzice un sistem care sa conduca la aderarea obligatorie

la acea religie si in acest caz statul nu poate fi partinitor si sa creeze avantaje

41 Tbidem, p. 707.
42 Tbidem, p. 709.
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pentru religia de stat declaratd4s, ci trebuie sd trateze egal toate religiile
existente in acel stat, pentru ca altfel s-ar incilca principiul nediscriminarii
prevazut de art. 21 din Carta, respectiv art. 14 din Conventie, care interzice
orice discriminare in exercitiul drepturilor si libertatilor care le garanteaza.
Prin urmare, statul garanteaza religiilor inclusiv libertatea de a-si
manifesta religia sau convingerea, in mod individual sau colectiv, in public
sau in sfera privata, prin cult, invatamant, practica si indeplinirea ritualurilor,
precum si dreptul si libertatea de schimbare a religiei, fara ingerinte in acest
domeniu, drept inviolabil garantat de constitutia fiecarui stat membru al

Uniunii Europene.

5 Concluzii

Libertatea de gandire, constiinta si religie este un drept fundamental
al omului. O apreciere adecvata a acestor principii si idealuri este critica: in
special libertatea de gandire, constiinta si religie trebuie vazuta ca o
contributie la mentinerea si ameliorarea discutiilor democratice si notiunii de
pluralism. Cele doua fatete ale ei, individualul si colectivul sunt esentiale.
Aceasti libertate este in dimensiunea sa religioasa, una din elementele vitale
care formeaza identitatea credinciosilor.

Reconcilierea consideratiunilor adversare este sarcina principala
solicitata de articolul 10 din Carta, respectiv articolul 9 din Conventie, dar
supusa supravegherii aplicarii corecte si interpretarii de catre Curtea de
Justitie a UE, respectiv de Curtea Europeana a Drepturilor Omului din

Strasbourg, fiecare conform competentelor si jurisdictiei specifice. Orice

43 Ibidem, p. 710.
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interferenta trebuie sd corespunda legii pentru un interes prescris al statului
si sa fie prezentata ca fiind ,necesara intr-o societate democratica”+4.

Principiul respectului adecvat pentru gandire, constiinta si religie
poate fi considerat ca preconditie a societatii democratice, insd maniera in
care acesta este asigurat in statele europene variaza considerabil. Nu exista
vreun ,model” european. La nivel intern, mai exista inca o mare diversitate de
aranjamente constitutionale si legale care reflecta tabloul imbelsugat al
istoriei, identitatii nationale si culturale, precum si a convingerilor individuale
europene.

La 24 iunie 2013, Consiliul Uniunii Europene a adoptat ,Orientarile
UE privind promouvarea si protectia libertatii de religie sau de convingere”.
Documentul reprezinta rezultatul unui amplu proces de consultare cu actorii
sociali interesati si se doreste a fi un instrument important in procesul de
implementare a politicilor externe ale Uniunii Europene. Textul subliniaza,
atitudinea impartiala a UE, care nu se aliniaza vreunei credinte religioase ori
nereligioase, dar reafirma intentia Uniunii de a promova, in cadrul politicilor
sale externe, libertatea religioasd ca un drept fundamental al oricarei
persoane. Dreptul la libertate religioasa nu poate fi invocat pentru a justifica
fapte ce ar incdlca alte drepturi fundamentale, cum ar fi dreptul la
nediscriminare, mai ales in cazul femeilor sau copiilor, al minoritatilor
religioase ori al celor sexuale.

In motivarea actiunii acestui document la pct. 1 se spune: ,,Dreptul la
libertatea de gandire, de constiintd, de religie sau de convingere, mai bine

cunoscut sub denumirea de dreptul la libertatea de religie sau de convingere

44 Protectia dreptului la libertatea de gandire constiinta si religie in baza Conventiei
Europene a Drepturilor Omului; Ghidul Consiliului Europei cu privire la drepturile Omului,
Consiliul Europei, Strasbourg, 2012, p. 139.
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(LiRC), este un drept fundamental al fiecarei fiinte umane. Ca drept
universal al omului, libertatea de religie sau de convingere garanteazd
respectarea diversitatii. Exercitarea sa libera contribuie in mod direct la
democratie, la dezvoltare, la statul de drept, la pace si la stabilitate.
Incdlcdrile libertdtii de religie sau de convingere pot exacerba intoleranta si
constituie adesea indicatori timpurii ai violentei potentiale si ai
conflictelor™s.

Cu privire la scopul si domeniul de aplicare al acestui act normativ, in
demersul sau de promovare si de protectie al dreptului la libertatea de religie
si convingeri, UE se axeaza pe universalitatea, indivizibilitatea, relationarea si
interdependenta tuturor drepturilor omului, fie acestea civile, politice,
economice, sociale sau culturale. Drept urmare, UE si statele sale membre s-
au angajat sa respecte, sa protejeze si sa promoveze libertatea de religie sau
de convingere in interiorul frontierelor lor, dar si in politica externa.

Principiile esentiale de actiune sunt structurate astfel: caracterul
universal al libertatii de religie sau de convingere; libertatea de religie sau de
convingere este un drept universal care poate fi exercitat impreuna cu altii;
rolul major al statelor in asigurarea libertatii de religie sau de convingere.

In abordarea libertitii de religie sau de convingere, Uniunea
Europeana va acorda o atentie speciala urmatoarelor teme, care sunt de o
importanta egald: violenta, libertatea de exprimare, promovarea respectarii
diversitatii si a tolerantei, discriminarea, schimbarea sau renuntarea la religie

sau la convingere, manifestarea religiei sau a convingerii, sprijinirea si

45 QOrientarile UE privind promovarea si protectia libertatii de religie sau de convingere,

disponibil la: http://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-11491-2013-INIT/ro/pdf,

(data ultimei accesari: 12.02.2019).

104

SUBB lurisprudentia nr.1/2019



Cosmin Santi: Libertatea religioasd in dreptul Uniunii Europene

protectia aparatorilor drepturilor omului, inclusiv cazurile individuale;
sprijinul pentru/si colaborarea cu societatea civila4°.

Conform noilor politici interne si externe ale Uniunii Europene in
materie de drepturi fundamentale este subliniatd ideea potrivit careia
satitudinea cea mai cuminte a democratiei este aceea care lasa libertate
absoluta fiecaruia in materie religioasd. Este datoria autoritdtii sa lase
libertate fiecaruia, in tot ceea ce priveste conceptiile fundamentale
morale™7.

Crestinismul fundamenteaza drepturile omului si demnitatea acestuia
pe relatia cu Dumnezeu si nu numai pe faptul ca toti oamenii au aceeasi natura
(natura afectata de pacatul stramosesc si actual), nici pe contextul socio-
cultural in care omul traieste4®. Demnitatea de chip al Creatorului, confera
omului privilegii, drepturi, dar si obligatii, potrivit dreptului divin si dreptului
natural, cat si dreptului pozitiv.

Filosoful Jacques Maritain, afirma ca principiile juridice stipulate in
declaratiile privind drepturile omului nu sunt straine de Duhul Evangheliei:
»Sub imboldul Evangheliei, adesea ignorata, constiinta profana, a inteles
demnitatea fiintei umane. Ea a inteles ca persoana, cu toate ca face parte din
stat, transcende statul prin taina inviolabild a libertatii spirituale si prin
chemarea sa la bunéatiti absolute. Ratiunea de a fi a statului este aceea de a
ajuta pentru a se ajunge la acele bunatati si la o viata intr-adevar omeneasca.
Ceea ce a castigat constiinta profani daca nu se va intoarce spre barbarie, este

credinta in drepturile persoanei umane, in calitate de persoand umana,

46 Ibidem.

47 M. DJUVARA, op. cit., . 66.

48 V., RADUCA, De la drepturile omului la drepturile religioase, in ,Studii Teologice”, LII
(2000), nr. 1-2, p. 66.
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persoana civica, persoana angajata in viata sociala si economica si persoana
muncitoare. Este credinta in dreptate ca baza necesara vietii comune si ca
proprietate esentiala a legii, care nu este lege daca este nedreapta. Setea de
dreptate a fost sdpatd in suflete de-a lungul secolelor de Evanghelie si de
Biserica: din Evanghelie si de la Biserica am invéatat sa nu ne supunem decat
la ceea ce este drept™49.

Asadar, drepturile si libertdatile fundamentale ale omului ne permit sa
dezvoltam si sa folosim din plin calitatile noastre umane, inteligenta, darurile
si constiinta noastra, sa raspundem nevoilor noastre spirituale sau de alta
natura. Ele izvorasc din nidzuinta crescanda a oamenilor catre o viata in care

demnitatea si valoarea persoanei si fie respectate si protejate.

49 J. MARITAIN, L’inspiration évangélique et la conscience profane, in ,Christianisme et
Démocratie”, Desclée de Brouwer, Paris, 1989, p. 53.
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