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supravietuitor a beneficiat de un drept de uzufruct ca urmare a deschiderii mostenirii,
respectiv a incetérii regimului matrimonial aplicabil uniunii conjugale.

Am studiat, in raport cu fiecare perioada istorica relevanta, conditiile care
sunt necesar a fi intrunite pentru ca uzufructul legal sa se nasca in patrimoniul sotului
supravietuitor. Totusi, din motive ce tin de cursivitatea analizei am facut precizari cu
privire la dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, dar si a succesorilor legali, in
general.
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AN OVERVIEW OF SURVIVING SPOUSE’S FINANCIAL POSITION
IN ROMAN LAW

Abstract: We conducted an analysis of the succession rights of surviving
spouse the succession rights of surviving spouse in Ancient Roman Law, Pretorian
Law and Imperial Roman Law. Thus, we have done research starting from the Law of
Twelve Tables, dating from Ancient Roman Law and we have come across the years
until Tustinian’s Codification, in the 6th century BC. The focus is mainly on the
historical and sociological context in which the surviving spouse had a usufruct over
the decedent’s share which was generated by the transmission of the estate of the
deceased and the termination of the matrimonial regime.

Concerning every relevant historical period, we have studied the mandatory
conditions that needed to be fulfilled in order to provide a legal usufruct to the
surviving spouse. However, to enhance the fluency of the study, we have made some
remarks related to the rights of the surviving spouse and other heirs, in general.

Keywords: surviving spouse, usufruct, succession, heritage, Ancient Roman
Law, Pretorian Roman Law, Imperial Roman Law, intestate succession.

1 Introducere

In cuprinsul acestui articol ne vom ocupa de situatia sotului
supravietuitor in perioada dreptului roman, defalcind analiza pe cele trei
momente istorice importante: vechiul drept roman, dreptul pretorian si
dreptul imperial. In aceastd ultimii sectiune vom acorda atentie sporiti

legislatiei lui Iustinian.
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In cadrul lucririi, vom analiza atat regulile de drept succesoral din
cadrul mostenirii legale, cat si dispozitii apartinand altor ramuri de drept, dar
care au efecte succesorale directe sau indirecte, cum sunt, de pilda, regimurile
matrimoniale, constituirea zestrei, a contra-zestrei etc.

Ne propunem, de asemenea, sa cercetam consecintele juridice
declansate de moartea fiecaruia dintre cei doi soti, pentru a puncta diferentele

de substanta dintre aceste evenimente.

2 Vechiul drept roman

Fizionomia dreptului de mostenire al sotului supravietuitor si evolutia
acestuia de-a lungul timpului se afla intr-o legatura indisolubila cu institutia
juridica a casatoriei, precum si cu celula de baza a societatii, familia.*

Este important de mentionat faptul ca familia patriarhala romana era
centrata asupra personajului principal: seful de familie (pater familias),
figura care exercita o putere discretionara asupra persoanelor si asupra
bunurilor pe care le avea sub putere.2 In acest sens, jurisconsultul Ulpian
afirma pater autem familias appellatur qui in domo dominium habet (se
numeste sef de familie cel care detine puterea in casa).3 Asadar, pater familias

are, in sanul familiei, un rol asemanator cu cel al unui rege.4 Acesta este, in

! Pentru a elucida parcursul evolutiv al dreptului de mostenire al sotului supravietuitor, vom
analiza constructia familiei romane, atat din perspectiva religioasa, cat si dintr-una civila.
2 Dan OANCEA, Introducere in dreptul roman, ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2009, p. 82.
% Nov. 162.2.
4 Cu toate acestea, au fost exprimate si sustineri potrivit cirora autoritatea suprema in familie
nu apartinea lui pater familias, ci religiei casnice, adica acelui zeu pe care romanii il numeau
Lar Familiae Pater. Fustel DE COULANGES, Cetatea anticd, ed. Librariei SOCEC&Co, Bucuresti,
1929, p. 92.
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acelasi timp, titularul intregului patrimoniu familial, preot al cultului familial
si judecdtor al celor pe care 1i are in putere (domesticus magistratus).
Prerogativele sefului de familie se intind, in aceasta epoca, pana la dreptul de
viatd si de moarte asupra persoanelor aflate sub puterea sa (ius vitae
necisque)s.

Din perspectiva atributiilor religioase, pater familias este cel in drept
sa aprinda focul sacru, sa injunghie victima, sa pronunte formule religioase
care sunt menite sa confere familiei protectia zeilor etc.®

Se pune intrebare: cine va savarsi actele religioase ale cultului familiei
dupa moartea sefului de familie? Conform regulii, ritualul religios este condus
de citre descendentii de sex masculin, aflati sub puterea lui pater familias, la
data deschiderii mostenirii.” Cutuma locala stabilea ca primul fiu nascut va
succeda in atributiile religioase ale sefului de familie, la momentul decesului
acestuia din urma.® Asadar, rezulta ca fiicele sau sotia (indiferent de felul
casatoriei) nu-i vor putea succeda defunctului in ceea ce priveste oficierea
cultului religios al familiei.

In privinta fiicei, s-a aritat ci aceasta nu este apti si continue religia
parinteasca, intrucat la momentul la care aceasta incheie o casatorie® ea

renunta implicit la cultul tatalui sau si adopta religia casnica a sotului, din

5 Legea celor XII Table IV.2.

6 Fustel DE COULANGES, op.cit., 1929, p. 93.

" Idem, p. 77.

8 In situatia in care cel mai in varsti dintre fii este predecedat sau nedemn de a sivarsi ritualul
religios, un al descendent de sex masculin (fie ruda de sange sau agnatica) va prelua aceasta
responsabilitate. C. M. BRUNE, The Origin and History of Succession in Roman Law, Law
Magazin and Review: A Quarterly Review of Jurisprudence nr. 36/2011, p. 433.

9 Desigur, este vorba despre cisitoria cum manu, deoarece aceasta era singura formi
cunoscuti la vremea respectiva.
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noua familie.’o Asadar, calitatea ei de viitoare mostenitoare in familia de
origine este conditionatd de necontractarea unei casatorii cum manu, deci
implicit de situarea ei sub aceeasi putere parinteasca (patria potestas).

Odata intratd in noua familie, se observa ca, in privinta actelor
religioase, sotia nu se afla pe o pozitie de egalitate cu pater familias.** Astfel,
in viata romana de familie, sotia este vazuta ca un ajutor al sotului ei si nu ca
un membru al familiei cu autoritate sau care poate oficia ceremonia
religioasd.' In acest sens, in doctrini s-a sustinut ci insusi scopul cisitoriei,
in perioada primitiva, a fost de a creste fii pentru ca acestia din urma sa poate
perpetua cultul familial religios, deci sa poata fi succesori ai sefului de
familie.’s Casatorita dupa ritualurile sacre, sotia’4 devine asociata a cultului,
putand asista la ceremonial, dar intrucat nu descinde din stramosii familiei
sotului, nu poate fi niciodata conducatoarea cultului casnic.’s Prin urmare,
sotia casatoritd cum manu, in aceasta perioada, nu are niciun fel de atributii
religioase care sa 1i dea autoritate in camin.

In cele ce urmeazi, vom vedea care sunt consecintele in plan
succesoral ale excluderii femeii de la oficierea cultului religios.

In epoca veche, elementul esential al succesiunii il reprezinti
transmiterea atributiilor religioase de la pater familias la un alt fiu de familie
care, dobandind bunurile familiale va avea resursele necesare pentru a oficia

ceremoniile religioase dedicate strabunilor.¢ Aceasta stare de fapt i-a condus

10 Fustel DE COULANGES, op.cit., p. 77.

1 1dem, p. 93.

12 Ibidem.

13 C. M. BRUNE, op.cit., p. 432.

14 Este vorba, si in acest context, despre sotia cisitoritd cum manu.
15 Fustel DE COULANGES, op.cit., p. 93-94.

16 C. M. BRUNE, op.cit., P. 444.
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pe unii autori la concluzia, inexacta din perspectiva noastra, ca succesiunea
testamentara a precedat-o pe cea legala.””

Prin urmare, in epoca vechiului drept roman, persoana apta de a fi
numita succesor a lui pater familias era absolut necesar sa poatd, in mod
cumulativ, sd detind proprietatea defunctului,’® sid perpetueze familia,
respectiv sa continue religia parinteasca.

Fata de cele aratate, ne intrebam in ce masurad putem afirma ca sotia
(casatorita cum manu) dobandeste in calitate de mostenitor civil legal o cota-
parte in plinad proprietate? Neputand oficia cultul casnic, sotia nu poate
dobandi proprietatea, fiind practic straind de esenta notiunii de succesor,
astfel cum era aceasta conceputa in epoca primitiva. Si totusi, Legea celor XII
table 1i atribuie o parte virila in proprietate. Cum putem concilia aceste

dispozitii?

17 Pentru detalii, a se vedea ibidem.

18 Ceea ce juristii contemporani inteleg prin notiunea de ,drept de proprietate” diferi
fundamental de conceptia de la inceputurile Romei. in perioada vechiului drept roman,
proprietatea se confunda cu insusi lucrul care formeazi obiectul dreptului de proprietate.
Stipanirea de care pomeneste legea decemvirald si care este exercitati de seful de familie
asupra bunurilor era cunoscuta sub denumirea de ,dominium”. Pani la Tustinian, proprietatea
(,,proprietas”) nu a fost definita teoretic si nici nu a fost conceptualizata tehnico-juridic. Mircea
Dan BoB, Manual elementar de drept privat roman, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2016, p.
123-129. Mentiondm ca prin trimiterile pe care le facem, in cuprinsul acestei sectiuni, la
notiunea juridica de ,drept de proprietate” intelegem, de fapt, puterea lui pater familias de a
dispune de bunurile familiei. Am optat pentru utilizarea termenului de ,proprietate” din mai
multe considerente. In primul rand, raportat la realitatea faptici a dreptului roman,
prerogativele sefului de familie erau similare cu cele ale unui proprietar exclusiv. in al doilea
rand, am folosit un termen contemporan cu scopul de a facilita accesul la informatie al
cititorului si de a-i ugura procesul de intelegere al continutului articolului.

19 Idem, p. 433.
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In perioada pe care o analizim, singura formi de cisitorie practicati
de romani era cadsatoria cum manu.2° Prin incheierea acestei casatorii are loc
ruperea legaturilor de agnatiune intre femeie si familia de provenienta, avand
efectul unui capitis deminutio minima,?* fapt ce conduce la pierderea
drepturilor de mostenire in familia sa. Insi, prin incheierea casitoriei cum
manu, sotia intra in familia sotului ei in calitate de fiica,22 dobandind drepturi
succesorale in baza legaturilor agnatice astfel stabilite.23

Drepturile succesorale ale sotilor nu sunt reciproce, iar existenta si
intinderea acestora variaza in functie de sotul care decedeaza cel dintai, motiv
pentru care vom analiza separat deschiderea mostenirii femeii si a barbatului.

La decesul sotiei, sotul supravietuitor nu va avea niciun drept
succesoral deoarece femeia in manu mariti nu are capacitatea de a detine un

patrimoniu personal.24 Cu toate acestea, barbatul va beneficia, in plind

20 Analizand familia romani din perspectivi civili, vom stabili ci drepturile succesorale ale
sotului supravietuitor depind in totalitate de legitimitatea casitoriei si a descendentilor cu care
sotul casitorit cum manu concureaza. Cu toate acestea, in timpul lui Iustinian s-au acordat
concubinei si copiilor ei drepturi succesorale in proprietate, cu conditia ca la succesiunea
defunctului sd nu fie chemata sotia sau descendentii legitimi. Thomas RUFNER, «Intestate
Sucession in Roman Law», in KENNETH G. C. REID, Marius J. DE WaAAL and Reinhard
ZIMMERMANN, Comparative Succession Law, vol. 11, ed. Oxford University Press, Oxford, 2015,
p. 20.

2 Gajus 1.162-163.

22 Gaius I. 111. Din punct de vedere juridic, sotia este pozitionati loco filiae fati de sot, respectiv
de loco sororis fatd de copiii rezultati din cisatoria cum manu. George DUMITRIU, Dreptul de
mostenire al sotului supravietuitor la romanti, ed. Tipografia "Estetica”, Bucuresti, 1931, p. 10.
Pe de alta parte, din punct de vedere social si moral, femeia era foarte respectata si beneficia de
autoritate. Jacques ELLUL, Histoire des institutions. L’Antiquité, ed. Quadrige, Paris, 1999, p.
349.

23 George DUMITRIU, op.cit., p. 10; GR. C. CONDURATU, Compararea drepturilor succesorale ale
sotului supravietuitor in dreptul roman, codicile Callimachi si Caragea, Codul Napoleon si
Codul Alexandru Ion I., ed. Tipografia Lucratorilor Asociati, Bucuresti, 1898, p. 13.

24 George DUMITRIU, op.cit., p. 13.
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proprietate, de bunurile care au format obiectul dotei,>?5 el fiind proprietarul
acestora de la momentul incheierii casatoriei.2¢

In situatia in care sotia supravietuieste barbatului, aceasta are vocatie
succesorald concreta la mostenirea legala lui decuius in baza dispozitiilor
Legii celor XII table27. Sotia supravietuitoare va dobandi, in calitate de heres

sua et necessaria,?8 o cota de mostenire in proprietate2d egala (per capita) cu

25 Pentru detalii cu privire la situatiile care constituie exceptia de la reguld pastrarii bunurilor
dotale, a se vedea Jean Philippe LEVY, Andre CASTALDO, Histoire Du Droit Civil, 2e édition, ed.
Dalloz, Paris, 2010, p. 1452.

% Sotul obtine un avantaj patrimonial considerabil, deoarece dota constituitd inainte de
casitorie se ridica, cel mai probabil, la venitul anual al familiei femeii. Thomas RUFNER, op.cit.,
p. 12.

2" Este vorba despre Lex duodecim tabularum. Aceastd lege a fost rezultatul muncii unei
comisii formatd din 10 persoane (decemvirii legibus scribundis) care a avut misiunea de a
codifica vechiul drept cutumiar roman. Demersul a fost initiat de presiunile exercitate de plebei
care au solicitat acordarea posibilitatii tuturor de a cunoaste normele juridice si de a se asigura
de corecta aplicare a acestora justitiabililor, independent de clasa politica din care faceau parte.
Astfel, in anul 449 a. Chr., codificarea obiceiurilor juridice a fost publicata pe XII table de bronz.
Considerati a fi ,prima codificare adevirata”, Legea celor XII table cuprinde dispozitii de drept
public si privat, de drept substantial, cat si de drept procesual. Mircea Dan BOB, op.cit., p. 42-
43; Emil MoLcut, Drept privat roman. Terminologie juridicd romand, ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2011, p. 39-40.

28 Cuvantul ,heres” provine din latinescul ,,herus” care semnifici ,stipan”. Rezulti astfel c4, in
conceptia romana primitiva, prima clasd de mostenitori dobadndea succesiunea in virtutea
stdpanirii pe care o exercitau asupra bunurilor familiale inca din timpul vietii lui pater familias
si nu prin efectul unei transmisiuni universale, precum s-a stabilit ulterior. Aceasta este
ratiunea pentru care acesti mostenitori nu puteau refuza mostenirea, intrucét le revenea de
drept. Dan OANCEA, op.cit., p. 163-165.

29 Natura juridicii a dreptului pe care sotia supravietuitoare il dobandeste ca mostenitor legal
nu reprezinta, de reguld, un pericol pentru familia defunctului, intrucét 1a moartea sotiei, acele
bunuri vor reveni fie descendentilor, fie agnatilor familiei sotului predecedat. Prin urmare,
bunurile din masa succesorala a sotului vor ajunge, prin retransmitere, rudelor agnatice ale
defunctului ca efect al deschiderii succesiunii femeii. Totodatd, incheierea cisatoriei nu putea
fi perfectata fara acordul tutorelui femeii, persoand aleasad dintre agnatii defunctului siu sot.
Jean Philippe LEVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1534.
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cea a descendentilor de acelasi grad cu care venea impreuna la mostenire.3°
In lipsd de copii legitimi, sotia ii inlitura de la succesiune pe agnatii si pe
cognatii defunctului, dobandind intreaga masa succesorala in proprietate.3t
Ratiunea acordarii unor drepturi succesorale extinse sotiei supravietuitoare
rezida in dorinta de a compensa pentru avantajul patrimonial pe care aceasta
i l-a adus sotului, In momentul incheierii cdsatoriei, prin absorbtia bunurilor
femeii in patrimoniul defunctului.s2

Puterea exercitata de pater familias asupra descendentilor si a sotiei
are caracter viager. Asadar, la momentul decesului, omnipotenta lui pater
familias asupra persoanelor alieni iuris inceteaza, iar drept consecinta sotia
devenea o persoana sui iuris.s3

Independenta sotiei, dupa moartea sefului de familie, este relativa.

Daca este adevdrat ca aceasta nu se mai giseste sub puterea unui pater

%0 Exista posibilitatea ca la succesiunea sefului de familie si vind, alituri de sotia
supravietuitoare si de alti fii, un nepot de fiu predecedat. Acesta din urma va veni la mostenire
prin reprezentarea ascendentului sdu, mostenirea in acest caz impartindu-se pe tulpini (per
stirpes). Gaius IIL.8.

31 GR. C. CONDURATU, op.cit., p. 13.

32 GR. C. CONDURATU, op.cit., p. 13. Situatia aceasta se explici prin faptul ci la momentul
contractirii unei cdsatorii cum manu, intreaga avere a sotiei sui iuris trecea in patrimoniul lui
pater familias (sotul siu sau tatil acestuia). In cazul in care sotia era alieni iuris, deci sub
puterea unei sef de familie, cutuma spunea ca acesta si 1i ddruiascad anumite bunuri mobile si
imobile pentru a sustine sarcinile cdsatoriei (ad onera matrimonii sustinenda), sub forma unei
dote (dos). Dota intra in proprietatea noului sef de familie care, la inceput, exercita prerogative
nelimitate in ceea ce priveste aceste bunuri, sub rezerva folosirii lor in vederea satisfacerii
necesitatilor menajului comun. Vladimir HANGA, Drept privat roman, ed. Didacticd si
Pedagogica, Bucuresti, 1977, p. 198-199. De asemenea, in situatia desfacerii casitoriei, bunurile
dotale nu erau restituite, ca atare, sotiei. in schimb, inechitatea este inliturati de faptul ci
aceasta dobandea drepturi succesorale in proprietate egale cu orice descendent aflat sub
puterea lui pater familias 1a momentul decesului sdu. Julie Dopps, The impact of The Roman
Law of Succession and Marriage on Women’s Property and Independence, Melbourne
University Law Review nr. 18/1992, p. 909.

33 Dan OANCEA, op.cit., p. 83.

45

SUBB lurisprudentia nr.1/2019



Alina-Emilia Ciortea: O viziune globala asupra situatiei patrimoniale a sotului supravietuitor in dreptul roman

familias, in lipsa unei dispozitii testamentare, ea este pusa sub tutela legitima
celui mai apropiat agnat sui iuris, pe intreaga durata a vietii sale.34 Astfel, sotia
supravietuitoare era privata de atributul de dispozitie asupra bunurilor pe
care le dobandea in proprietate din succesiunea sotului siu, tutorele fiind cele
care avea autoritate asupra patrimoniului sau.3s Scopul pentru care s-a
instituit aceasta masura era justificat de existenta unei pretinse neputinte
naturale,36 a unei slibiciuni datorati apartenentei la sexul feminin.s” In
realitate, institutia tutelei nu era adresata protejarii drepturilor femeii, ci a
intereselor proprii ale grupdrii agnatice, care urmarea prezervarea
patrimoniului familial.3 In perioada vechiului drept roman, institutia tutor
mulieris avea competenta materiald de a incuviinta (auctoritas) vanzarea
bunurilor importante (res mancipi), transmiterea patrimoniului sau a unei
fractiuni din acesta prin testament, contractarea unei obligatii etc.39 Cu privire
la bunurile apartinand femeii devenite sui iuris ca urmare a decesului lui

pater familias sub a cdrui putere se afla, este important de mentionat faptul

34 Fustel DE COULANGES, op.cit., p. 79; Mircea Dan BoB, op.cit., p. 122.

3 Autoritatea tutorelui nu se extinde asupra persoanei insisi, ci se limiteazi la bunurile femeii.
Paul GIDE, Etude sur la condition privée de la femme dans le droit ancien et moderne et en
particulier sur le Sénatus-consulte Velléien, ed. Durand et Pédone-Lauriel, Paris, 1867, p. 117.
3% Neputinta naturali se traducea, in esents, in lipsa de putere fizici a femeii care era necesars,
in epoca primitivd, in lupta pentru existentd. Ulterior, constatindu-se ci acest motiv era
insuficient, instituirea tutelei s-a justificat pe motiv de inferioritate intelectuali a femeii (este
bine-cunoscut faptul ca femeile erau considerate un caz de exceptie in aplicarea prezumtiei
nemo censetur ignorare legem). Pentru mai multe detalii, a se vedea C. HAMANGIU, Matei G.
NicoLAu, Dreptul roman, ed. Libririei SOCEC & Co., Bucuresti, 1930, p. 349-350.

87 Dorin JOREA, Donatii din bunurile pdrintelui nebun — O privire istoricd, Studia
Turisprudentia nr. 4/2017, p. 99.

% La moartea femeii, acestia sunt mostenitorii prezumtivi ai sii, in detrimentul descendentilor
ori a altor rudelor de sénge ale sotiei. Paul GIDE, op.cit., p. 230.

3 Vladimir HANGA, op.cit., 1977, p. 230; C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., p.353.
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ca tutorele nu avea gestiunea patrimoniului femeii,+° fiind doar insarcinat sa-
si dea incuviintarea la incheierea actelor de dispozitie.

Asadar, observam ca exercitarea, in calitate de proprietar, a tuturor
atributelor dreptului absolut de proprietate dobandit de sotia din
devolutiunea legald este incompatibila cu lipsa de capacitate de exercitiu a
acesteia in privinta incheierii actelor juridice translative de proprietate,+
precum si cu imposibilitatea oficierii cultului casnic. Iatd-ne ajunsi intr-un
impas.

Solutia pe care o propunem este de a trata aparentul drept de
proprietate al sotiei supravietuitoare asemenea unui drept real in uzufruct.42
Pe de-o parte, in lipsa exercitarii autonome a atributului de dispozitie,43 sotia

beneficiaza, in realitate, numai de usus si fructus, fapt ce ne conduce, mai

40 Vladimir HANGA, op.cit., p. 231; C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., p.352-353.

4l Pentru a se obliga juridic in vederea transmiterii patrimoniului, femeia avea nevoie de
consimtamantul tutorelui.

“2 fn doctrini s-a afirmat ci sotia se comporti ,,aproape ca un simplu uzufructuar”. Fustel DE
COULANGES, op.cit., p. 79. Desigur, calificarea mostenitorului ca uzufructuar este realizata
folosind terminologia juridici actuali. In perioada vechiului drept roman, uzufructul era
considerat o servitute personald care permitea detasarea diferitelor prerogative rezultate din
stidpanirea unui bun, in beneficiul unei alte persoane, diferita de proprietar. Mircea Dan BOB,
op.cit., p. 157. Mai mult decat atat, in dreptul roman recunoasterea unui drept subiectiv in
uzufruct este conditionata de asigurarea unei actiuni, inteleasa ca mijloc procedural de aparare
a unui interes legitim. Mircea Dan BoB, op.cit., p. 81. Or, in epoca pe care am analizat-o in
aceastd sectiune, sotiei supravietuitoare nu ii era atribuita o actiune confesorie de uzufruct (in
terminologia actuali) in caz de tulburare a folosintei de citre un tert. Ins, strict raportat la
modalitatea in care sotia supravietuitoare putea si administreze bunurile provenite din
succesiune si la imposibilitatea acesteia de a oficia cultul casnic, consideram cd, din perspectiva
dreptului material, folosinta exercitata se aseaména cu cea a unui uzufructuar.

3 1n cea mai veche perioadi a dreptului roman, din perspectivi strict tehnicé, nu se poate vorbi
despre existenta unui atribut de dispozitie. Cu toate acestea, am optat pentru aceasti formulare
cu scopul de a usura intelegerea studiului, dar si pentru a apropia notiunile juridice din acea
epoca de secolul al XXI-lea. Mai mult, abordarea ne ajuti la intelegerea surselor de inspiratie
ale legislatiilor romano-germanice care au succedat.
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mult, citre concluzia existentei unei servituti personale. In acest caz, nuda-
proprietate este detinutd de categoria agnatilor, al cirei reprezentant este
tutorele femeii. Pe de altid parte, in lipsa unor descendenti de sex masculin
care sa perpetueze cultul casnic, sotia sui iuris nu poate dispune de bunurile
dobandite din succesiunea defunctului pentru a aduce ofrandid zeilor
protectori ai familiei si nici nu este acceptata in pozitia de conducitoare a
cultului religios. Prin urmare, aceasta, desi egala din perspectiva succesorala
cu descendentii de sex masculin, restrictiile impuse de ordinea legala, in
materie de tuteld si religios, in privinta cultului casnic, declanseazd o
salchimie” juridica a naturii dreptului de proprietate cu rezultatul

transformarii lui intr-un drept de uzufruct.44

3 Dreptul pretorian

Desfacerea casatoriei prin decesul sotului oferea posibilitatea sotiei
supravietuitoare de a incheia o noua conventio in manum. Aceasta
presupunea insa obtinerea, in mod obligatoriu, a incuviintarii tutorelui (ruda
civila cu defunctul sdu sot). Or, cum tutorele nu era interesat ca femeia, printr-
0 noud casatorie, sa rupa legaturile agnatice cu familia defunctului, fapt ce
conducea implicit la pierderea drepturilor sale succesorale si la trecerea
patrimoniului familial in stapanirea unor alogeni, acesta se dovedea a fi
rareori de acord cu oficierea casatoriei.4s Dezideratul de a forma o noua

familie era urmarit atadt de stat, la nivel macro, in vederea cresterii

4 Atribuirea drepturilor succesorale in uzufruct sotiei supravietuitoare confer# suport istoric,
inca din perioada vechiului drept roman, pentru solutiile legislative consacrate de Codul civil
italian de la 1865, modificare legislativa a art. 767 Cod civil francez din 1891 etc.

4 Paul GIDE, op.cit., p. 126-127.
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natalitatii,6 cat si de sotia supravietuitoare care, la nivel micro, cauta un
sprijin material si afectiv.

Pentru a concilia aceste interese contrare, s-a propus4’ despartirea
notiunilor, pana in acel moment indisolubile, de casatorie si de putere
parinteasca (manus).4® Prin urmare, consacrarea unei noi tipologii de
casatorie, sine manu,*° care nu rupea legaturile agnatice cu familia de origine
a femeii, lasand intacte drepturile succesorale ale agnatilor si nu necesita,
pentru incheierea sa valabild, consimtamantul tutorelui, reprezenta, la
momentul respectiv, solutia ideala.s°

Consecintele juridice declansate de incheierea unei casatorii sine
manu prezinta diferente esentiale fata de realizarea unei conventio in
manum. Astfel, femeia casatorita sine manu ramanea in puterea parinteasca
(patria potestas) a tatalui sau care pastra, in continuare, alaturi de drepturile
succesorale si dreptul de a dispune de aceasta (prin pedepsire la moarte, prin

vanzare etc.).5! Casitoria sine manu nu confera sotului manus asupra

46 S-a afirmat ci insusi scopul ciisitoriei era cresterea populatiei cetitii. J. L. BARTON, Marriage
in Roman Law, Law & Justice: The Christian Law Review nr. 52/1977, p. 9.

47 Paul GIDE, op.cit., p. 127.

“8 Ibidem.

49 Pentru incheierea valabili a cisitoriei libere (sine manu) trebuiau intrunite dous elemente
esentiale: intentia ambilor soti de a se angaja intr-o casitorie (affectio maritalis) si convietuirea
materiald (honor matrimonii). Existenta casitoriei nu era conditionatd de indeplinirea unor
formalitati religioase sau civile. Vladimir HANGA, op.cit., p. 195-196. Astfel, privitd din exterior,
casdtoria sine manu nu se distinge cu nimic de concubinaj. Jacques ELLUL, op.cit., p. 410. S-a
sustinut ci aceasta pozitie sociali a sotiei se datoreaza frecventelor divorturi din epoca clasica.
Jean Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1535.

%0 Casitoria sine manu a devenit uzuald incepand cu anul 250 a. Chr. Jacques ELLUL, op.cit., p.
353.

51 Paul GIDE, op.cit., p. 128.
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femeii,52 dar drepturile sale rezultate din calitatea de sot 1i permit sa-si
exercite puterea maritald in situatia in care femeia comite anumite delicte,
putind totodatd sd dispuna, fiara niciun control, asupra dotei primite.53
Asadar, puterea parinteasca si cea tutelara, pe de-o parte si puterea maritala
pe de alta nu se exclud, ci dimpotriva, concureaza.5>

S-a pus urmatoarea intrebare: cum vor fi solutionate conflictele
inevitabile intervenite intre pater familias si sotul femeii?s5 Care institutie va
beneficia de o protectie juridica mai consolidata: familia sau patria potestas?

In literatura s-a aritat ci destrimarea unei familii prin folosirea
prerogativelor conferite de patria potestas este contrara ordinii publice, cu
exceptia unor motive bine intemeiate.5¢ Asadar, drepturile lui pater familias
asupra fiicei sale casatorita sine manu sunt limitate prin protectia sporita
acordata institutiei casatoriei.

Totodatd, Antoninus Pius a interzis ca o cisatorie armonioasa si fie
intrerupta de catre tatal sotiei, atata timp cat problema in discutie nu este

stabilirea locului in care femeia este mai protejatd.s” Asadar, s-a acordat

52 §-a afirmat c#, la incheierea ciisitoriei sine manu, femeia intrd in casa birbatului, dar nu si
in familia sa. Edouard LABOULAYE, Recherches sur la condition civile et politique des femmes,
depuis les romains jusqu’a nos jours, ed. Imprimerie de Fain et Thnot, Paris, 1843, p. 33.

53 Paul GIDE, op.cit., p. 129.

5 Ibidem.

5 Pentru solutionarea unor astfel de conflicte s-a infiintat tribunalul familial (le tribunal
domestique). Pentru detalii cu privire la componenta acestei instante, la competenta materiala
si la procedura de judecata, a se vedea Paul GIDE, op.cit., p. 130.

% Johannes PLATSCHEK, ,,«My Lord, save me from my father!» Paternal power and Roman
Imperial State”, in Nova Ratione. Change of paradigms in Roman Law, ed. Harrassowitz
Verlag, Wiesbaden, 2014, p. 53.

5" Bene concordans matrimonium separari a patre divus Pius prohibuit, itemque a patrono
libertum, a parentibus filium filiamque: nisi forte quaeratur, ubi utilius morari debeat. PS
5.6.15. in Johannes PLATSCHEK, op.cit. p. 54. Pentru traducere, a se vedea Santiago Castan
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prioritate protectiei juridice a casatoriei in detrimentul puterii parintesti
(patria potestas).58

Din exemple enuntate, observam ca tensiunea naturala existenta intre
puterea parinteasca si puterea maritala asupra femeii s-a solutionat prin
acordarea Intaietatii institutiei casatoriei in defavoarea puterii parintesti care,
desi subzista in persoana tatilui sotiei (pater familias), acesta nu o poate
exercita nelimitat.59

Dupa razboaiele punice, casatoria cum manu cade treptat in
desuetudine,®° iar utilizarea caséitoriei sine manu este tot mai frecventa.

Consecintele incheierii unei casatorii sine manu se resimt si in plan
succesoral. Spre deosebire de sotia aflatd sub puterea sotului ei, femeia
casatorita sine manu nu avea vocatie la mostenirea sotului, deoarece
neintrand in familia sa, nu devenea ruda civila cu acesta, ea rimanand sub
patria potestas a tatilui ei, in familia de origine.5* In acest caz, daci femeia
este alieni iuris, tot ce va dobandi in timpul casatoriei, apartine tatalui ei, iar
in situatia in care este independenta, ea este pusa sub tutela agnatilor.©2

Potrivit regulilor devolutiunii legale cuprinse in Legea celor XII table,
sotia casatorita sine manu nu apartinea primei clase de mostenitori, intrucat

aceasta nu se afla sub puterea sefului de familie, prin ipoteza a defunctul sau

PEREZ-GOMEZ, El Matrimonio Como Estrategia En La Carrera Politica Durante El Ultimo
Tramo de la Reptiblica, in Revista Internacional de Derecho Romano, octombrie 2011, p. 377.
%8 Johannes PLATSCHEK, op.cit., p. 54; Paul GIDE, op.cit., p. 150.

%9 Paul GIDE, op.cit., p. 149.

80 Mircea Dan BoB, op.cit., p. 107.

61 Edouard LABOULAYE, op.cit., p. 23; George DUMITRIU, op.cit., p. 18-19.

52 George DUMITRIU, op.cit., p. 13; Vladimir HANGA, op.cit., p. 316-317.
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sot.%3 Totodatd, femeia nu putea fi inclusa in clasele subsecvente, neaflandu-
se intr-o legatura de agnatiune cu pater familias.%+

Dezbaterea mostenirii comporta solutii juridice diferite, in functie de
sotul caruia i se deschide primul succesiunea.

La mostenirea sotiei casatorite sine manu, sotul supravietuitor nu are
vocatie succesorala, fiind in afara grupului rudelor sale civile.®s Acest aspect
nu este o noutate in materie succesorald, intrucat si sub imperiul dispozitiilor
vechiului drept roman, sotul casatorit cum manu nu este chemat la
mostenirea sotiei. Cu toate acestea, la prima vedere, poate parea paradoxal ca
sotul supravietuitor, daca se casatorise sine manu sa aiba totusi o pozitie
economicd mai dezavantajoasd, decat daca incheie o convenio in manum.
Explicatie rezida in pastrarea legaturilor de putere intre sotie si familia de
origine, intrucat totalitatea achizitiilor acesteia, pe durata mariajului, revin fie
parintelui sau, fie chiar sotiei in ipoteza in care aceasta era independenta (sui
iuris), deci era titulara unui patrimoniu propriu.®®¢ O alta justificare a
dezechilibrului mentionat se regaseste in regimul matrimonial al casatoriei
sine manu (separatia de bunuri), spre deosebire de casitoria cum manu, unde

bunurile sotiei sunt absorbite automat in patrimoniul sotului siau.®” Asadar,

63 Este interesant de analizat apelativul folosit pentru femeia ciisitoriti: in vechiul drept roman
se utiliza termenul de mater familias, iar dupa generalizarea cisatoriei sine manu, notiunea de
matrona sau uxor. Denumirea de mater familias, prin includerea termenului familias,
demonstreaza faptul ci femeia avea drepturi generate de institutia familiei (precum pater
familias, filia familias etc.). Pe de alta parte, notiunile de matrona sau uxor conduc la concluzia
inexistentei drepturilor succesorale in familia in care a intrat prin incheierea cisétoriei. George
DUMITRIU, op.cit., p. 18; Edouard LABOULAYE, op.cit., p. 33.

%4 Desigur, sotia cisitoriti sine manu pistreazi toate drepturile succesorale pe care le detine
in familia de origine, in calitate de fiica aflatd sub patria potestas a tatilui sau.

% Rudenia de sange fiind evident exclusi intre soti.

% C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., p. 301; George DUMITRIU, op.cit., p. 19.

67 Jacques ELLUL, op.cit., p. 354.
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inca din timpul vietii sotiei, partenerul sdu este dezavantajat din perspectiva
financiarda, urmand ca la decesul femeii si fie exclus din categoria
mostenitorilor datorita lipsei vocatiei generale la mostenire.

In cazul predecesului sotului, regulile din perioada Regalititii exclud
sotia supravietuitoare de la mostenirea defunctului siu sot. Intrucat, la data
decesului acestuia din urma, sotia nu se afla sub puterea sa (manus), ea este
inldturatd de la devolutiunea legald reglementatd de Legea celor XII table.
Neindeplinirea conditiei vocatiei succesorale plaseaza femeia pe o pozitie de
vaditd inechitate.®® Pe durata cdsniciei, sotia contribuie la cresterea
patrimoniului sotului sau preponderent prin ajutorul dat in gospodarie, dar
la decesul acestuia nu beneficiaza de bunurile respective, deoarece revin,
potrivit legii decemvirale, erezilor sotului decedat.®®

Reglementarea in materia zestrei vine sa corijeze unele dintre aceste
deficiente. Astfel, sotia casdtoritd sine manu are aptitudinea de a dobandi
bunurile dotale intrate in patrimoniul defunctului prin incheierea casatoriei,”

dobandind o oarecare independenta financiara.”

8 Gaius III.25.

89 Care nu sunt, in mod obligatoriu, exclusiv descendentii comuni ai sotilor.

0 La desfacerea cisitoriei, sotia supravietuitoare putea intra in posesia dotei in urmaitoarele
situatii: fie barbatul ldsa un legat prin care dispunea restituirea dotei (relegatum dotis), fie
partile stipulau o clauzi de restituire a bunurilor dotale in caz de incetarea a casatoriei prin
insusi contractul de cisitorie (stipulatio). In situatia in care sotii nu si-au luat misurile de
precautie la momentul constituirii dotei sau sotul nu a inteles sa o gratifice pe sotia sa cu dota
dobandita in plind proprietate la cédsatorie, atunci s-a recunoscut o obligatie cutumiara
(sanctionati printr-o actiune rei uxoriae). in cadrul acestei actiuni, judecitorul aprecia in
functie de circumstantele cauzei daca se impune sau nu restituirea bunurilor dotale. Ulterior,
orientarea jurisprudentei a fost in sensul obligirii mostenitorilor la inapoierea dotei in cazul
decesului sotului. Jean Philippe LEvy, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1451-1452. Pentru opinii
doctrinare similare, dar care nu abordeaza o analiza aprofundati, a se vedea Paul GIDE, op.cit.,
p. 150; Thomas RUFNER, op.cit., p. 12; George DUMITRIU, op.cit., p. 13.

"1 Paul GIDE, op.cit., p. 150.

53

SUBB lurisprudentia nr.1/2019



Alina-Emilia Ciortea: O viziune globala asupra situatiei patrimoniale a sotului supravietuitor in dreptul roman

Consideram ca posibilitatea acordarii bunurilor dotale nu constituie
un argument suficient pentru a justifica excluderea sotiei de la mostenirea
sotului sau. Atata timp cat dreptul civil nu ii confera vocatie succesorala sotiei,
orice contributie proprie a femeii la patrimoniul familiei este implicit
desconsiderata, rolul ei reducandu-se la un simplu sprijin afectiv sila nasterea
descendentilor.

Transformarile petrecute in realitatea sociala a vremii, in constructia
familiei si in schimbarea viziunii asupra casatoriei, au condus la crearea unor
inechitati in materie succesorald, in special in cazul sotiei casdtorita sine
manu. Dispozitiile legii decemvirale nu mai corespundeau cu nevoile sociale,
astfel incat interventia pretorului a aparut ca o necesitate.

Intre sec. I a. Chr. si sec. I p. Chr., pretorul a stabilit noi reguli in
materia devolutiunii legale a mostenirii, cunoscute sub numele de
succesiunea pretoriana (bonorum possessio).”? Prin aceste masuri, pretorul a
urmarit sa ocroteasca persoanele care nu aveau vocatie la mostenire in
temeiul legii decemvirale, respectiv rudele de singe si sotii casatoriti sine
manu.73 In ceea ce priveste aceste din urmai personaje, pretorul le-a acordat
bonorum possessio, introducandu-i in cea de-a patra categorie de mostenitori
pretorieni (bonorum possessio unde vir et uxor).

Potrivit regulilor mostenirii pretoriene, sotia sau sotul supravietuitor

erau chemati al mostenire numai in cazul in care nu existau succesibili din

2 Vladimir HANGA, op.cit., p. 316. Mircea Dan BOB, op.cit., p. 322; Dan OANCEA, op.cit., p. 166-
168.
3 Dan OANCEA, op.cit., p. 166.
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categoriile anterioare, respectivi rude agnatice sau cognatice.’# Totodata,
pretorul este primul care confera sotilor vocatie succesorali reciproca.?s

La prima vedere, inovatia pretoriana in materie succesorald rezolva
problema vocatiei generale la mostenire intre soti.”¢ Ins#, in realitate, care
erau expectantele concrete ale sotului supravietuitor ca mostenitor ab
intestato?

In succesiunea pretoriani, sotul supravietuitor primea numai

posesiunea bunurilor succesorale (bonorum possessio),”” acesta fiind doar

4 Este vorba despre categoriile bonorum possessio unde liberi, bonorum possessio unde
legitimi, bonorum possessio unde cognati. Dan OANCEA, op.cit., p. 167-168; Mircea Dan Bos,
op.cit., p. 322; Thomas RUFNER, op.cit., p. 14-17.

> Dan OANCEA, op.cit., p. 168.

6 S-a sustinut ci inovatia pretoriani poate apirea ca o bulversare a sistemului succesoral de
drept civil instituit de dispozitiile Legii celor XII table. Jean Philippe LEvY, Andre CASTALDO,
op.cit., p. 1143.

" In literatura de specialitate s-a sustinut ci existau situatii in care o persoani chemat la
mostenire dupa dreptul civil venea in conflict cu un mostenitor pretorian. Vladimir HANGA,
op.cit., p. 317. Practic, conflictul nu putea produce intre un sot supravietuitor care culege
mostenirea conform jus civile si unul care vine in calitate de mostenitor pretorian. Jean
Philippe LEvVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1143. in primul rind, premisa acestui potential
conflict intre mostenitori o constituie incheierea a doua tipuri de casatorii: cum manu si sine
manu. Astfel, un barbat ajunge si fie sotul a doua femei. Or, in dreptul roman, era consacrat
de dreptul pozitiv principiul monogamiei. Cod. 5, 5, 2. (,Neminem, qui sub dicione sit Romani
nominis, binas uxores habere posse vulgo patet, cum et in edicto praetoris huiusmodi viri
infamia notati sint.”). Pentru detalii a se vedea Andrew T. BIKRKAN, Marriage in Roman Law,
Yale Law Journal, nr. 5/1907, vol. XVI, p. 303. In al doilea rand, daci la mostenire sotului
decedat vine o sotie supravietuitoare casatoritd cum manu, aceasta se va pozitiona in prima
clasd de mostenitori (sui heredes), inldturand celelalte clase subsecvente, deci inclusiv pe cea
de-a doua sotie aflatd in clasa a patra (bonorum possessio unde vir et uxor). Asadar, si sub acest
aspect este exclusd posibilitatea intervenirii unui conflict intre cele doui categorii de
mostenitori legali.
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asimilat unui mostenitor civil (loco heredis).”® De asemenea, vocatia concreta
la mostenire 1i conferea sotului mai multe mijloace procesuale de aparare.79

Observam ca sotul supravietuitor este inclus in clasa a patra de
mostenitori, acordandu-i-se bonorum possessio unde vir et uxor,° fiind
chemat la mostenire in rang ultim si exceptional, in lipsa de cognati pana la
gradul al 6-lea sau al 7-lea.8! Efectiv, sansele ca sotul supravietuitor sa vina la
mostenire sunt extrem de reduse,82 intrucat existau prea putine situatii in care
succesiunea sa nu fie acceptata de un cognat pana la gradul al 6-lea sau al 7-
lea.

Or, in aceste circumstante, consideram ca prin interventia pretorului
83 in domeniul dreptului succesoral procesual si material s-a incercat alinierea
dispozitiilor desuete ale normelor jus Quiritium cu nevoile societatii romane

de la finele Republicii. Reforma nu a inlaturat toate neajunsurile semnalate,84

8 Vladimir HANGA, op.cit., p. 317. Mostenitorii pretorieni, inclusiv sotul supravietuitor, erau
nevoiti sd formuleze o petitie adresatd pretorului. Pentru detalii cu privire la procedura
succesorald pretoriand, a se vedea Jean Philippe LEvVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1363.

9 O primi posibilitate o reprezinti interdictele posesorii, considerate de unii autori ca fiind
singurele mijloace procesuale de apirare. In acest sens, a se vedea Jean Philippe LEVY, Andre
CASTALDO, op.cit., p. 1143. Alaturi de interdicte, mostenitorii pretorieni aveau la dispozitie
actiuni cu fictiunea calititii de mostenitor civil (fictio se herede). Vladimir HANGA, op.cit., p.
317; Gaius IV.34.

80 Thomas RUFNER, op.cit., p. 17.

81 Jean-Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1144-1145.

82 Thomas RUFNER, op.cit., p. 28.

8 In postura de viva vox iuris (de voce vie a dreptului).

84 Pentru o expunere punctuald a pozitiei defavorabile a sotului supravietuitor in cadrul
mostenirii ab intestato, a se vedea Valerius M. C1uCcA, Drept roman. Lectiuni, vol. IT, ed. a II-a,
ed. Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza” Iasi, 2014, p. 749-750.
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dar a constituit un pas important in vederea recunoasterii drepturilor de
mostenire efective ale sotului supravietuitor in succesiunea ab intestato.85

Am vazut ca sotia supravietuitoare, casatorita cum manu, cu toate ca
era sui heredes si beneficia de o cota parte in plina proprietate, in fapt, situatia
ei juridica se asemana mai mult cu cea a unui uzufructuar.8¢ Asadar, in cadrul
succesiunii pretoriene putem sustine in continuare aceeasi concluzie cu
privire la sotia casatorita sine manu?

Pentru a putea oferi un raspuns, este necesar sa analizdm schimbarile
care s-au produs la nivelul institutiei tutelei femeii intre secolul I a. Chr si
secolul al ITI-lea p. Chr.

Incepand cu finele Republicii, au inceput si se produca transformari
semnificative in privinta institutiei tutelei femeii cauzate preponderent de
tendintele tot mai crescute de emancipare a femeii, accentuate de scaderea
puterii lui pater familias asupra grupului familial si de declinul legaturilor
agnatice.8” Cel de-al doilea razboi punic a condus la sciderea dramatica a
numaérului de barbati, fapt ce a determinat schimbarea statutului juridic al
femeilor din alieni iuris In sui iuris. Cu toate cd, in continuare, era numit un
tutore pentru femeile sui iuris, acesta avand propriile probleme cauzate de
instabilitatea perioadei, supravegherea acestuia era mai mult formala.

Asadar, plecand 1in razboi, barbatii au fost nevoiti sa incredinteze

8 Desigur, inechitatea instituiti de dreptul civil si dreptul pretorian cu privire la drepturile de
mostenire ale sotului supravietuitor este surmontati, intr-o oarecare méasur, de posibilitatile
largi ale sefului de familie de a dispune de bunuri in favoarea sotiei. Insi, intrucat centrul de
interes al tezei graviteaza in jurul mostenirii legale, ne vom rezuma numai la anumite constatari
in ceea ce priveste drepturile mostenitorilor in devolutiunea testamentara.

8 A se vedea supra.

87 Vladimir HANGA, op.cit., p. 231. Verena HALBWACHS, « Women as legal actors» in Paul J. Du
PLESsIS, Ando CLIFFORD & Tuori Katus (dir.), The Oxford handbook of Roman law and society,
Oxford, Oxford University Press, 2016, p. 449.
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administrarea patrimoniului sotiilor si fetelor, acestea din urma devenind
independente din punct de vedere economic si social.88 Observam ca, in
aceastd perioada, sotia supravietuitoare, desi continua sa fie lipsitd de
capacitate de exercitiu si deci pusa sub tutela, acesteia i se permite sa-si aleaga
tutorele.89 De asemenea, datorita reducerii formalismului in privinta
incheierii anumitor act juridice, auctoritas tutoris isi pierde din importanta.o°

Octavian Augustus, animat de necesitatea cresterii natalitatii
poporului roman, prin lex Iulia Papia Poppea din anul 9 p. Chr. a decis ca
femeile nascute libere (ingenuae), care aveau trei copii, precum si femeile
dezrobite cu patru copii sd aibd capacitate deplina de exercitiu, nemaifiind
nevoite sa fie puse sub tuteld.o* Reformele au continuat, astfel ca imparatul
Claudius, prin lex Claudia de tutela mulierum,9? a desfiintat tutela legitima a
agnatilor.9s

Asadar, este ilustrativa sustinerea potrivit careia, in dreptul clasic,
stutela femeilor este mai mult o amintire istorica decat o realitate juridica”.o4

Pozitia sociald a Terentiei, sotia lui Cicero, este elocventd in acest

context. Potrivit surselor vremii, aceasta isi conducea propriile afaceri

8 Eva CANTARELLA, «Women and patriarchy in roman law» in Paul J. Du PLESsIS, Ando
CLIFFORD & Tuori Katus (dir.), The Oxford handbook of Roman law and society, Oxford, ed.
Oxford University Press, 2016, p. 426.

8 Situatie in care tutela devenea pur formals, tutorele fiind, de fapt, o persoani de increderea
a femeii. Pentru detalii cu privire la modalitatea efectiva de alegerea a tutorelui, a se vedea
Vladimir HANGA, op.cit., p. 231; C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., p.349-352; Jacques
ELLUL, op.cit., p. 410.

90 Verena HALBWACHS, op.cit., p. 449.

9 Gaius I.145.; Eva CANTARELLA, op.cit., p. 425.

92 Data adoptirii acestei legi este necunoscutii. George MOUSOURAKIS, Fundamentals of Roman
Privat Law, ed. Springer, eBook, p. 357.

9 Gaius I.171.; Vladimir HANGA, op.cit., p. 231.

9 C. HAMANGIU, Matei G. NICOLAU, op.cit., P.348-349.
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singurd, sustinea financiar cariera politica a lui Cicero, si-a sprijinit copiii
cand sotul sdu nu a detinut resursele materiale necesare, si-a instrdinat
singura bunuri din patrimoniu etc. Toate aceste acte materiale de dispozitie
le-a incheiat in nume propriu, fara a aparea vreo mentiune cu privire la
tutorele sdau.% Cu toate ca, cel mai probabil, aceasta era incredintatd unui
tutore, este indoielnica implicarea lui activa si efectiva in viata economica a
femeii.o®

Prin urmare, in dreptul clasic, femeia independenta avea capacitate
juridica de a incheia contracte in nume propriu, putand dispune de bunurile
din patrimoniul sau, fara ca vointa sa-i fie in mod real cenzurata de tutorele
sau.9”

Consideram ca, incepand cu dreptul clasic, nu se mai sustine afirmatia
potrivit cdreia drepturile sotiei supravietuitoare sunt mai degraba
asemandtoare cu cele in uzufruct. Schimbaérile sociale privitoare, in special, la
constructia familiei romane si la pozitia femeii in sanul acesteia au determinat
anumite interventii juridice. Cele mai importante, sub aspectul problematicii
pe care o analizam, au survenit, cu precadere, in reglementarea casatoriei, a
puterii pArintesti si in ceea ce priveste tutela mulierum. In final, in cazul putin
probabil in care sotia supravietuitoare este chemata la mostenirea pretoriana

si culege bunuri din masa succesorald a defunctului sdu sot, dobandeste un

9 S-a aritat cii drepturile femeilor de a participa in circuitul economic, desi nu au fost atat de
extinse ca cele ale barbatilor, in perioada dreptului clasic si a celui postclasic, acestea au fost
consistente. Pentru detalii si exemple, a se vedea WETHMAR-LEMMER, The Legal Position of
Roman Women: A Dissenting Perspective, Fundamina nr. 12/2006, p. 178 si urm.; Jane F.
GARDNER, Women in Roman Law & Society, ed. Indiana University Press, Marea Britanie, 1991,
p. 233-255.
% Pentru mai multe detalii, a se vedea Jully Dobbs, op.cit. p. 910.
9 In aceastd perioads, tutela mulierum a devenit o institutie pur formald. Wethmar-LEMMER,
op.cit., p. 174.
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veritabil drept de proprietate asupra acestora, pentru ca il exercita in
plenitudinea sa, cu conditia obtinerii unui consimtdmant pur formal al
tutorelui.

Prin urmare, in perioada clasica, putem afirma ca dreptul de
proprietate dobandit de sotia supravietuitoare prin mostenirea legala s-a

intregit, in fapt, prin cumularea tuturor atributelor.

4  Dreptul imperial. Legislatia lui lustinian

Reformele pretoriene in materie succesorala au introdus in clasele de
mostenitori persoane a caror inlaturare de la devolutiunea legala dictata de
dispozitiile Legii celor XII table a fost considerata inechitabild.?® Cu toate ca
pretorul a oferit, pentru prima data, calitatea de mostenitor rudelor de sange
(cognatilor), acestea erau inlaturate de la mostenire de catre agnati (agnatus
proximus), in baza a ceea ce ulterior s-a numit principiului chemarii la

mostenire in ordinea claselor de mostenitori.¢ Un alt neajuns imputat

% Inst. 3.3.pr. ,Lex duodecim tabularum ita stricto iure utebatur et praeponebat masculorum
progeniem, et eos qui per feminini sexus necessitudinem sibi iunguntur adeo expellebat, ut ne
quidem inter matrem et filium filiamve ultro citroque hereditatis capiendae ius daret, nisi
quod praetores ex proximitate cognatorum eas personas ad successionem bonorum
possessione unde cognati accommodata vocabant.” (,,Legea celor XII table a aplicat atat de
strict principiul preferintei succesiunii prin barbati, cu excluderea succesiunii prin femei, incat
nu a admis un drept de mostenire reciproc intre mama si copiii acesteia. Totusi, pretorii le-au
ingaduit sa succeadd unii altora in clasa cognatilor.”) Vladimir HANGA, Mircea Dan BoB,
Institutiile lui Iustinian, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2009, p. 247. Desigur, inechitatea
instituita de dreptul civil si dreptul pretorian este surmontata de posibilitatile largi ale lui pater
familias de a dispune de bunuri in favoarea sotului supravietuitor. insi, interesul cercetirii
este determinarea drepturilor succesorale ale sotului in lipsa unei manifestari de ultima vointa
a lui de cuius.

9 Acest principiu se regiseste in textele Institutiilor lui Gaius, in materia succesiunii legale:
Gaius III.9, respectiv Gaius IIL.17.
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succesiunii pretoriene a constat in solutionarea conflictului dintre drepturile
mostenitorului civil si ale celui pretorian in favoarea primului.zo©

Dreptul imperial vine in completarea activitatii reformatoare inceputa
de pretor, cu intentia de a corija unele (sau chiar toate) dintre aceste
nedreptati.

In perioada Principatului, Senatus-consultele Tertullian® si

Orfitian!°2 au extins sfera rudele de sange chemate la mostenire, stabilind un

10 Inst. 3.9.2. ,,Quos autem praetor solus vocat ad hereditatem, heredes quidem ipso iure non
fiunt (nam praetor heredem facere non potest: per legem enim tantum vel similem iuris
constitutionem heredes fiunt, veluti per senatus consultum et constitutiones principales: sed
cum eis praetor dat bonorum possessionem, loco heredum constituuntur et vocantur
bonorum possessores. adhuc autem et alios complures gradus praetor fecit in bonorum
possessionibus dandis, dum id agebat, ne quis sine successore moriatur: nam angustissimis
finibus constitutum per legem duodecim tabularum ius percipiendarum hereditatum praetor
ex bono et aequo dilatavit.” (Cand pretorul cheama la succesiune persoane care nu au acest
drept dupé dreptul civil, ele nu devin mostenitori de plin drept, cici pretorul nu poate face un
mogtenitor; numai printr-o lege sau printr-o hotéarare ce are forta de lege, de pild4, un senatus-
consult sau o constitutie imperiala, se poate dobandi calitatea de erede. Deoarece insa pretorul
le acordi o posesiune de bunuri, asemenea persoane sunt situate in pozitia de mostenitori si se
numesc ,posesori de bunuri”. Pretorul a creat mai multe grade de mostenire, acordand
sposesiunea de bunuri” in intentia ca nimeni sd nu moara fard un mostenitor. De aceea el a
extins, in temeiul unui principiu de echitate, dreptul de a dobandi o mostenire dincolo de
limitele inechitabile ale legii celor XII table.) Vladimir HANGA, Mircea Dan BoB, op.cit., p. 267;
Mircea Dan BoB, op.cit., p. 323.

101 Acesta a fost adoptat pe timpul domniei impératului Publius Aelius Hadrian (117-138 p.
Chr.). Prin implementarea hotararii Senatului, mama a fost chemati, in calitate de mostenitor
civil, la succesiunea copiilor sdi, inaintea tuturor agnatilor. Inst. 3.3.2.; Jean-Philippe LEvy,
Andre CASTALDO, op.cit., p. 1145; Dan OANCEA, op.cit., p. 168; Thomas RUFNER, op.cit., p. 18-
20.

102 Senatus-consultul a fost adoptat in timpul domniei lui Marcus Aurelius Antoninus (161-180
p. Chr.). Astfel, la decesul mamei, descendentii sdi au dobandit un rang prioritar agnatilor care,
in calitate de legitimi, ar fi avut intdietate in cadrul ordinii succesorale instituitd de bonorum
possessio. Inst. 3.4.pr.; Jean-Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1146. De asemenea,
aldturi de copiii legitimi, rezultati din césitorie sunt chemati la succesiunea mamei si cei
naturali sau nelegitimi. Inst. 3.4.3; Thomas RUFNER, op.cit., p. 20-21.

61

SUBB lurisprudentia nr.1/2019



Alina-Emilia Ciortea: O viziune globala asupra situatiei patrimoniale a sotului supravietuitor in dreptul roman

drept reciproc de mostenire intre mama si copiii sai.’o3 Alaturi de aceste
hotérari ale Senatului, au fost adoptate mai multe constitutii imperiale.04

In continuarea reformei pretoriene de lirgire a vocatiei succesorale a
mostenitorilor legali, urmata de senatus-consultele amintite si de constitutiile
imperiale subsecvente, imparatul Iustinian a pus capat distinctiei dintre
mostenitorii civili si cei pretorieni si a construit bazele solide ale unui sistem
succesoral intemeiat exclusiv pe rudenia de sange.5

In dreptul roman postclasic, prin Novelele 118 (din anul 544 p. Chr.)
si 127 (din anul 548 p. Chr.), Iustinian a introdus urmatoarele clasele de
mostenitori: descendentii, ascendentii si colateralii lui de cuius, toti acestia
fiind persoane aflate intr-o legiturd cognatici cu defunctul.?o¢ In privinta
sotului supravietuitor, Novela 118 nu a operat o modificare a dispozitiilor
prevazute de bonorum possessio, iar tacerea acestuia a fost interpretata in
sensul ca dreptul postclasic a preluat conceptia pretoriana in ceea ce-l priveste
pe sotul supravietuitor.’*7 Asadar, acesta se situeaza la finele devolutiunii

legale, venind la mostenire numai in absenta oricarui alt mostenitor cu vocatie

108 Mircea Dan BOB, op.cit., p. 323; Vladimir HANGA, op.cit., p. 318.

104 Pentru detalii, a se vedea Mircea Dan BoB, op.cit., p. 323; Vladimir HANGA, op.cit., p. 318;
Valerius M. CIUCA, op.cit., p. 757-758.

105 Jean-Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1146.

106 Cu privire la numirul claselor de mostenitori, unii autori afirmi ci acestea ar fi in numar de
trei (Valerius M. CIUCA, op.cit., p. 758; Jean-Philippe LEvVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1146),
iar altii sustin ca Iustinian a instituit, de fapt, patru clase (Vladimir HANGA, op.cit., p. 318-319;
Dan OANCEA, op.cit., p. 169; Emil MoLCUT, op.cit., p. 153; Thomas RUFNER, op.cit., p. 26-27).
Indiferent de numarul efectiv al claselor de mostenitori, acesti autori convin asupra tuturor
persoanelor care au vocatie efectiva la succesiunea defunctului, fapt ce lipseste de importanta
practica disputa mentionata.

107 Dan OANCEA, op.cit., p. 170.
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concretd si doar inaintea statului.’o®8 Alti autori sunt de parere ca sotul
supravietuitor este inclus in cea de-a patra clasd de mostenitori (utilizand,
desigur, impartirea tripartita a mostenitorilor legali), intitulata ,clasa
neregulata sau ordin neregulat de drept pretorian”.*9 Oriunde l-am pozitiona
pe sotul supravietuitor, sansele ca acesta sia culeagd bunuri din masa
succesorala erau extrem de reduse.*° De aceea s-a retinut ca ,este o inechitate
strigatoare la cer” chemarea la mostenire a sotului supravietuitor abia dupa
colateralii ordinari.m

Cum am putea justifica dispozitiile adoptate de Iustinian in materia
devolutiunii ab intestato a sotului supravietuitor? Decizia de politica
legislativa a avut radacini in realitatea sociala a vremii sau a fost impusa in
mod unilateral de catre imparat?

In perioada imperiald, ginta dispare in totalitate.> In consecint,
apartenenta la gintd nu mai constituie un element component al dreptului

succesorals sau al institutiei tutelei. 4

108 Mircea Dan BoB, op.cit., p. 323; Vladimir HANGA, op.cit., p. 319. Dreptul statului de a culege
o0 mostenire vacanti a apirut in dreptul grecesc. In drept roman a fost instituit prin legile Iulia
et Papia Poppaea. Conform unei opinii pe care o impartasim, statul nu culege mostenire in
calitate de succesor cu vocatie legald, ci in virtutea dreptului de suveranitate. Jean-Philippe
LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1146-1147.

109 valerius M. CIUCK, op.cit., p. 764.

110 Fapt, de altfel, recunoscut de Iustinian in preambulul capitolului VI din Novela 53.

1 yalerius M. CIUCA, op.cit., p. 764.

112 Jacques ELLUL, op.cit., p. 490.

113 Lastructure du groupe familial conditionne le régime 1égal des successions, oti les éléments
gentilices gardent leur importance” Mario BRETONE, Histoire du droit romain, ed. Delga, Paris,
2015, p. 94-.

114 Jacques ELLUL, op.cit., p. 490.
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Incepand cu reforma pretorului si continuand cu modificirile din
dreptul postclasic, drepturile succesorale ale membrilor gintii s-au diminuat
treptat, pana la disparitie.

Odati cu instaurarea Dominatului, reglementérile in materie de tutor
mulieris au suferit modificari care au condus, in final, la disparitia acestei
institutii. Astfel, incepand cu anul 390 p. Chr., viduvelor le era ingaduit sa fie
tutorele copiilor sau ale nepotilor, cu conditia de a nu se recisitori.”s In anul
530 p. Chr. Iustinian a extins dreptul femeilor de a fi tutorele copiilor si
mamelor biologice.

Modificarile survenite in constructia familiei romane au condus,
incepand cu secolul al IV-lea p. Chr, la inevitabila cidderea in desuetudine a
institutiei tutelei femeii®'7 care dispare in baza unei constitutii imperiale a
imparatului Constantin.n8

Importanta practica a eliminarii tutelei femeii consta in consacrarea
deplind a dependentei patrimoniale a acesteia, prin recunoasterea
nestingheritd a atributului de dispozitie asupra bunurilor proprii.9

Societatea romana imperiala era constituita din doui clase: cea bogata
si care detinea toata puterea si cea saraca.2° Cele doua erau separate prin

bariere sociale, economice, juridice si politice.’2* Din perspectiva sociala, s-a

115 Eva CANTARELLA, op.cit., p. 425-426.

118 1dem, p. 426.

17 Pentru detalii, a se vedea Cristina Pop, Divortul si succesiunile. Instrumente juridice de
emancipare a femeii in societatea romand, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2018.

118 C. 2.44.2.1. Verena HALBWACHS, op.cit., p. 449.

119 Din perspectivi crestini, totusi femeia rimane inferioara barbatului. Sfanta Scriptura
(ortodox), Efeseni 5, 22-23, ed. Institutului Biblic si de Misiune Ortodoxa, Bucuresti, 1975, p.
1315.

120 yacques ELLUL, op.cit., p. 572.

121 1hidem.
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afirmat cd cea mai stringenta problema o reprezentau marii proprietari
(latifundium).*»2 Acestia refuzau sa plateascd impozite, interzicindu-le
decurionilor sa-si indeplineasca atributiile. De asemenea, marii proprietari au
construit un sistem propriu de aparare militara a proprietatii, capele crestine
si inchisori private, avand autonomie fata de stat impusa unilateral. Astfel,
teritoriul detinut de acestia era practic in afara jurisdictiei statale.?23

Preocupat de mentinerea aceluiasi nivel de trai si rang social din
timpul césatoriei, in contextul social al secolului al V-lea si al VI-lea p.Chr.,
Tustinian a considerat oportuna ajustarea drepturilor succesorale ale sotului
supravietuitor. Demersul s-a realizat in doua etape, respectiv prin Novela 53
(din anul 537 p. Chr.) si prin Novela 117 (din anul 543 p. Chr.).

Dispozitiile capitolului VI al Novelei 5324 acorda sotului
supravietuitor un drept reciproc de mostenire (similiter quidem in viris,
similiter autem in mulieribus) in situatia in care a contractat o cédsitorie

legitima 1n lipsa de zestre sau nebeneficiind de o donatie ante nuptias.'25 Acest

122 1hidem.

123 prin maisuri legislative, s-a incercat diminuare acestor puteri, insi fird a avea o finalitate
practica. Pentru detalii, a se vedea idem, p. 572-573.

124 Anterior adoptirii Novelei 53, Iustinian a acordat dreptul sotiei cisitoriti fari dotd la o
pétrime in proprietate din bunurile sotului in situatia in care aceasta a fost repudiata fara drept
(capitolul XVIII, Novela 22, elaborata in anul 535 p.Chr.). Este interesant de remarcat, din
perspectiva noastra, faptul ca daca din casétoria celor doi au rezultat copii, intervenea o
schimbare in natura dreptului dobandit: ,sotul nu primea proprietatea sfertul de cat cu
conditiunea de a o pistra si de a o ldsa la moartea sa”. GR. C. CONDURATU, op.cit., p. 22., iar nu
in ceea ce priveste intinderea acestuia. Prin urmare, mama copiilor repudiata fara drept avea,
in realitate, un drept de uzufruct asupra patrimii respective. Observam ca simtul juridic al
imparatului, dirijat de dorinta de a echilibra balanta patrimoniala conjugala, s-a resimtit, mai
intdi, in planul intereselor economice ale femeii in viati, asigurandu-se totodata ca nuda-
proprietate ramane familiei de sange. Mai apoi, la numai doi ani distantd, s-a reglementat
situatia sotilor, dupa decesul partenerului de viata.

125 Este vorba despre un veritabil douaire, care a apirut mai tirziu. Sotul administreazi
bunurile, cat timp traieste, urmand ca la decesul siu, acestea si treaci la viduva. Jean-Philippe
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drept consta intr-o patrime in plina proprietate din masa succesorala,
indiferent de numarul descendentilor cu care venea in concurs. De asemenea,
pentru ca dreptul de mostenire sa se nasca era necesar ca defunctul sa fi fost
bogat, iar cel care supravietuieste sarac!2¢ (ut moriens locuples inveniatur
superstes autem pauper existat).’?” Situatia financiara a sotilor era o
chestiune de fapt, lasata ,din nenorocire la aprecierea judecatorului”.28

In literaturs, s-a ridicat urmitoarea intrebare: existentei unei zestre
de o valoare neinsemnata inlatura ab initio quarta sotiei?*29 Din perspectiva
noastra, conditia lipsei resurselor financiare este fundamentul acordarii
acestui drept succesoral, iar nu existenta sau inexistenta bunurilor dotale ori
a acelora obtinute dintr-o donatie ante nuptias. Desigur, puterea de apreciere

a judecatorilor este direct proportionala cu valoarea zestrei ori a donatiei.

LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1536. Incepand cu anul 382 p. Chr., la decesul sotului, sotia
supravietuitoare recdsatoritd dobandeste bunurile care formeaza obiectul donatiei ante
nuptias numai in uzufruct, nuda-proprietate revenind descendentilor rezultati din cisitoria cu
defunctul. Jacques ELLUL, op.cit., p. 579. latd asadar, un alt caz in care sotia dobandeste un
drept de uzufruct, in concurs cu mostenitorii din clasa intai.

126 Detinerea unor bunuri importante in patrimoniul determina neindeplinirea acestei conditii.
George DUMITRIU, op.cit., p. 82.

127 Dyrata cisitoriei nu constituie o conditie esentiald in vederea acordirii acestui drept. Au
fost exprimate si opinii contrare. Pentru o expunere a acestora, a se vedea Cristina Pop, O
privire de ansamblu asupra inovatiilor legislative ale impdratului Uxorius, SUBB
Iurisprudentia, nr. 2/2016, p. 62.

128 Nicolae ALEXANDRESCU, Conditiunea succesorald a femeii in dreptul roman, francez si
roman, ed. Lito-tipografia Ion S. Codreanu, Bucuresti, 1898, p. 23.

129 3-au exprimat, si sub acest aspect, opinii divergente. Pentru detalii, a se vedea J. CUJAS,
Recitationes solemnes ad lib. VI Codicis, Unde vir et uxor, ed. Fabrot, col. 630, 1781 si R. J.
POTHIER, Pandecte de Justinien, Paris, 1822, p. 480 apud George DUMITRIU, op. cit., p. 60.
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Inexistenta acestor acte este o simpla prezumtie relativa a starii de saracie a
sotiei supravietuitoare, nicidecum o conditie eliminatorie.3°

Aplicand dispozitiile dreptului imperial, care este situatia juridica si
patrimoniala a fiecaruia dintre soti declansata de decesul femeii, respectiv al
barbatului? Le vom analiza pe rand.

In esentd, la decesul sotiei, sotul supravietuitor inapoia bunurile
dotales! descendentilor femeii, mostenitori de rang intéi (capitolul I, Novela
118). In devolutiunea ab intestato, sotul se pozitioneazi in ultima clasi,
venind la mostenire numai in absenta tuturor rudelor de sange, pana la gradul
al saptelea, inclusiv.'32 In virtutea dispozitiilor Novelei 53 si sub rezerva
intrunirii tuturor conditiilor, acesta poate beneficia de quarta sotului sarac.
Pe langd acest drepturi directe, sotul beneficia de un uzufruct asupra
bunurilor cuprinse in bona materna33 dobandite in nuda-proprietate de catre
descendentii femeii, dacd acestia se aflau sub patria potestas a sotului.'3+
Chiar daci toti descendentii erau emancipati, sotul supravietuitor dobandeste

uzufructul unei treimi din bona materna, iar nuda-proprietate era pastrata de

130 fn situatia in care defunctul testeazi in favoarea sotiei, atribuindu-i o coti inferioars quartei,
sotia va beneficia de intregirea dreptului sdu pana la complinirea patrimii in plina proprietate
(desigur, sub rezerva intrunirii celorlalte conditii). Cristina Pop, op.cit., p. 61.

131 Este posibil ca spre sfarsitul imperiului, si fi existat obligatia parintilor de a constitui o doti
la césdtoria fiicei lor. D. 23.2.19. Chiar si in lipsa unei obligatii efective, este evident ca parintilor
le incumba o obligatie morala de a-si dota fiica. J. L. BARTON, op.cit., p. 14.

132 Jean-Philippe LEvY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1537.

133 Initial din bona materna ficea parte numai bunurile dobandite pe temei succesoral de la
mama copiilor. Ulterior, regimul bona materna se aplica tuturor bunurilor detinute de
descendenti si care provin din alte surse decat de la pater familias. Thomas RUFNER, op.cit., p.
23.

134 Thomas RUFNER, op.cit., p. 23. Temeiul juridic in virtutea ciruia cognatii vin la mostenirea
mamei lor se regiseste in dispozitiile senatus-consultului Orfitianum.

67

SUBB lurisprudentia nr.1/2019



Alina-Emilia Ciortea: O viziune globala asupra situatiei patrimoniale a sotului supravietuitor in dreptul roman

mostenitorii emancipati din clasa intai.’35 Observdm asadar, ca barbatul
dobandea drepturi din succesiunea sotiei atat in mod direct, cat si indirect,
beneficiind de folosinta bunurilor acesteia, in calitate de titular al unui drept
de uzufruct.s¢

Din perspectiva dreptului succesoral, situatia sotiei supravietuitoare
era mai avantajoasa, atat fata de drepturile sale din perioada clasica, cat si fata
de drepturile sotului din epoca imperiald,’s” insa nu beneficia de o pozitie atat
de favorabild ca in vechiul drept roman. Aceasta dobandea bunurile dotale?38
si cele care au format obiectul donatiei propter nuptias.’39 Obtinea astfel la
moartea sotului dublul bunurilor dotale (ca dota si ca donatie), in plina
proprietate, in dauna mostenitorilor sotului.’4° in lipsa totald a zestrei sau a
donatiei ante nuptias, ori in ipoteza unui cuantum scazut al acestora, cu
conditia intrunirii conditiilor cerute de Novela 53, sotia avea aptitudinea de a
obtine pitrimea sotului sirac in plini proprietate. In cadrul devolutiunii ab

intestato, sotia se afla pe aceeasi pozitie dezavantajoasa.

135C. 6, 60, 3 pr.

186 pater familias pistreazi dreptul de uzufruct asupra bona materna si la decesul
descendentilor aflati sub puterea acestuia, iar numai nuda-proprietate va reveni mostenitorilor
acestora din urma. Nov. 118, 1. Thomas RUFNER, op.cit., p. 27.

137 Problema bigamiei, prin venirea a doi soti la succesiune nu ridici dificultiti, intrucat
incheierea unei cdsatorii subsecvente, o dizolva ipso facto pe cea veche. Jacques ELLUL, op.cit.,
p- 578.

138 T concluzie, acordarea unui drept succesoral viduvei sirace (mulier inops et indotata) a
avut la bazd ingrijorarea imparatului Iustinian pentru situatia patrimoniald a sotului
supravietuitor, cu precddere in cazul in care in pozitia acestuia se afla o femeie, fundament
distinct de cel avut in vedere la implementarea exclusiva a cognatiunii in devolutiunea legala si
anume, afectiunea prezumata a defunctului fatd de rudele de singe ale sale. Consideram ca
ratiunea rezida in modul de percepere al institutiei cisatoriei in acea perioadd, precum si in
conceptia predominanti a caracterului alogen al sotului. Jean-Philippe LEvY, Andre CASTALDO,
op.cit., p. 1450-1451.

139 Jean-Philippe LEVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1537.

140 rbidem.
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Preocuparea pentru situatia sotului supravietuitor pare a deveni
constantd cand, la numai sase ani de la elaborarea Novelei 53, Iustinian
adopta Novela 117. Aceasta acopera situatia sotiei din doua perspective: in
cazul in care femeia nevoiasa era repudiata sine causa de catre sotul sau si
ipoteza in care sotia supravietuitoare era saraci. in primul caz, sotia dobandea
o patrime in plina proprietate, iar in cel de-al doilea caz, natura dreptului si
intinderea lui depindeau de mai multe elemente, precum: numarul si calitatea
descendentilor, respectiv valoarea masei succesorale.

Potrivit regimului juridic reglementat de Novela 53, dreptul sotiei
supravietuitoare nu era influentat de alti mostenitori cu care aceasta venea in
concurs. Dispozitiile Novelei 117 operau o distinctie fundamentala intre
situatia in care, alaturi de sotia supravietuitoare se gasesc si copii rezultati din
casdtorie, caz in care aceasta va beneficia de un drept de uzufruct'4 si lipsa
acestora, cand dreptul dobandit va fi in plina proprietate.42

Reciprocitatea dreptului sotului sarac este inlaturata de Iustinian prin
Novela 117. Incepand cu anul 543 p. Chr., numai sotia siraci putea beneficia
de o patrime sau de o parte virila din succesiunea defunctului, in plina
proprietate sau in uzufruct, dupa caz.143

Limitarea cuantumului dreptului sotiei la 100 de livre de aur a fost

stipulat pentru prima data in Novela 22, capitolului XVIII si reiterata de

141 Nov. 117, 5. Nuda proprietate revenind copiilor quos ex ipsis nuptiis habuit. GR. C.
CONDURATU, op.cit., p. 73.

142 jean-Philippe LEVY, Andre CASTALDO, op.cit., p. 1148.

143 De asemenea, senatus-consultele Tertullian si Orfitian nu consacra, individual, drepturi
reciproce intre mama si copiii sdi. Novela 53 a fost sigura care a adoptat reciprocitatea
drepturilor de mostenire ale sotilor. Pentru discutii doctrinare cu privire la ratiunea care 1-a
determinat pe Iustinian sa mentind dreptul numai in favoarea sotiei, a se vedea George
DUMITRIU, op.cit., p. 75-78. Acest autor este de parere cd se impunea acordarea reciproci a
dreptului de mostenire. Idem, p. 78.
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Novela 117. Astfel, sotia supravietuitoare, nu va putea beneficia de un drept
de mostenire care depaseste aceasta valoare, chiar daca masa succesorald a
sotului sau ar fi permis acest lucru.

O alta restrictie prevazuta de Novela 117 consta in reducerea intinderii
acestui drept la o portiune virila, in situatia in care sotul supravietuitor vine
in concurs cu mai multi de trei copii legitimi, pentru a nu dezavantaja
descendentii in favoarea sotiei sarace.

Dreptul imperial, in special legislatia lui Iustinian, a consacrat pentru
prima data diferentierea naturii si intinderii drepturilor succesorale ale sotiei
sarace in functie de anumite criterii printre care: numarul si calitatea
descendentilor.

Credem cd optiunea imparatului Uxorius pentru acest tratament
diferentiat se justifica prin dorinta de a oferi sotiei supravietuitoare cele
necesare traiului, dar in acelasi timp de a conserva (cel putin) nuda-
proprietate in familia de sange a defunctului. Iustinian s-a bazat pe
posibilitatea scdzutd ca descendentii nascuti din cdsatorie sa cauzeze
inconveniente ascendentului biologic care are un drept de uzufruct viager. In
ipoteza in care sotia saraca nu este cognata cu ceilalti mostenitori, atunci
optiunea imparatului s-a indreptat catre dreptul de proprietate, punand-o pe
femeie la addpost de eventualele neintelegeri ori posibile abuzuri din partea
rudelor de sange ale defunctului.

Observam, asadar, ca Iustinian s-a ingrijit sa ofere o solutie echitabila
atat din perspectiva naturii dreptului, cat si a cuantumului acestuia, stabilind

criterii clare si precise in acest sens. Marturie prezentei concluzii sta si
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utilizarea legislatiei lui Iustinian ca sursd de inspiratie pentru majoritatea

sistemelor de drept continentale.44

5 Scurte concluzii

Problema juridica asupra careia ne-am aplecat in acest studiu a fost
centrata in jurul evolutiei istorice a drepturilor succesorale ale sotului
supravietuitor.

In urma cercetirilor efectuate, am constatat cii vocatia succesorali a
sotului supravietuitor, precum si intinderea drepturilor sale patrimoniale
rezultate din devolutiune legala a suferit modificari de-a lungul timpului, fiind
influentata de viziunea societatii romane asupra conceptului de familie, de
formele de casatorie si, nu in ultimul rand, de regimul matrimonial aplicabil
sotilor.

Pe acelasi sablon, ne propunem sa analizam dispozitiile din vechiul

drept roméanesc scris in vigoare in Vechiul Regat.

144 Cu titlu de exemplu, este vorba despre sistemul juridic din Franta, unde modelul instituit de
Novela 118 a fost urmat de pays de droit écrit, Spania (Siete Partidas), Romania (vechiul drept
cutumiar) etc.
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