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PECULIUM PROFECTICIUM - A FACET OF THE
IMPROVEMENT IN THE SLAVE CONDITION IN
ANCIENT ROME

Abstract: The Latin term peculium was originally used, in the Roman
Antiquity, in order to describe the goods assigned to an individual who was placed
under the authority of the father of the family and by the will of the latter. This
especially concerned slaves, who were under the power of those to whom they
belonged. Despite his servile status, which granted him no legal, civil, or political
rights, due to the peculium, the Roman slave had the possibility, if his master
authorized him, to earn money and goods for the dominus and himself and, thus, to
make savings or even to buy his freedom.
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goods.
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l. Motivare

Din sursele istorice si literare avute la indeméana, incepand cu finalul
Republicii, aristocratii romani sunt cunoscuti ca fiind conservatori in ceea ce
priveste administrarea averilor lor si modul in care investeau capital in
acestea, cu scopul de a le mari. Totusi, nedorind sa se implice in activitatile de
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productiel, angajau pentru aceste munci oameni liberi sau nominalizau sclavi,
strategie care s-a bazat pe crearea, dezvoltarea si utilizarea anumitor institutii
juridice, a cdror istorie o putem proiecta tocmai in perioada Republicii
romane2. Una dintre ele — si cea pe care am ales-o ca subiect al articolului de
fatd — a fost peculiul. Cunoscuta inca inainte de emiterea Edictum triplex3,
sec. I 1. Hr., ideea de peculiu 1si poate avea radacinile chiar in Legea celor XII
Table, care ar fi stabilit cd anumiti sclavi detineau posibilitatea de a stdpani
bunuri, insd fara a avea acces la gestionarea lor din punct de vedere
comercial®. In ceea ce priveste utilitatea si intrebuintarea pe scari largi a
acestei institutii, ele trebuie cdutate in necesitatile economice pe care
societatea romana le-a dezvoltat, odata cu expansiunea teritoriala, inceputa
in sec. III 1. Hr.

Avand 1n vedere ci cea mai la indemana sursa juridica, pe care o putem
folosi cu referire la tema selectatd, sunt Digestele lui Iustinian, opiniile care
ne-au ajutat in dezvoltarea materialului de fata provin din perioada clasica a
dreptului roman, insd ne vom folosi si de anumite texte republicane. Din

punct de vedere teoretic, subiectul nostru este unul dens, acoperind capitole

! O mentalitate specifici Romei a fost aceea ci munca pentru bani era socotit a fi 0 ocupatie
nedemnd de un om liber. Cetidteanul roman se indeletniceste cu politica, cu rdzboiul, cu arta
sau cu jocurile de noroc — dar nu presteaza munca remunerati. A o contracta este sinonim cu
a te plasa intr-o pozitie social inferioard. Pentru detalii a se vedea Mircea Dan Bos, Manual
elementar de drept privat roman, ed. a II-a revizuita si adiugitd, Ed. Universul Juridic, 2019,
p-247.
2 Jean-Jacques AUBERT, Productive investements in agriculture: instrumentum fundi and
peculium in the later Roman Republic, in Jesper Carlsen&Elio Cascio, 2009, p.167.
3 Ulpian, D. 15.1.1.1. Este vorba despre un edict care pune in discutie trei subiecte, conform lui
Ulpian.
4 Lg. XII Table 7.12. Pentru detalii a se vedea Samuel PAHUD, Le statut de l'esclave et sa
capacité a agir dans le domaine contractuel. Etude de droit romain de I'époque classique,
University of Lausanne, 2013, p. 239.
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ca persoane, bunuri, obligatii si procedura de judecati® din cadrul materiei de
Drept privat roman.
In paginile care urmeazi vom incerca, asadar, si rispundem la
intrebari precum:
e (Cat de mult putea s detina un sclav in Roma Antica?
e In ce consta stipanirea lui de fapt?
e Care era scopul acesteia?
¢ Cum si intelegem ca un obiect de drept civil — sclavul, poate
angaja in raporturi juridice un subiect de drept civil —
stapanul? etc.

Acolo unde sursele ne permit, vom insera si situatii concludente din
viata de zi cu zi a romanilor.

Pentru a creste interesul cititorilor, incepem prin expunerea unor
cazuri localizate chiar in Italia, unde anumiti sclavi administrau suficienti
bani, astfel incat sa se angajeze in afaceri extinse, altii detineau propriii sclavi
sau chiar le imbinau in mod armonios pe ambele.

Un exemplu este cel al sclavului imperial Musicus, administrator al
tezaurului provinciei Lugdunensis (pe teritoriul Frantei de astazi), ce a fost
comemorat, dupa moartea sa, de un numar de 16 sclavi, pe care 1i avea in
stapanire si care, la randul lor, erau angajati in diferite afaceri®. Apoi,

Nemesianus, bibliotecarul unuia dintre procuratorii provinciei Dacia, a

> Deoarece in materialul de fati am atins doar tangential aceasti problematici, pentru
procedura de judecati si actiunile care sanctionau institutia peculium-ului a se vedea Wiliam
Warvick BuckranD, The Roman Law of Slavery, ED. University Press, Cambridge, 1908, p.
207 siurm.

® C.LL. V1.5197. Paul WEAVER, Vicarius and Vicarianus in the Familia Caesaris, in Journal of
Roman Studies, 54(1-2), 1964, p. 117-128, DOI: https://doi.org/10.2307/298657, accesat la
data de 07.05.2022.
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construit un templu din banii sdi proprii’”. De asemenea, Suetonius ne
aminteste despre un sclav, al carui nume nu il cunoastem, dar care si-a
cumparat functia de dispensator® pentru fabuloasa suma de un milion de
sesterti®. Despre un alt asemenea dispensator, un sclav numit Rotundus, se
spunea ca detine un vas de argint de 500 kg si ca sclavii pe care acesta 1i
administra aveau alte opt vase de argint, cantarind jumatate din greutatea
amintitalo.

Remarcam cum, in multe locuri, este indicat rolul sclavilor in comert,
in industrie sau finante, fapt care 1i transforma in personaje care traiau intr-
un lux si confort putin cunoscute majoritatii oamenilor liberill. Acesta poate
reprezenta unul dintre motivele pentru care portretele lor au ramas in istorie
— nu era imposibil pentru un sclav roman sa acumuleze atat de multa bogatie.
Enumerarea cazurilor anterioare reprezinta pentru noi doar un pretext prin
care vom face trecerea la analizarea, din punct de vedere juridic, a acestei

realitati romane, care a permis unor elemente sociale lipsite de capacitate

7 AE 1913.50 (inscriptie dedicativi descoperits la Ulpia Traiana Sarmizegetusa): Caelesti
Virgini Augustae sacr(um) Nemesianus Caes(aris) n(ostri) servos(!) librarius templum a solo
<p=R>ecunia sua ex voto fecit. Pentru detalii privind inscriptia: https://edh.ub.uni-
heidelberg.de/edh/inschrift/HD026979, accesat la data de 07.05.2022.

8 Persoani care distribuie sau administreazi anumite bunuri. in contextele analizate,

considerdm ca sensul este cel al unui administrator, tinand seama de suma achitata pentru
obtinerea functiei, dar si de importanta acesteia din urma.

? Suetonius, Life of Otho, 5.2.
https://penelope.uchicago.edu/Thayer/e/roman/texts/suetonius/12caesars/otho*.html,
arhivi: https://perma.cc/P6FY-H638.

10 Plinius, Natural History, 33.145.
https://penelope.uchicago.edu/Thayer/L/Roman/Texts/Pliny the Elder/33*.html, arhiva:
https://perma.cc/9PLB-R7BQ.

1 Joseph DECLAREUIL, Rome et l'organisation du droit, Ed. La Renaissance du livre, Paris,
1924, p.142.
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juridicd sa administreze si sa obtina, de multe ori, averi considerabile:

peculiul.
ll.  Ce este si cum se formeaza un peculium?

Siin cazul peculiului observam, din punct de vedere istoric, un progres
conceptual. Astfel, termenul a fost utilizat, in prima faza, pentru bunurile
(pecus inseamna cap de bovind)!2 pe care un pater familias le incredinta fiului
(alieni turis) care se afla sub autoritatea lui, cu scopul ca cel fara capacitate de
exercitiu sa le administreze!3. Cu toate cd la Roma, alaturi de peculiul simplu,
denumit si peculium profecticium (peculium a patre profectum'#), au mai
existat peculium castrense, peculium quasi castrense'® si peculium
adventicium!®, in lucrarea noastra, ne vom limita discutia doar la cel dintai,

fiind cel mai des intalnit atat in textele jurisconsultilor, cat si in operele

12 pentru detalii referitoare la termenul pecunia a se vedea si Carlos AMUNATEGUI PERELLO,
Problems concerning familia in Early Rome, in Roman legal tradition nr. 4, 2008, p. 37-45.
https://romanlegaltradition.org/contents/2008/RLT4-AMUNATEGUI.PDF, arhiva:
https://perma.cc/G6XV-Y4CT.

13 Morris SILVER, At the base of Rome’s Peculium Economy, Fundamina, vol. 22, nr. 1, 2016,
p. 67.

14 provenit de la pater familias.

!5 Primul termen, denumit si peculium militare, i gisim definit la jurisconsultul Macer,
D. 49.17.11: orice dobandeste un soldat, pe care nu l-ar fi dobandit daci nu ar fi servit (ca
militar).

Peculium qust castrense a fost introdus in perioada Dominatului, reprezentand castigurile
obtinute de cétre un fiu de familie in alte domenii decat in cel militar (ca functionar al statului,
de exemplu) si chiar sa dispuna de aceste bunuri prin testament, cf. Inst 2.6.11.

16 C.Th. 8.18.1, 7. Creat de imparatul Constantin, il viza pe fiul de familie care obtinuse o
mostenire de la mama sa sau prin donatie de la un tert si asupra ciruia pater familias detinea
doar dreptul de uzufruct.
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literare. Cum fiii de familie nu erau intotdeauna la indemana stiapanului sau
nu detineau maturitatea necesara pentru incheierea de acte juridice in numele
acestuia, romanii s-au folosit in astfel de cazuri de sclavi. Datorita acestei
cutume, (initial) servii erau folositi in exploatarea patrimoniului familial, prin
constituirea de catre pater familias a unei mase de bunuri distinctel?.

Sclavul, incapabil si dobandeasca pentru sine insusi, era asemeni
femeii casatorite in manu sau fiilor de familie, un instrument de achizitie
pentru stipin. In aceste activititi el Imprumuta personalitatea lui
pater familias, tertii cu care contracta fiind instiintati de acest faptls;
vrand-nevrand, practica a dus la consecinta incomoda ca unii sclavi sa fie
tratati cu respectul potrivit unui cetatean roman. Putem chiar conchide ca
statutul sclavilor de incredere ai cocontractantului a fost intotdeauna
complicat de faptul ca acestia erau delegati ai unui egal sau superior si
controlau accesul la stapanii lor.

Prin urmare, constatim cum stdpanirea de fapt asupra masei de
bunuri denumita peculium s-a extins de la fiii de familie la sclavi. Astfel,
conceptul devine general folosit pentru detinerea si administrarea de lucruri
permise oricarei persoane aflate sub puterea alteia, indiferent daca este libera
(fiu de familie) sau sclav, insa numai cu acordul stapanuluil®.

Dupa cum am amintit, ca sediu principal al materiei avem Digestele
lui Tustinian, care rezerva un intreg capitol problematicii peculiului si un altul

mostenirii lui20.

7 Ulpian, D. 15.1.5.4.
'8 Gaius 1.52. Gaius, D.50.17.133.
19 Anumiti autori numesc acest tip de peculiu — peculia servorum. A se vedea Antonio GUARINO,
Diritto privato romano, ed. Jovene Napoli, 2001, p. 674.
2p.15.1, 33.8, 40.7.
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Astfel, pornind de la explicatia data de catre jurisconsultul Aelius
Tubero, peculium era vazut ca ,proprietatea” unui sclav separata de cea a
stdpanului pe care o detinea insa cu permisiunea celui din urma2!. Tubero,
citat de Celsus si Ulpian, emite cea mai simpla definitie a ceea ce reprezenta
un peculium, dar adauga faptul ca acesta contine si ceea ce raimane dupa ce
sclavul 1si achita datoriile fata de dominus?2. Definitia clasica elaborata pentru
peculiu subliniazd existenta a doui elemente: unul intentional — acordul
stdpanului si unul material — delimitarea celor doua mase de bunuri?3. Dintre
acestea, cel dintai a fost crucial in existenta acestei institutii juridice, iar un
comentariu al lui Pomponius ne releva ca acordul stipanului in crearea
peculiului poate fi tacit sau expres, chiar fara incuviintarea sclavului?4, insa
nu poate lipsi.

Asadar, masa de bunuri din peculium apartinea, din punct de vedere
legal, stipanului insi, de facto, se afli in administrarea sclavului. In esents,
un peculium era distinct de ceea ce stapanul detinea in mod obisnuit si de
aceea, de multe ori, 1l intdlnim sub clasificarea de res peculiares?s. Alte
denumiri sub care a ramas cunoscutd aceastd masa de bunuri mai sunt
pustllum patrimonium si velut patrimonium proprium?2s.

Unii autori sugereaza faptul ca, acordand sclavului respectiva masa de
bunuri, pater familias il incuraja pe acesta sa isi utilizeze la maximum
calitatile antreprenoriale, administrative, comerciale si, in acelasi timp,

gradul de supraveghere pe care stapanul il manifesta asupra lui s-ar fi

a Pomponius, D.15.1.4.2,6.
22 Ulpian, D.15.1.5.4.
23 Ulpian, D.15.1.5.4.
24 Pomponius, D. 15.1.49pr.
25 Tulian, D.6.1.56. Paul, D.18.1.40.5.
26 Ulpian, D. 15.1.5.3, D.15.1.39.
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diminuat?’. Nu este greu de inteles ca intocmai existenta acestui tip de relatie
intre stapan si serv 1l facea pe cel din urma un cocontractant de incredere.

Odata ce in societatea romana s-a dezvoltat ideea de peculium, au
aparut si consecinte pe plan legal si comercial. Cu referire la cel din urma
aspect, afacerile pe care sclavul le realiza puteau sa se localizeze pe mare sau
in regiuni in care nu locuiau stapanii sdi28. Ca exemplu, Ulpian discuta despre
un cetdtean din provincie care, pentru a-si vinde marfa, tinea un sclav la
Roma. Acelasi lucru se intampla si in zonele rurale, unde sclavii conduceau
afaceri la o distanta considerabila de resedinta oficiala a stapanului?®.

Juridic vorbind, in baza puterii acordate prin crearea unui peculiu, un
serv putea incheia raporturi juridice atat cu terti, dar si cu stapanul lor.
Graitor este cazul descris de Cicero care 1i transmite lui Quintus ca sclavul lui,
Nicephorus, 1-a impresionat in mod favorabil: ,l-am intrebat daca i-ai dat
anumite instructiuni despre constructia despre care mi-ai vorbit si acesta mi-
araspuns ca a inceput munca pe cont propriu pentru suma de 16.000 sesterti,

si ca tu doar ulterior ai addugat anumite imbunatatiri”30. Un alt sclav este

27 Peter GARNSEY, [ ndependent freedmen and the economy of Romn Italy under the Principate,
Klio, Beitrage zur alten Geschichte, 1981, p. 362-363, Willem J. ZWALVE, Callistus’s case: some
legal aspects of Roman business activities, in De Blois, Lukas&Rich, John, Amsterdam, 2002,
p.127 apud Morris SILVER, At the base of Rome’s Peculium Economy, Fundamina, vol. 22, nr. 1,
2016, p. 67.

28 Gaius, D.40.9.10.

2 Ulpian, D.5.1.19.3. Christian LaEs, Child slaves at work in Roman Antiquity, in Ancient
Society, 2008, p.249.

30 Cicero, Letters to Quintus, 3.2.5.
https://books.google.ro/books?id=3dxUAAAAcAAJ&pg=PA68&Ipg=PA68&dq=cicero+letter
s+to+quintus+nicephorus&source=bl&ots=i8rzghgzWU&sig=ACfU3U2Q4L LBeXZuZy31X9
PI3 5aG5YrA&hl=en&sa=X&ved=2ahUKEwi-
1cK51pH2AhWPNewKHVFQCEIQ6AF6BAgPEAM #v=0onepage&q=cicero%20letters%20t0%2
Oquintus%20nicephorus&f=false, accesat la data de 05.03.2022.
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Callistus care a trait la inceputul sec. III d. Hr. si care a primit de la stapanul
sau — sclav imperial la randul lui —, Carpophorus, o suma foarte mare de bani
cu instructiunea s aduca profit din afacerile bancare ale celui din urma3!. De
asemenea, sclavii din vila lui Cato isi foloseau o parte din banii lor pentru a
cumpara sclavi mai tineri (care intrau, automat, in proprietatea stapanului)
cu scopul de a-i instrui, iar apoi si 1i vindi la un pret mai mare32. In acest mod
sclavii initiau activitati economice cu scopul de a acumula bogatii si pentru ei
Insisi.

O chestiune interesanta intalnim la jurisconsultul Servius, referitor la
o speta ce priveste relatia patrimoniald dintre sclav si stapan, cu trimitere la
sclavii detinuti in peculium. Astfel, ceea ce sclavul obtine prin propriii sai servi
nu trebuie sa fie dedus din peculium, deoarece peculiul lor este parte din cel
al sclavului principal33. Mergand mai departe, Ulpian afirma faptul ca in masa
de bunuri pot fi inclusi alti sclavi cu propriul lor peculium, inteles ca activ si
pasiv patrimonial, iar in ceea ce priveste estimarea valorii acestei mase de
bunuri trebuie luat in considerare totul. Chiar dacd Labeo sustine parerea
contrara®4, pozitia lui nu a fost acceptata de catre jurisconsulti. Acesti sclavi,
numiti vicarii, faceau parte din peculiul cuiva, sef asupra lor fiind un anumit

servus ordinarius. Prin urmare, in atare situatii exista la Roma o asimetrie

3 Hippolytus Romanus, Refutation of all heresies, 9.7.
https://www.newadvent.org/fathers/050109.htm, arhiva: https://perma.cc/E9BM-LYPA.

2 Plutarch, Marcus Cato, 21.7.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A2008.01.0013%3Achap
ter%3D21%3Asection%3D7, https://perma.cc/ COHK-K44V.

3 Ulpian, D.15.1.17.

34 Celsus, D. 15.1.6.
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intre propriii sclavi, care erau in mod clar subordonatii unui alt serv, si cei ai

unui egal sau superior, care aveau o parte din statutul de stapan3.
ll.  Componenta masei de bunuri

Intrebarii despre modul in care se stabileste daci un bun va face sau
nu parte din peculium3é raspundem, in primul rand, ca acesta putea fi format
din bani, sclavi, alte bunuri materiale si chiar din alte elemente, ca atunci cand
stapanul platea pentru sclavul respectiv costul deplasarii acestuia la Roma
sau, de exemplu, formarea vocationala ori educatia lui®’. Este important de
remarcat faptul ca sclavul care detinea peculiul nu era inclus in acesta38.

Un exemplu simplist, la o prima vedere, a ceea era inclus intr-un
peculium gasim la jurisconsultul Alfenus?®, anume terenuri si boi. La o analiza
mai atentd 1nsa, observam ca sclavului i se ofera posibilitatea sa instraineze
bunuri mancipi. Aceasta practica va deveni o obisnuinta la Roma deoarece nu
exista nicio indoiala ca tranzactiile lipsite de formalitati erau realizate prin
intermediul celor de sub putere*®. Vom observa cum, incepand cu finalul
Republicii, sclavii au devenit actori economici importanti si legislatia, prin
edictul pretorului, i-a introdus intr-un sistem care initial le era prohibit.

Ramanand inca la continutul unui peculiu, jurisconsultii clasici ne spun ca

3 Seneca, Epistole, 47.14.

https://www.stoics.com/seneca epistles book 1.html#%E2%80%98XLVII1, arhivi:
https://perma.cc/AK2B-6BG3.

36 Alfenus, D.15.3.16.

37 Morris Silver, op.cit., p.76.

38 Ulpian, D.15.1.11.pr.

» Alfenus, D.15.3.16.

4 Jean Christian DUMONT, Servus. Rome et lesclavage sous la République, Roma, 1987, p.
369.
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acesta putea ingloba bunuri mobile sau imobile, incluzand alti sclavi (vicarii)
cu propriul lor peculium*, si chiar creante*?. Cu exceptia bunurilor
necorporale, nu avem niciun motiv sa credem ca masa de bunuri ar fi fost mai
restransa in perioadele anterioare, chiar daca in sec. IT1I d. Hr. Marcianus face
referire la sclavi care au exclus din peculium tot ceea ce se asteptau sa
primeasca din partea stapanului care 1i intretinea*3. Legat de acest aspect si
deoarece toate referintele pe care Varro le-a facut la peculium in Res Rusticae
conduc inspre ideea ca ceea ce sclavii obtineau in plus din administrarea lui
era folosit pentru sustinerea vietii lor de zi cu zi*4, unii autori au introdus
ipoteza cd servii aflati in zonele rurale nu erau hraniti sau intretinuti
corespunzator de cétre stapanii lor, tocmai datorita acestor castiguri4s.

Cu timpul, peculiul va cuprinde nu numai ceea ce stapanul i-a atribuit
sclavului in mod direct, ci si economiile, achizitiile si darurile primite din
exterior#®. Altfel spus, orice lucru care nu a fost dobandit prin rea-credinta,
impotriva vointei stapanului sau a unei terte persoane, putea face parte din
masa de bunuri. Cu toate acestea, jurisconsultii au facut o distinctie, dupa cum
darurile primite 1i sunt necesare sclavului sau reprezinta doar o categorie de
bunuri de care se poate dispensa. Astfel, un cadou oferit sclavului, constand
in haine necesare lui, nu va creste masa de bunuri; in schimb, acelasi dar care

contine obiecte de imbracaminte ce nu 1i folosesc poate avea situatia juridica

41 A se vedea n.n. 3.

42 Ulpian, D. 15.1.7.4.

43 Marcian, D. 15.1.40.1.

44 Varro, Res rusticae, 1.2.17.
https://penelope.uchicago.edu/Thayer/e/roman/texts/varro/de re rustica/1*.html, arhiva:
https://perma.cc/K7PE-37MN.

45 Ulriche RoTH, Food, status and the peculium of Agricultural slaves, Journal of Roman
Archelogy, nr. 18, 2005, p. 36.

46 Florentinus, D.15.1.39.
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inversa. Pe de alta parte, cand un sclav detine un peculium, hainele pe care
acesta le foloseste pot face parte din el, insa nu si cele care au fost transmise
pentru a le purta la ocazii speciale?”.

Din mai multe texte, observam ci dobandirea acestor lucruri trebuie
sa fie ex peculium, ex peculiari re, peculiari causa sau peculii nomine*s. Acesti
termeni au inteles asemanator, iar in cele ce urmeaza vom analiza situatii in
care un bun indeplineste conditiile pentru a face parte din peculium. Pana
atunci, cd o regula generala trebuie retinut faptul ca vointa stapanului este cea

care guverna regimul juridic al bunurilor®.
IV.  Aspecte privind regimul juridic al peculiului

De la sfarsitul epocii republicane, asistam la un proces care urmareste
sa recunoasca sclavului o capacitate juridica limitata. Acest proces a fost
determinat de mai multi factori: de propagarea in societatea romana a ideilor
umaniste ale filosofiei grecesti, de necesitatea de a sanctiona o realitate — in
fapt, a fi sclav nu mai era sinonim cu a fi fara avere proprie, chiar daca in teorie
sclavul nu putea fi titular al unui patrimoniu propriu — si de cerintele unei
vieti comerciale tot mai complexe. In vechiul drept roman, sclavul putea
imbunatati situatia stapanului sau, de pilda facandu-1 creditor in urma unui
act juridic de achizitie, iIn care a figurat imprumutand personalitatea
stdpanului (ex persona domini); nu-l putea face insa debitor, pentru a nu-i
inrautati situatia patrimoniald. Aceastd conceptie primitiva, compatibila cu
structura unei societati care cunostea un comert redus si, in consecinta, un

numdr limitat de acte juridice, ramane in urma dezvoltarii economice si

47 Pomponius, D.15.1.25.
8 11 folosul peculium-ului.
* Paul, D.15.1.8.
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sociale de la finele Republicii si inceputul Imperiului. Stapanii de sclavi aveau
interesul sd foloseascd in activitatea lor comerciald tot mai intensa si mai
extinsa munca sclavilor, care deseori se dovedeau priceputi si inzestrati cu
multa initiativd. Dar actele juridice care se incheie in domeniul activitatii
comerciale sunt acte sinalagmatice, in care se obtine un profit in schimbul
unui sacrificiu: un pret pentru instrainarea lucrului (in materie de vanzare),
chiria pentru vanzarea fortei de munca (in contractele de locatiune) etc. Cu
alte cuvinte, partile contractante din aceste operatii juridice deveneau in egala
masura si creditori si debitori. Vechiul principiu al dreptului roman ca sclavul
nu poate face situatia stapanului mai rea59, ca, deci, nu poate si-1 faca debitor,
nu ingdduia folosirea sclavilor ca reprezentanti ai stapanilor in incheierea
unor astfel de acte juridice, deoarece stipanii urmau sia devind nu numai
creditori, ci si debitori. Pretorul intervine insad si recunoaste, in anumite
cazuri, In conformitate cu necesitatile vietii economice si sociale, capacitatea
sclavului de a incheia acte juridice in interesul stapanului sdu si de a-1 face in
consecinti in egald misura creditorul si debitorul acestor acte. In acest mod,
stdpanii de sclavi au putut folosi munca acestora in cele mai diferite si
fructuoase operatii comerciale si au largit sfera exploatarii muncii servile.
Dupd cum am mentionat, printre situatiile in care pretorul a
recunoscut capacitatea sclavilor de a incheia acte juridice in numele
stapanilor a fost si administrarea de catre cei dintai a unui peculiu. Aceste
bunuri, desi raimaneau in proprietatea stapanului, alcatuiau totusi o masa
patrimoniald distincta, pe care sclavul o administra, dar ale carei venituri
reveneau stapanului. Uneori, sclavul inzestrat cu spirit comercial si ajutat de
imprejurari favorabile, putea chiar sd mareasca acest patrimoniu si sa traga
unele foloase personale. Ei puteau chiar s se rascumpere de la stipani.

Actele, pe care le incheia sclavul reprezentand pe stapan cu tertele persoane

50 Gajus, D. 50.17.133.
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si In legdturd cu activitatea comerciala legata de peculiu, dddeau ultimilor
dreptul sa urmareasca pe stapan — in principiu — in limita bunurilor cuprinse
in peculiu deci despagubirea era stabilitd chiar In momentul intentarii
actiunii. Acest statut semi-independent acordat sclavilor stimula activitatile
acestuia si crestea randamentul in beneficiul stapanului5?.

Daca pana acum am discutat pe larg despre modul in care era privita
pozitia sclavului in raport cu masa de bunuri pe care o administra, vom
enumera in cele ce urmeaza cateva cazuri in care unui sclav i se permitea sa
augmenteze sau sa diminueze cantitatea peculiului, dar si modalitatile in care
putea realiza acest fapt.

O prima si cea mai la iIndemana situatie este aceea a dobandirii
lucrurilor prin intermediul unor tranzactii unilaterale sau bilaterale. Asadar,
daca bunul in sine este obtinut cu scopul de a fi un res peculii sau castigat prin
munca cinstitd de catre sclav, nu avem nicio indoiala de faptul ca peculiul este
mirit cu valoarea respectivi. In relatia juridici existenti intre sclav si masi
de bunuri pe care o administreaza, sclavului 1i este permis sa achizitioneze, in
numele stdpanului, chiar daca acesta din urma nu are cunostinta despre
tranzactia pe care o va realiza sclavul®2; proprietatea astfel obtinuti da nastere
in patrimoniul stapanului acelorasi drepturi ca si cum va fi dobandit el insusi:
de exemplu, stapanul detine actiunea Publiciana®® sau nu va putea uzucapa,
in situatia in care sclavul a achizitionat ceva cu rea-credinta*. Adiacent
problematicii discutate, Ulpian sustine faptul cd orice debitor al unui

peculium poate sa plateasca sclavului®® si ca depozitul facut de catre un sclav

3! Mircea Dan Bo, Manual elementar de drept privat roman, editia a II-a revizuiti si adugits,
Ed. Universul Juridic, 2019, p. 89-90.
32 Paul, D.41.2.1.5.
53 Ulpian, D.6.2.7.10.
34 Paul, D.41.4.2.10.
35 Ulpian, D.12.6.26.8.
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va fi returnat acestuia®®. Astfel, regula generala pe care o extragem este aceea
ca daca un tert se indatoreaza printr-un contract fata de sclav, plata poate fi
facuta celui din urma. Cunoastem, de asemenea, faptul ca daca un debitor al
peculiului 1i achita sclavului in mod fraudulos o datorie, cel din urma nu va fi
eliberat de obligatia sa.

O fateta deloc doritd a dobandirii de bunuri o reprezinta furtul. Din
acest motiv, dacd un sclav sustrage un bun de la stapanul sau si 1l pastreaza in
peculium, jurisconsultii considera ca acesta nu face parte din masa de bunuri
deoarece este un lucru furat, despre care stipanul nu are cunostinti5”. in
situatia in care un res peculiaris se dovedea a fi fost insusit cu rea-credinta de
la un tert, nu facea parte din masa de bunuri. Tot astfel, daca un sclav ar fi
administrat un peculium cu intentie frauduloasa (pentru a-l pagubi pe
stdpan), bunurile utilizate in acest scop nu erau incadrate ca furate pana in
momentul in care intrau in proprietatea unei terte persoane3s.

Un alt caz de crestere a valorii masei de bunuri poate fi acela al
gratificarii sclavului. Jurisconsultii romani, lovindu-se de astfel de spete, s-au
intrebat 1n ce circumstante o donatie sau o mostenire oferita servului de catre
un tert poate intra in peculiul sdu. Fiindca solutiile oferite nu au adus o
clarificare 1n atare situatii, nu stim cu certitudine daca astfel de bunuri puteau
fi componente ale unui peculiu®®. Regula care aduce armonie in rezolvarea
acestei probleme este aceea ca un peculium nu este compus doar din lucrurile
pe care le-a stabilit initial stipanul sclavului, ci si din acelea despre care daca

ar fi stiut, ar fi consimtit®®. Banuim, totusi, ca niciun cetidtean roman nu ar

56 Alfenus, D.46.3.35.
7 Paul, D.41.3.4.9.
58 Tulian, D.47.2.58.3.
% Ulpian, D.15.1.7.
60 Pomponius, D.15.1.49.
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renunta la a fi beneficiarul unui act cu titlu gratuit si precizam ca Institutiile
lui Iustinian transeaza problematica astfel: ,...dacd insa a fost instituit
mostenitor (sclavul), nu poate dobandi mostenirea decat din imputernicirea
voastra (a stapanului) si, daca procedeaza din imputernicirea voastra,
dobandeste mostenirea pentru voiél.”

Daca dobandirea de bunuri de catre sclav cu scopul de a creste
valoarea unui peculium a fost usor acceptata in societatea romana, nu acelasi
tratament l-au cunoscut operatiunile care presupuneau o diminuare a lui.
Initial, simpla detinere a acestei mase de bunuri nu oferea sclavului si puterea
de a le instraina: acordul stapanului este necesar in toate situatiileé?, inclusiv
dupa ce servilor li s-a permis reprezentarea celui dintai in acte sinalagmatice.
Ulterior, jurisconsultii clasici au cazut de acord asupra faptului ca vointa unui
dominus se poate exprima si prin oferirea citre sclav a deplinei puteri de
administrare (administratio), caz in care nu mai este necesara autorizarea
stapanului ori de cate ori se realiza o tranzactie care implica bunuri din
peculiu®3. Cu exceptia acestei situatii, orice instrainare ar fi dorit sa realizeze,
sclavul avea nevoie de autorizarea certa a stapanului, inclusiv cand dorea sa
manumita un alt sclav aflat in peculiu®4; in caz contrar actul nu era valid. Prin
urmare, operatiunile realizate din propria initiativa a sclavului nu oferea iusta
possesio cocontractantului care cunostea starea de fapté® si, mai mult, o astfel
de persoana putea fi invinuitad pentru furt. O alta consecinta a instrainarii
facute fara autorizarea stapanului era aceea ca proprietatea, chiar si banii,

puteau fi revendicati®®.

1 Tnst. 2.9.3.
82 Ulpian, D.6.1.41.1.
%3 paul, D.15.1.46.
%4 paul, D.12.6.13.pr. Codex 7.11.2.
85 Codex 4.26.10.a.
% Ulpian, D.12.1.11.2.
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Pentru situatia platii unei datorii a stapanului de catre un sclav care
detine libera administratio peculii%’, textele pe care le intalnim ne ofera
raspunsuri divergente in domeniul procedural. In Digeste este prezentat cazul
unui sclav care a achitat ex peculio un debit care nu putea implica masa de
bunuri pe care o administra, iar intrebarea care apare este daca plata poate fi
considerata sau nu valabila. Din solutiile jurisconsultilor tragem concluzia ca
nu: Papinian, a carui ipoteza ne arata ca sclavul detinea autoritate de a
instraina bunuri, ofera stapanului actiunea in revendicare pentru recuperarea
banilor¢8, insa Iulian este de parere ca poate fi folosita aici doar o condictio®?;
astfel, ambii sunt de acord cd plata nu a fost valida. Mai mult, Iulian nu discuta
despre o imputernicire a sclavului si nici despre faptul ca detinerea lui
administratio i-ar oferi acestuia puteri nelimitate.

Ce se Intampla 1n cazul unei remiteri de datorie a unui debitor de-al
stapanului? Avea, un sclav, dreptul si realizeze acest mecanism, mai ales ca
efectul este eliberarea datornicului de datoria sa si, prin urmare,
imposibilitatea stapanului de a-l mai actiona in instanta? Raspunsul
jurisconsultilor a fost cel afirmativ, cu conditia ca in atare situatii este
neaparat cerut administratio. Este adevarat ca Gaius mentioneaza solutia
intr-o foarte scurta fraza’®, insa reprezinta, de departe, singura cerinta
necesari pentru ci o astfel de operatiune si poati avea loc. In acelasi timp,

subliniem ca principiul se aplica doar sclavilor de buna-credinta, nu si celor

87 Pentru mai multe detalii asupra acestui concept a se vedea Andrea Mazzoleni, Breuvi note in
tema de administratio peculii: un concetto clasico o un introduzione giustinianea?, in Forum
Historiae Iuris, 2021, DOI: https://doi.org/10.26032/fhi-2021-001.

88 papinian, D.46.3.94.3.

% Tulian, D.46.1.19.

™ Gaius, D.12.2.21.
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care ar fi stiut ca stapanul nu isi doreste realizarea unei astfel descarcari de
datorie”!.

Daca pentru operatiunile anterioare s-a solicitat existenta lui
administratio in persoana sclavului, in Roma Antica acesta nu poate, din
propria lui initiativa, sa transforme o obligatie veche in una nou4, ldsand-o pe
cea dintai fara efect’. Cu toate acestea, daca debitorul peculiului devine
debitorul unui tert care, la randul lui este creditor al aceleiasi mase de bunuri,
efectul este fara indoiald novatia’® si acceptat unitar de catre jurisconsulti.

Adaugam in acest punct si faptul ca un sclav furat, un fugar sau unul
despre care nu este sigur ca se afld sau nu in viatd nu poate detine
administratio despre care am vorbit mai sus74. Prin urmare, orice plata facuta
cu buna stiinta unui sclav care se incadreaza in categoriile enumerate va fi una
invalida.

Sanctionat juridic incd din timpul Republicii, in perioada Imperiului
s-a produs o anumita schimbare in regimul juridic al peculiului: sclavilor le
este permis sa realizeze raporturi comerciale in folosul propriu, utilizand
bunurile care le-au fost incredintate de dominus. Astfel, sclavul apare pe
scena comerciala a Romei Antice distinct de stapanul lui. Sunt evidentiate in

acest sens exemplele de sclavi care detin sclavi in comun cu stapanul?s,

"I Ulpian, D.16.3.11.
7 Florentin, D.46.2.16.
7 Paul, D.15.1.48.1.
7 Paul, D.15.1.48.pr.
5 Labeo, D.33.8.22.1. Samuel PAnUD, Le statut de l'esclave et sa capacité a agir dans le
domaine contractuel. Etude de droit romain de l'époque classique, University of Lausanne,
2013, p. 266.
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administreaza o padure sau cultiva un teren, non fide dominica, sed mercede
ut extranei coloni solent”®.

O altd modificare importanta a intervenit sub aspect procedural. Ca
regula generald cunoastem ca daca un sclav incheie un contract, dreptul la
actiune izvorat din acest acord de vointe apartine stapanului. Daca initial
acest drept la actiune nu a fost privit ca parte a unui peculium, cu timpul el a
devenit in re peculiari, fiind acceptat ca si componenta a masei de bunuri. Cu
toate acestea, niciodatd nu s-a renuntat la ideea ca titularul actiunii va fi
stapanul sclavului””.

Raméanand in sfera obligatiilor, peculiul implica anumite indatoriri
intre sclav si stapan sau ale stapanului fata de sclav, care au inceput sa fie
recunoscute ca factori importanti ce faceau parte peculium?’8. Exemple am
amintit pe parcursul materialului de fatd si se concretizau in hrana,
imbracamintea, respectiv garantarea unor conditii decente de trai oferite
sclavilor, in timp ce acestia din urma trebuiau sa dea dovada de buna-credinta
in administrarea patrimoniului oferit de catre dominus. Dupa cum putem
intui, existenta unui peculium depindea de grija, loialitatea si competenta
sclavului caruia 1i fusese incredintat. Peste toate acestea, situatia era destul de
riscantd atdt pentru stapan, dar si pentru sclav, cat timp administrarea
respectivei masei de bunuri deschidea posibilitatea aparitiei unor obligatii
contractuale. Chiar daca, cu siguranta au existat numerosi servi care si-au

tradat stapanii prin modul in care au ales sa conduca afacerile incredintate,

76 Scevola, D.33.7.20.1: nu datorita increderii acordate de catre stapan, ci veniturilor dobandite
de la coloni.

7 A se vedea si n.n. 86.

8 D.15.1 prezintd multe cazuri de acest fel.
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Plutarch ne descrie cazul unui sclav de nalta tinuta morala si cu un deosebit
spirit economic”?.

Dorinta sclavului de a-si rascumpara libertatea valora pentru stapanul
sdau protectie Impotriva nesupunerii sau a neseriozitatii in ceea ce priveste
administrarea acestui peculiu, chiar daca nu ne indoim ca supusul putea
uneori sa il ingele in actele pe care le realiza. Exemple de servi care s-au
rascumpirat de la dominus sunt nenumarate, insi aici voi aminti doar trei. In
primul dintre ele Ulpian aminteste despre dansatorul Paris care a recastigat
in fata judecatorului, de la Domitia, pretul pe care acesta il platise pentru
dezrobirea lui8?. De asemenea este amintit si cazul unui sclav care a
imprumutat banii de la un tert si i-a oferit stapanului sau in schimb pentru
libertate8!. O ultima situatie, mai inedita avand in vedere protagonistul ei, este
cea a unei femei sclav care putea sa foloseasca aceastd masa de bunuri ca
zestre sau sa isi cumpere un mormant: pe piatra funerara a Valeriei Lycisca
scrie ca la varsta de 12 ani a venit la Roma, fapt care i-au atribuit drepturile
unui cetdtean si posibilitatea de a cumpara un loc pentru ciand va deveni o

punga de cenusas?.

” Plutarch, Marcus Cato, 21.5-8.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Plut.+Cat.+Ma.+21.5&fromdoc=Perseus%3
Atext%3A2008.01.0013, arhiva: https://perma.cc/AFF4-2F37.

80 Ulpian D. 12.4.3.5.

81 Papinian, D. 15.1.50.3.

82 CIL. 6.28228. Michele Bellomo, Silvia Gazzoli, Monsignor Luigi Biraghi e il falsi di
Cernusco, in La fasificazione epigrafica. Questioni di metodo e casi di studio, Ed. Ca’Foscari,

2019, p.25, DOIError! Hyperlink reference not valid..
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V.  Tncetarea peculiului

Papirius Fronto, jurisconsult al sec. al II-lea d.Hr., exprima intr-o
maniera mai poetica faptul ca peculiul poate fi comparat cu o fiinta vie, a carei
nastere era necesar si fie urmata de crestere, expansiune, declin si apoi
disparitie®3. Asadar, inspre finalul articolului nostru, ne mai ramane sa
discutam despre modul in care un peculium inceteaza si mai existe. De la
crearea lui, atat intentia stapanului de a separa cele doud patrimonii, cat si
controlul de facto al sclavului sunt necesare. Fara vreunul dintre aceste
elemente, nu putem vorbi despre peculium, insa cea mai mare greutate in
existenta lui o are vointa lui pater familias.

Astfel, daca stidpanul retrage din masa de bunuri un lucru pentru el
insusi sau 1si exprima dorinta ca acesta nu trebuie sa faca parte din categoria
in peculio, lucrul respectiv va pierde acest caracter8*. Regula se aplica si
intregii mase de bunuri, privita ca universalitate. De asemenea trebuie retinut
faptul cd este suficienta exprimarea dorintei stdpanului in acest sens fara ca
bunurile sa fie scoase din custodia sclavului, prin asa numitul ademptio®?.

Daci un bun piere, firi indoiald acesta nu va mai exista in peculiu. in
situatia in care distrugerea lucrului da nastere unui drept la actiune, acest
drept 1i va lua locul in masa de bunuri, iar daca sclavul deceda in timpul
procesului, actiunea trebuia sia continue cu scopul de a determina cui i

apartine bunul care a facut parte din peculiu®e.

83 Marcian, D.15.1.40pr.

84 Ulpian, D.15.1.7.6.

85 Marcian, D.15.1.40pr: ademtio este un act unilateral care provine de la dominus prin care
acesta Intelege sa dizolve existenta peculiului.

86 Codex 7.66.5. Speta prezentata in Codex prezinta un aspect inedit, anume acela ca sclavul
decedat care detinuse in administrare peculium-ul era de sex feminin, situatii mai rar intalnite
la Roma.
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Pe langa cele expuse, atat decesul servului, cat si instrainarea acestuia
de catre stapan duc la disparitia peculiului®’. Totodata, dezrobirea sclavului
era un mijloc prin care acesta nu va mai administra masa de bunuri®8 si, astfel,

peculiul isi inceta existenta.

VI. Concluzii

O realitate 1n care sclavul era vazut numai ca un simplu res nu ar putea
decat sa se opuna conditiei sclavului, asa cum este definit de ius civile, aut
gentium. Statutul lui, dupa dreptul civil, apare ca incompatibil (contra
naturam) cu dreptul natural care 1l clasifica asemeni oricarei fiinta umane.
Chiar daca aceasta realitate i-a permis sa stabileascd asa-zise obligatii
naturale cu stapanul sau sau cu diferiti terti cAnd incheia acte in nume
propriu®®, institutia peculiului este cea care confera sclavului o mai mare
autonomie personald, deoarece, in schimbul constituirii ,,cvasipatrimoniului”
sdu, sclavul devine un adevirat actor autonom de scena economico-juridica a
dreptului roman, in sens larg.

Remarcam, totusi, faptul ca existenta peculiului nu modifica
substantial statutul juridic al sclavului: acesta creeaza doar anumite
posibilitati avantajoase pentru serv care, de cele mai multe ori, pot fi puse in
practica doar prin concursul stapanului. Daca sub aspect personal constatam

imbunatatiri esentiale in modul in care este tratat un sclav, din punct de

87 Pentru cazuri in care sclavul a fost vindut impreuna cu peculium-ul pe care il administra, a
se vedea Gaius, D. 21.1.18.2.
88 Ulpian, D. 23.3.39pr. pentru situatii in care cel manumis primeste si peculium-ul odata cu
eliberarea.
8 Ulpian, D. 50.17.32.
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vedere patrimonial tot ceea ce realizeaza o face prin intermediul lui pater
familias.

Totodata, pe parcursul articolului am observat cum, la momentul
aparitiei in societatea romana, peculiului nu i s-a acordat o atat de mare
importanta juridica si nu era compus decat din anumite bunuri, fara a exista
posibilitatea cd acesta sd facd obiectul unei tranzactii autorizate. Totusi,
incepand cu finalul Republicii, a capatat foarte mare valoare comerciala,
economica, juridica, incluzand alti sclavi, bunuri mobile, imobile, mosteniri,
activ, pasiv etc®. In acest mod, respectiva masi de bunuri ajungea cateodata
la o foarte mare valoare.

In fine, chiar dacd nu este intru totul posibil sia cantarim pe de-a
intregul fenomenul institutiei denumita peculium, investitiile financiare ale
stapanilor de sclavi in aceastd masa de bunuri au avut un impact puternic in
ceea ce priveste productia agricola si cresterea economiei romane. O prima
cauza a cresterii economice, in general, o reprezinta acumularea de capital,
dar oamenii — 1n speta sclavii — difera in abilitatile si motivarea lor de a
acumula bunuri prin modalititile de investitie avute la iIndemana. Prin
articolul de fatd am incercat sa prezint modul in care Roma Antica a inovat
aceasta posibilitate a cresterii patrimoniului prin mijloace juridice,
acordandu-le si sclavilor capacitate juridica limitata. Prin urmare, peculiul a
fost un concept juridic sanctionat la Roma ca atare, iar unele pareri contrare
ale jurisconsultilor cu privire la aceastd problema nu fac decét sa reflecte

complexitatea institutiei.

% Ulpian, D.15.1.7.1-5.
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