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Rezumat. Privire asupra naturii compensatiei Studiul pune in
discutie natura juridicd a compensatiei, propunand indepartarea de
calificarea ei ca o dubla plat simplificata pentru a o inlocui cu natura
de cauza justificativa a refuzului de plata. Este subliniat caracterul
voluntar al declansarii compensatiei, in contra automatismului
sugerat de expresia textului legal. Compensatia este vazuta ca un
beneficiu pus de lege la dispozitia debitorului de a refuza plata, ceea ce
ofera o explicatie coerenta a regimului sau juridic si salveaza unitatea
conceptuald a tuturor tipurilor de compensatie.
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Regard sur la nature de la compensation

Résumé. Regard sur la nature de la compensation L’étude met en
discussion la nature juridique de la compensation, en proposant de
s’éloigner de sa qualification comme un double paiement simplifié
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pour la remplacer par celle de cause justificative du refus de paiement.
Le caractére volontaire du déclenchement de la compensation est
souligné, contrairement a automatisme suggéré par le texte légal.
La compensation est envisagée comme un bénéfice mis par la loi
a la disposition du débiteur pour refuser le paiement, ce qui offre
une explication cohérente de son régime juridique et préserve 'unité
conceptuelle de tous les types de compensation.

Mots-clés : compensation légale, compensation judiciaire, paiement,
renonciation a la compensation, de plein droit

A perspective on the nature of set-off

Abstract. A Perspective on the Nature of Set-Off The study
examines the legal nature of set-off, proposing a departure from its
characterization as a form of simplified double payment, and instead
advancing its understanding as a legal justification for refusing
payment. It emphasizes the voluntary aspects of invoking set-off, in
contrast to the automatic operation suggested by the wording of the
legal provisions. Set-off is thus conceived as a benefit conferred by law
upon the debtor, enabling the refusal of payment, which provides a
coherent explanation of its legal regime and preserves the conceptual
unity of all forms of set-off.

Keywords: legal set-off, judicial set-off, payment, waiver of set-off,
de jure
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Compensatia este una din institutiile dreptului obligatiilor care
creeazi aparenta unei mari simplititi. Intr-adevir, ce solutie ar
putea fi mai evidentd pentru debitorul chemat si isi pliteasca
datoria decat aceea de a invoca stingerea obligatiei sale pana
la concurenta propriei creante pe care ar putea sa o pretinda
creditorului sdau? Mecanism usor de aplicat care serveste unui
scop de simplificare, compensatia este in mod traditional
prezentatd in sistemele juridice de drept continental ca o plata
simplificata. Cu toate acestea, regimul sau juridic si interactiunea
cu alte institutii ale dreptului obligatiilor ridicd probleme
care nu sunt deloc neglijabile, risipind rapid iluzia simplitatii
compensatiei.

In cursul analizei care urmeazil, vom repune in discutie
modelul platii simplificate (I), pentru a incerca si redam
compensatiei natura juridica care si ii asigure fidelitatea fata de
fundamentele sale istorice si, totodata, coerenta regimului juridic
aplicabil (II).

IDENTIFICAREA NE]USTIFICATA CU PLATA

In sistemul Codului Napoleon, compensatia era conceputi dupi
modelul platii. Aceasta era privitd ca o dubla plata care se

1 Studiul de fatd are la bazd comunicarea noastra din cadrul conferintei
Inexécutions et justifications. Le pouvoir actuel d’expression du doit civil
continental, Facultatea de drept, Universitatea Bucuresti, 1-2 martie 2018,
respectiv publicarea ei cu titlul La compensation — justification de non-
exécution, in volumul Inexécutions et justifications. Le pouvoir actuel
d’expression du doit civil continental, coordonat de A.-R. TRANDAFIR si M. D.
Bos, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p. 107-124. Ideile acesteia au
fost aduse la zi, in acord cu evolutiile ulterioare ale jurisprudentei si doctrinei.

SUBB IURISPRUDENTIA - VOL. LXXI * NR. 1+ 2026 71



Adina BuciumaN, Privire asupra naturii compensatiei

producea automat de indata ce cele doua obligatii reciproce, care
indeplineau conditiile de lichiditate, exigibilitate si fungibilitate,
coexistau.

A MODELUL PLATII

Conditiile compensatiei sunt explicate in doctrina, atat in cea
clasica, cat si in cea moderni, prin referire la plata. Exigenta
lichiditatii creantelor este justificata prin faptul ci o datorie care
nu este lichida nu este inca susceptibila de plata. Exigibilitatea
creantei debitorului chemat si pliteasca este ceruti numai
pentru ca, de fapt, compensatia este o plata fortata. Fungibilitatea
celor doua prestatii este necesara, pentru ca creditorul nu poate
fi constrans sa primeasci in plati altceva decét ce i se datoreaza.
De asemenea, acordarea termenului de gratie nu constituie un
obstacol la compensatie tocmai pentru ca aceasta este o forma
de plata.

Efectul compensatiei, stingerea obligatiilor reciproce pana la
concurenta datoriei celei mai mici, se apropie de plata prin
satisfactia pe care o procura creditorului si prin efectul de
liberare a debitorului. Privitd din punct de vedere economic,
din perspectiva patrimoniilor celor doi actori, plata opereaza
o diminuare a pasivului debitorului corelativa si concomitenta
cu diminuarea activului creditorului. Or, compensatia produce
acelasi efect, dar in sens dublu, afectind concomitent cele
doua aspecte ale patrimoniului creditorului si debitorului.
Totodata, din nou la fel cu plata, compensatia atrage stingerea
corespunzatoare a accesoriilor creantei si liberarea fideiusorilor.

Mai multe aspecte ale mecanismului compensatiei sunt
prezentate in raport cu caracteristicile platii. Astfel, compensatia
partiald este considerata o exceptie de la principiul
indivizibilitatii platii. Normele stabilite pentru imputatia platii
se aplica atunci cind exista mai multe datorii compensabile
datorate de aceeasi persoand. Compensatia conventionald a
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datoriilor nefungibile este refuzata cu justificarea ca aceasta
ar duce la o dubla plata, ceea ce ar constitui o denaturare a
institutiei; nu poate fi vorba de platd, ci eventual de o dare in
plata, atunci cand se executa o alta prestatie decat cea datorata.
In cazul unei cesiuni de creanti, debitorul cedat, atata timp cat nu
a primit notificarea cesiunii, poate inca si pliteasca cedentului;
prin analogie cu plata, el poate invoca compensatia cu cedentul
atunci cidnd conditiile ei legale ar fi fost intrunite inainte de
aceastd notificare. Interdictia platilor dupa deschiderea unei
proceduri de insolventa afecteaza si compensatia: aceasta este
admisd numai in cazul in care conditiile sale au fost indeplinite
inainte de data deschiderii procedurii, deoarece, in caz contrar,
ar constitui o incalcare a principiului egalitatii creditorilor
debitorului supus unei astfel de proceduri colective.

Cu alte cuvinte, compensatia are in comun cu plata atat
conditiile, cat si calitatea de mecanism extinctiv de obligatie.
Particularitatile sale decurg exclusiv din caracterul sau de plata
fortata. Cu toate acestea, in general, plata pare sia ramana
modelul de referinta al compensatiei.

B INCONGRUENTELE FATA DE MODELUL PLATII

1. Identificarea compensatiei cu plata se manifesta chiar si la
nivelul limbajului juridic. A compensa inseamna a plati2,
de aceea se vorbeste despre plata prin compensare3, ceea ce
reprezinta de fapt o contractie a celor doua plati inconstiente4.
Glisarea de la compensatie la plata se face insd numai prin

2 J. CARBONNIER, Droit civil, les biens, les obligations, PUF, Quadrige, Paris, 2004,
§337. p. 594

3 B. FAGEs, Droit des obligations, 8° éd., LGDJ, Paris, 2018, §515 et s. ; D. LLUELLES,
B. MooRE, Droit des obligations, 2° éd., Thémis, Montréal, 2012, §2672 et s.,
p- 1609 et s.

4 ]J. CARBONNIER, prefatd la teza lui N. Catala, La nature juridique du paiement,
LGDJ, Paris, 1961.
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abandonarea rigorii juridice. Satisfactia pe care cele doua
mecanisme de stingere a obligatiei o procura creditorului nu este
de aceeasi natura, iar sacrificiul patrimonial al debitorului prin
care se realizeaza nu este identic, din punct de vedere contabil,
cu cel al debitorului care plateste. Creditorul caruia i se opune
compensatia nu primeste prestatia asteptata, iar debitorul nu
furnizeaza obiectul acestei prestatii, asa cum face debitorul care
plateste.

Satisfactia creditorului este identificata intr-un efect formulat
in mod negativ: acesta nu suporta o pierdere patrimoniala ca
urmare a neexecutarii obligatiei de catre debitor, din moment ce,
la randul sau, nu va fi obligat sa execute o datorie pe care o are
fata de debitorul sau care a invocat compensatia. Prin urmare,
compensatia pare nu atat o dubli plata, cat, mai degraba, o dubla
dispensa de plata.

2. La nivelul structurii obligatiei civile, neconcordanta
naturii compensatiei cu cea a platii devine chiar mai evidenta.

Structura obligatiei civile presupune o datorie, care este
o norma individuala inclusd in dreptul obiectiv si care este
conforma cu imperativele acestuia, la care se adaugd un drept
subiectiv, dreptul de creantd, creatie teoretici moderna rezultata
din nevoia de sistematizare a dreptului, privit dintr-o perspectiva
care pune accentul pe protectia individului. Astfel, la fel cum
nasterea obligatiei necesita mecanisme apte sa genereze obligatia
in dubla sa dimensiune (de datorie si de creantd), si stingerea
acesteia, pentru a fi perfecta, trebuie sa genereze disparitia atat a
creantei, cat si a datoriei. Dificultitile doctrinare de sistematizare
a mijloacelor de stingere a obligatiilor sunt determinate de
constatarea faptului cd, desi urmairesc acelasi scop, aceste
mecanisme nu afecteazd in mod egal cele doud aspecte ale
obligatiei. Distinctia intre mijloacele de stingere care aduc
satisfactie creditorului si mecanismele de stingere a obligatiei
fara satisfactia creditorului sugereaza ideea ci creanta, dreptul
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subiectiv care decurge din obligatia civild, poate avea un destin
diferit de cel al normei obligationale impuse debitorului.

In acest context, plata, inteleasa ca executare — voluntara
sau fortatd — a prestatiei datorate, este singura modalitate de
stingere a datoriei intelese ca norma de comportament si, in
acelasi timp, de a furniza creditorului prestatia la care este
indreptatit. Termenul de stingere, corect din punct de vedere
tehnic, este aici paradoxal. Departe de a se referi la o degradare
esentiald, plata corespunde maximului de vivacitate a obligatiei,
punctului in care ea traieste cu cea mai mare intensitate, pentru
a se stinge prin acelasi act, ca urmare a indeplinirii scopului
esential al existentei sale5. Celelalte mecanisme extinctive de
obligatie formeazd o reuniune eclecticd de mijloace apte fie
sa asigure satisfacerea indirectd a creditorului (compensatia,
confuziunea), fie si puna capit existentei creantei sau fortei
de constrangere menite si protejeze executarea ei (remiterea
de datorie, prescriptia extinctivd). Datoria vazuta ca norma
de comportament impusa debitorului este integrata in dreptul
obiectiv in vederea stingerii sale prin executare. Din acest
motiv, stingerea sa veritabila nu se realizeazd decat prin plata.
Dimpotriva, in cazul substitutelor platii, datoria este doar
neutralizata.

Exemplul care ilustreaza cel mai bine aceastd idee este cel
al confuziunii, unde norma este doar paralizata ca urmare
a disparitiei alteritatii subiectilor sai, esentiald pentru orice
raport juridic. Obligatia nu este stinsd in totalitate prin acest
mecanismsb. Pe de o parte, desfiintarea actului prin care debitorul
a devenit titular al creantei ce rezultd din acelasi raport de

5 Pentru dezvoltarea acestei idei, v.: A. Buctuman, Obligatii naturale rezultate
din mecanisme de stingere imperfectd a obligatiei, Studia Universitatis Babes-
Bolyai Iurisprudentia, nr. 2/2016, online: https://studia.law.ubbcluj.ro/index.
php/iurisprudentia/article/view/1042.

6 Y. DAGORNE-LABBE, Confusion, Rép. civ. Dalloz, sept. 2005, Th. VIALATTE, De
Peffet extinctif de la réunion sur une méme téte de qualités contraires et ses
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obligatie face ca datoria sa renasca cu efect retroactiv’. Pe de
altd parte, de fiecare datd cand vechiul debitor, dobanditor al
creantei, este privit ca subiect de drept distinct de autorul sau
si intr-o relatie de alteritate cu avanzii-cauza ai acestuia sau cu
tertii contra carora ar avea interes sa invoce existenta dreptului,
obligatia, vazuta ca relatie intersubiectiva, renaste si redevine
activas. De pilda, daca, anterior transmisiunii succesorale a
creantei catre debitor, creditorul initial a constituit o ipoteca
asupra creantei in favoarea unui tert, tertul se va putea prevala
de dreptul sau asupra creantei chiar dupa reuniunea in persoana
debitorului si a calitatii de creditor, prin efectul mostenirii.

Spre deosebire de confuziune, in cazul careia stingerea
datoriilor este dictatd de un imperativ de logica juridica,
nu existd nimic care si impuna stingerea a doua obligatii
reciproce dintre doua persoane diferite. Dimpotriva, logica
juridica ar impune mai degraba ca cele douid obligatii sa fie
efectiv executate. Compensatia se justifica astfel numai prin
fungibilitatea prestatiilor care fac obiectul celor doui datorii
reciproce. Totusi, nu existd niciun obstacol in calea existentei
concomitente a doua datorii reciproce cu acelasi obiect, deci
a doud norme de comportament care impun executarea unor
prestatii fungibile.

Posibilitatea debitorului de a refuza plata invocand propria
creantd impotriva creditorului se explica prin ideea ca ar fi
preferabil pentru acesta si nu plateasci ceea ce datoreaza
decat sa formuleze, dupa efectuarea platii, o actiune in vederea
obtinerii restituirii sumei deja platite. Stingerea obligatiilor prin
compensatie se prezinta astfel ca un artificiu de politica juridica?,

limites, RTD civ. 1978.567, J. MESTRE, B. FAGEs, Des limites de la confusion, obs.,
Cass. 3° civ,, 2 oct. 2002, RTD civ. 2003.300.

7 Art. 1628 C.civ.

8 Art. 1627 C.civ.

9 G. ForesT, Essai sur la notion d’obligation en droit privé, Dalloz, Paris, 2012,

§646-647, p. 466-467.
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justificat din motive de echitate si utilitate practici. Intr-adevir,
inca din dreptul roman, s-a considerat cd nu ar fi nici just, nici
echitabil ca un creditor sa poatd obtine plata de la debitorul
caruia nu i-a furnizat prestatia la care era obligat fatd de acesta.

Departe de a fi o necesitate de ordin tehnic, compensatia are
caracterul unui mecanism favorabil pus la dispozitia debitorului
caruia i se cere platal9, mecanism care ii permite sa invoce
existenta unei obligatii fungibile de sens contrar si si refuze
plata (totald sau partiald). Astfel, el poate alege si invoce
neutralizarea normei potrivit cireia este obligat si execute
prestatia, dezvaluind existenta unei alte norme care obliga
creditorul sau sa execute fata de el o prestatie fungibila cu prima.
Efectul de neutralizare a celor doud norme contrare se produce
retroactiv, din momentul in care acestea indeplinesc conditiile
previzute de lege: certitudinea, lichiditatea si exigibilitatea.

Dacd ne referim la aspectele tehnice ale obligatiei civile,
ajungem la urmatoarea concluzie: compensatia este intotdeauna
mai putin dect o plata. In cazul platii, stingerea datoriei este doar
consecinta executarii acesteia, care reprezinta in acelagi timp
si desdvarsirea ei. Compensatia nu face decat sia neutralizeze
datoria, suprapunind-o cu o altid datorie, de sens opus, daca
sunt indeplinite anumite conditii tehnice. Rezultatul nul - in
termeni de prestatii datorate — produs de compensatie permite
cu sigurantd compararea acesteia cu plata privita ca operatiune
economica. Din punct de vedere juridic, insd, compensatia este
mai degraba o dubla dispensa de plata, justificata din motive de
echitate si pragmatism.

Prin urmare, recurgerea la paradigma platii simplificate si
automate in materie de compensatie se dovedeste inexacts,
deoarece, in realitate, niciunul dintre cele doua fenomene care
caracterizeaza plata nu are loc: debitorul nu executa prestatia la
care este obligat, iar creditorul nu primeste ceea ce are dreptul

10 Ibidem, §647, p. 467.
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sa obtina. Cu alte cuvinte, datoria debitorului, privita ca norma
de comportament care il leagd de creditor, nu este executata si,
in acelasi timp, dreptul subiectiv al creditorului nu este realizat.

3. Pe de alta parte, identificarea naturii compensatiei cu cea a
platii compromite coerenta teoretica a institutiei. Atat natura
diferitelor tipuri de compensatie, cit si normele care constituie
regimul sau juridic par dificil de clarificat.

a) Jurisprudenta si doctrina au intuit corect rolul real al
compensatiei — de a proteja debitorul, care la randul sau
este creditor, impotriva celui care ii pretinde plata — si au
creat si dezvoltat diverse tipuri de compensatie care permit
ca mecanismul extinctiv de obligatie si se produca chiar si
in absenta anumitor conditii prevazute de lege. Compensatia
judiciara, compensatia conventionald si, in dreptul francez,
compensatia datoriilor conexe sunt dificil de incadrat in
aceeasi categorie cu compensatia legala. Automatismul efectului
extinctiv al compensatiei legale, marca a simplitatii asa-numitei
plati prin compensatie, determind doctrina la promovarea
autonomiei celorlalte tipuri de compensatie in raport cu aceasta,
punand in evidenta fie rolul instantei, fie al vointei partilor
pentru liberarea debitorului.

Compensatia, astfel cum este aplicata in practica, devine un
termen general utilizat pentru a desemna o serie de mecanisme
extinctive de obligatie, ale caror conditii sunt adesea afectate
de incertitudini greu de inlaturat. Intelegerea gresita a corelarii
dintre compensatia legala, pe de o parte, si compensatia judiciara,
conventionald si cea a datoriilor conexe, pe de alta, explica
ezitarile si chiar derapajele jurisprudentei in a stabili de care
dintre conditiile impuse de lege pentru compensatia legala se pot
lipsi judecatorul — in cazul compensatiei judiciare —, respectiv
partile — in cazul compensatiei conventionale.

Astfel, ne putem intreba dacd puterea de vointd a partilor
poate decide compensatia conventionala a doua datorii
nefungibile sau daca nu cumva fungibilitatea, care justifica asa-
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zisa platd prin compensatie, este o conditie esentiald a institutiei
compensatiei, in lipsa careia operatiunea ar trebui integrata
intr-un alt mecanism, cum ar fi darea in plata, care permite
plata prin executarea unei prestatii diferite de cea care face
obiectul obligatiei? Apoi, se poate discuta daca flexibilitatea mai
accentuata a compensatiei judiciare permite instantei sa treaca
peste conditia exigibilitatii obligatiilor pe care le compenseaza.
Sub acest aspect, indeosebi, asimilarea compensatiei cu o plata
fortata determina reticenta fatd de solutia care ar permite
judecatorului s accepte in compensatie o creanta neexigibild a
debitorului actionat in judecata in vederea efectudrii platii fata
de reclamant.

Lipsa unei delimitiri precise intre diferitele tipuri de
compensatie se reflectd si in una din deciziile Inaltei Curti de
Casatie si Justitie1! care, in cadrul solutionarii unui recurs in
interesul legii, aproba solutia admiterii compensatiei judiciare
a obligatiilor de platd a pensiei alimentare datorate de parintii
separati copiilor lor al caror domiciliu a fost stabilit pentru unul
la un parinte, iar pentru altul la celalalt parinte. Unul dintre
motivele pentru care compensatia fusese respinsa 12 de instantele
judecatoresti in aceste situatii a fost lipsa de reciprocitate
a obligatiilor: pensiile alimentare sunt datorate de fiecare
parinte copilului care locuieste cu celalalt, datoriile fiind astfel
incrucisate intre patru actori, dar nereciproce. De o maniera

11 Dec. RIL Iccy nr. 6/2019 (A) privind recursul in interesul legii cu privire la
interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 1616-1618 lit. ¢), coroborate
cu art. 499, art. 514 alin. 1, art. 515, art. 525 alin. 1, art. 529-531 C.civ. si a art.
729 alin. 3 si 7 C.proc.civ., cu privire la posibilitatea compensatiei judiciare a
obligatiilor de intretinere a parintilor fatd de copiii lor, in cazul in care copiii
au domiciliile separate si fiecare parinte are o obligatie de intretinere fati de
copilul care locuieste cu celalalt.

12 Alte decizii se fundamenteazi, asa cum era previzibil, pe dispozitiile legale
care refuza compensatia creantelor insesizabile (art. 1618 lit. ¢) C.civ.) si pe
caracterul indisponibil al dreptului la intretinere.
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surprinzitoare si regretabild 13, Inalta Curte de Casatie si Justitie
afirma ca nici definitia, nici conditiile prevazute de lege pentru
compensatia legald, inclusiv reciprocitatea obligatiilor, nu sunt
aplicabile compensatiei judiciare, care este dispusa de instanta,
ori celei conventionale, care opereazi in baza acordului partilor.

Abandonarea paradigmei platii si recunoasterea adevaratei
naturi a compensatiei, aceea de beneficiu acordat debitorului,
justificat de un principiu de echitate, permite si pledoaria pentru
admiterea compensatiei datoriilor conexe, in sistemele juridice
in care aceasta nu a fost inca acceptata, precum cel roméan.

Legea romana privind procedurile de prevenire a insolventei
si de insolventa14 admite compensatia legala intre o obligatie
a debitorului in insolventd fatd de un creditor al acestuia si
o obligatie a aceluiasi creditor fata de debitor, cu conditia ca
exigentele legii privind compensatia legald sa fi fost intrunite la
data deschiderii procedurii. Jurisprudenta, extrem de atasata fata
de disciplina colectiva a procedurii, refuza sa compenseze doua
obligatii dintre care una este exigibild inainte si cealaltd dupa
deschiderea procedurii insolventei, chiar daca cele doud obligatii
rezulti din acelasi contract. In opinia noastri, aceastd pozitie
atrage solutii profund injuste: un creditor, adesea chirografar,
este obligat si-si plateasca datoria fata de debitorul aflat in
procedura insolventei, fara sa isi poata satisface propria creanta
contra acestuia, nascuta din acelasi contract.

b) In stransi legitura cu influenta perceptiei asupra naturii
juridice a institutieil5, observam ca identificarea sa cu o plata

13 A se vedea comentariul nostru pe marginea acestei decizii, A. BUCIUMAN,
Compensatia judiciard, intre interpretare evolutivi si denaturare juridicd,
Pandectele Romaéne, nr. 2/2019.

14 Legea nr. 85/2014 (modificatd) privind procedurile de prevenire a insolventei
si de insolventa, M.Of. nr. 466/25.06.2014.

15 Intrucat natura juridici a unei institutii determind si regimul siu juridic.
In acest sens, J.-L. BERGEL, Différence de nature (égal) différence de régime,
RTD civ. 1984.225.
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face dificila, dacd nu chiar imposibila, explicarea unitara a
regimului juridic al compensatiei.

Astfel, o platd prin compensatie care se produce automat
din momentul exigibilitatii concomitente a celor doua datorii ar
trebui sa produca stingerea lor definitiva, asupra careia partile sa
nu aiba nicio putere de control. Pastrand, sub influenta Codului
civil din Québec [art. 1673 alin. (1)], ideea ca compensatia legala
se produce de drept, Codul civil roman din 2011 a adaugat,
amplificind misterul institutiei, cd oricare dintre parti poate
renunta, in mod expres sau tacit, la compensatie [art. 1617 alin.
(3) C.civ..]. Doctrina si jurisprudenta franceza 16, precum si cea
din Québec17, admit si ele renuntarea la compensatie, chiar in
absenta unui text legal care sa prevada aceasta in mod expres.

Aceastd renuntare este greu de inteles dacid privim
compensatia ca pe o platd automata: nu se poate concepe
renuntarea la efectul extinctiv de obligatie care s-a produs deja.
Totusi, asa cum vom vedea mai departe, ea devine mai usor de
acceptat dacd vedem in compensatie un beneficiu pus de legiuitor
la dispozitia debitorului, o justificare a refuzului acestuia de a
face plata.

In anumite cazuri, legea inliturd beneficiul compensatiei,
chiar daca obligatiile prezintd caracteristicile necesare pentru
aplicarea sa. Refuzul compensatiei se fundamenteazi pe
consideratii de ordine publicd sau de politicd juridicd intr-un
context juridic dat18. Astfel, excluderea compensatiei creantelor

16 V.: F. ZENATI-CASTAING, T. REVET, Cours de droit civil. Obligations. Régime,
PUF, Paris, 2013, §92, p. 180; H. et L. MAZEAUD, J. MAZEAUD, F. CHABAS, Le¢ons
de droit civil, t. II, vol. 1°*, Obligations. Théorie générale, Montchrestien, Paris,
1998, §1158, p. 1193; Ph. DRAKIDIS, Des effets a I’égard des tiers de la renonciation
a la compensation acquise, RTD civ. 1955.238.

17 J.-L. BAuDOUIN, P.-G. JoBIN, Les obligations, 7° éd., par P.-G. JoBIN, N. VEZINA,
Yvon Blais, Cowansville, 2013, §1078-1080, p. 1311-1312; D. LLUELLES, B. MOORE,
op.cit., §2697, p. 1627 et seq.

18 J.-L. Baupouin, P.-G. JoBIN, op.cit., §1072, p. 1301.
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insesizabile (prevazuta de dreptul francez19, dreptul civil din
Québec?20, dreptul italian21 si dreptul civil roman22) se justifica
prin nevoia particulara a creditorului de a primi efectiv plata,
rezultand deci din caracterul vital al prestatiei pentru acesta.
Obligatia de restituire a bunului de catre comodatar sau de
depozitar (in dreptul francez, dreptul italian si dreptul romén)
nu poate fi refuzatd prin invocarea compensatiei in scopul de
a asigura protectia dreptului de proprietate. Interdictia de a
invoca compensatia daca creanta s-a nascut dintr-un act facut cu
intentia de a pagubi (preluatd de Codul roméan din Codul civil
al Québecului) isi gaseste ratiunea in intentia legiuitorului de
a descuraja actele prin care debitorul isi face dreptate de unul
singur. Compensatia cu o creanti a statului este uneori vizata de
interdictiile legale privind domeniul de aplicare al compensatiei:
de pilda, in Codul civil german23, compensatia este permisa
numai dacid prestatia trebuie furnizatd cétre aceeasi casa care
trebuie sd achite creanta celui care compenseaza, pe ciand, in
dreptul civil din Québec?4, compensatia nu poate fi invocata
niciodatd impotriva statului, dar acesta din urma se poate prevala
de ea.

Se poate observa cu usurinta ci este vorba de ipoteze in care
executarea efectivi a prestatiei prezinta o importantd deosebita
pentru creditor, prin urmare mijlocul de aparare al debitorului
care constd in invocarea compensatiei va fi respins. Or, daca
compensatia ar fi doar o forma particulara de plata, aceasta
solutie ar fi ilogica. Refuzul compensatiei pentru a favoriza plata
efectiva demonstreaza ca compensatia nu este echivalenta cu
plata si cd un anumit creditor ar putea avea un interes recunoscut

19 Art. 1347-2 C.civ.fr.

20 Art. 1676 C.civ.q.

21 Art. 1246 C.civ. it.

22 Art. 1618 C.civ.

23 Par. 395 BGB.

24 Art. 1672 alin. 2 C.civ. Québec.
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legal in a obtine prestatia in locul unei simple diminuiri a
pasivului sau patrimonial corespunzatoare cuantumului datoriei
sale fata de debitor.

Un alt aspect legat de natura compensatiei se refera la efectul
acesteia asupra prescriptiei extinctive. Jurisprudenta?25 retine ca
compensatia legald intrerupe termenul de prescriptie extinctiva
pentru prestatia ramasa neachitata in cazul compensatiei
partiale. Asimilarea compensatiei cu plata conduce la ideea ca
aceasta echivaleaza cu o recunoastere tacita a obligatiei si, prin
urmare, produce un efect de intrerupere a curgerii termenului
de prescriptie.

Ceea ce este foarte interesant de discutat aici este momentul
exact in care se produce acest efect intreruptiv de prescriptie,
avand in vedere retroactivitatea compensatiei legale la data
coexistentei celor doui obligatii reciproce exigibile. In timp ce
plata presupune, in majoritatea cazurilor, o actiune intreprinsa
de debitor, care poate fi interpretatd ca o recunoastere tacita a
datoriei sale, la stingerea partiala a obligatiei prin compensatie,
in momentul in care datoriile ajung la scadent, debitorul raimane
de fapt pasiv. Este dificil de acceptat o recunoastere tacita a
datoriei care ar avea loc in afara oricarei manifestari de vointa
din partea debitorului.

In schimb, daci compensatia este privita ca o favoare
acordata de legiuitor debitorului, care trebuie invocata pentru a
functiona, actul tacit necesar pentru recunoasterea datoriei poate
fi usor identificat in mecanismul compensatiei, fiind integrat in
manifestarea vointei debitorului care se opune platii pe motivul
existentei unei creante proprii de sens contrar. Se intelege astfel
cu usurinta ca o eventuala recunoastere tacita a datoriei nu poate
avea loc decat in momentul in care debitorul invoca compensatia,
si nu la data scadentei simultane a obligatiilor.

De pild4, Cass. com., 30 mars 2005, n° 04-10.407, nota de J. MESTRE, B. FAGEs,
in RTD civ. 2005, p. 599.
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Putem concluziona in acest moment: compensatia este o
optiune a legiuitorului, care, din considerente de echitate si
utilitate practica, confera debitorului caruia creditorul sau ii
solicita plata posibilitatea de a refuza executarea prestatiei
datorate si de a se considera liberat de partea corespunzatoare
obligatiei reciproce a creditorului siau. Din punct de vedere
tehnic, stingerea celor doud obligatii prin compensatie este
artificiala, dar asigura caracterul sdu de mijloc extinctiv de
obligatie cu satisfacerea creditorului.

Fara indoiald, nu se poate nega o anumitd apropiere a
compensatiei de platd, mai ales din punct de vedere economic,
dar, atunci cand privim compensatia din punct de vedere juridic,
trebuie si ne plasam din unghiul care reflectd cel mai fidel
mecanismele sale, 1asand cele mai putine conuri de umbra. Plata
constituie apogeul existentei obligatiei. Creanta este realizata pe
deplin prin executarea prestatiei, prin urmare, in mod paradoxal,
scopul esential al obligatiei este sa se stinga prin plata. Se poate
spune ca obligatia isi atinge potentialul maxim exact atunci cand
se stinge prin plata. Asadar, plata se justifica prin ea insasi, mai
precis prin existenta obligatiei la a carei desavarsire participa in
mod necesar. In schimb, mecanismul compensatoriu interfereaz
cu cursul natural al existentei obligatiei, deoarece ofera o
justificare pentru neplati; prin urmare, acesta trebuie s-si caute
fundamentul in alti parte, si anume chiar in vointa legiuitorului
sau, in lipsa, a pretorului.

Doui consecinte importante decurg din aceastd calificare.
Prima subliniazd importanta cunoasterii evolutiei istorice a
interventiei pretorului in vederea acceptarii mecanismului
compensatiei. A doua ne arata ci, la fel ca orice institutie de
drept privat a carei existentd derivd din vointa legiuitorului,
compensatia trebuie analizatd tindnd seama de scopul urmarit
de acesta.
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O JUSTIFICARE A REFUZULUI DE PLATA

Analiza compensatiei dupa modelul platii in doctrina juridica
din sistemele de drept civil de inspiratie franceza se afld in
stransa legaturd cu o anumita optiune a redactorilor Codului
Napoleon in ceea ce priveste modul de reglementare a acesteia.
Este vorba de automatismul mecanismului compensator, dedus
din formulele conform cdrora compensatia se produce de plin
drept, prin forta legii, chiar fard stirea partilor, de indata ce
cele doud obligatii reciproce si fungibile indeplinesc conditiile
de lichiditate si exigibilitate. Acest automatism, enuntat in mod
expres de litera Codului Napoleon, a furnizat mintilor prea
pragmatice, putin preocupate de esenta institutiei, elementul de
diferentiere necesar pentru existenta compensatiei ca mijloc de
stingere a obligatiei distinct de plata, desi identic in rest. Caci,
in definitiv, dacd o compensatie nu este decat o plata, care ar fi
sensul tratamentului sau juridic diferit de cel aplicat acesteia din
urma? In viziunea pe care o contestim aici, raspunsul convenabil
presupunea evidentierea caracterului automat al compensatiei
legale, in contrast cu voluntarismul necesar platii2é. De aici
provine dificultatea de a include in aceeasi categorie celelalte
tipuri de compensatie (judiciara, conventionald), care depind de
interventia judecatorului sau de acordul de vointa al partilor.
Vom denunta, in primul rand, falsitatea caracterului automat
al compensatiei legale (A), pentru a restabili apoi adevirata
sa natura esentiald, aceea de cauzi justificativa a neexecutarii
pusa de legiuitor la dispozitia debitorului. Departe de a fi o
platd care are loc fara stirea actorilor obligatiei, compensatia,

26 Utilizdm aici termenul voluntarism pentru a sublinia ca plata necesita fie
manifestarea de vointa a debitorului (care pliteste voluntar), fie initiativa
creditorului (care declanseaza executarea silita).
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in toate formele sale, este un mecanism conditionat de vointa
partii interesate (B). In plus, evidentierea scopurilor pragmatice
ale legiuitorului permite explicarea flexibilitatii compensatiei, a
capacitatii sale de adaptare la nevoile mediului socio-juridic, fara
a aduce atingere unitatii institutiei (C).

A ISTORIA UNUI MIT: PRETINSUL AUTOMATISM AL
COMPENSATIEI

La fel ca alte institutii de drept civil, compensatia isi are originea
in dreptul roman. Cu toate acestea, stingerea obligatiilor prin
compensatie nu a fost niciodatd un efect automat al intrunirii
anumitor conditii obiective de catre cele doua obligatii. Pe de o
parte, expresia ,de drept” este rezultatul unei interpretari eronate
a textelor din Institutiile lui Iustinian (1). Pe de alta parte, evolutia
institutiei in perioada medievala ofera o explicatie suplimentara
pentru decizia redactorilor Codului Napoleon de a sustrage
compensatia de la orice discutie judiciara privind admisibilitatea
sa (2).

1. Termenul de compensatie provine din sintagma pensare rem
aliquam cum aliqua, care se refera la epoca in care, inainte de
aparitia primei monede, plitile se efectuau in lingouri de argint
sau de cupru care trebuiau cantarite. Cu toate acestea, in sistemul
dreptului roman preclasic — foarte ancorat in natura, in concret
— aceasta forma de cantirire concomitenta a prestatiilor nu
constituia un mijloc de stingere a obligatiilor27. In dreptul antic,
compensatia era, asadar, doar conventionala2s. Explicatia este
legata de o trasatura caracteristica a procedurii civile romane,
pana la sfarsitul regimului formular. Este vorba de principiul

27 A. BELANGER, Petit historique d’une double extinction obligationnelle : la notion
de compensation du droit antique a la veille de ’adoption du Code Napoléon,
Revue Juridique Thémis, (2003) 37, p. 476.

28 J.-Ph. LEvy, A. CasTALDO, Histoire du droit civil, 1 éd., Dalloz, Paris, 2002,
§724, p. 1024.
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unitatii cauzei, conform lui Thering, regula care poate fi rezumata
in formula ,0 chestiune, un proces”29. In baza acestui principiu,
fiecare proces trebuia sa ridice o singurd problema. Cazurile
complexe nu puteau sa se prezinte in fata judecatorului decat
dupa o analiza si o descompunere in probleme juridice simple,
care se pot incadra in una dintre formele de actiuni existente.
Toate actiunile ramaneau independente si separate; formulele
nu erau reunite, chiar daca derivau adesea din una si aceeasi
cauzd sau din aceeasi situatie juridica, fiind solutionate prin
hotirari distincte. In aceste conditii, devine evident c& paratul nu
avea posibilitatea de a complica litigiul, propunand o chestiune
juridica noud, precum cea a propriului sau drept de creanta
impotriva reclamantului3o.

Dezvoltarea procedurii formulare in dreptul clasic, inainte
de Marcus Aurelius, a permis introducerea unor exceptii in
formula actiunii romane. Au fost astfel admise mecanisme foarte
asemanatoare cu stingerea prin compensatie, dar numai in trei
tipuri de cazuri distincte: in relatiile dintre argentarius si client,
in relatiile dintre bonorum emptor si debitorii insolvabilului de la
care primul a cumparat in bloc fondul de comert, si in actiunile de
buni-credinta (actiones bonae fidei), avand ca obiect un contract
sinalagmatic pe care echitatea impune sa il tratim ca un tot
indivizibil 31. Reducerea prestatiei este aici la libera apreciere a
judecatorului. Pentru contractele de drept strict, compensatia
ramanea in rest interzisa.

Sub domnia lui Marcus Aurelius (161-180 d.Hr.) are loc o
reforma importantd. Introducerea exceptiei de dol (exceptio doli)
permite invocarea, in cadrul aceluiasi proces, a unei adevarate
compensatii judiciare in actiunile de drept strict. Compensatia

29 Pentru o prezentare detaliatd, v. C. APPLETON, Histoire de la compensation en
droit romain, 19 Nouvelle Revue Historique de Droit Francais et Etranger, 478
(1895), passim.

30 C. APPLETON, op.cit., p. 32.

31 J.-Ph. LEvy, A. CASTALDO, op.cit., §725-726, p. 1026-1028.
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era legata de dol, deoarece se considera ci era un comportament
dolosiv din partea creditorului sa ceara ceea ce, la randul siu,
trebuia sa presteze debitorului32. Compensatia devenea astfel
admisibila intre datorii provenite din surse diferite (ex dispari
causa), deoarece contractele de drept strict diadeau nastere
unor raporturi unilaterale. In schimb, pentru actiunile de buna-
credinta (actiones bonae fidei), cele doua obligatii trebuiau sa
provina din acelasi contract, ceea ce poate parea paradoxal in
acest domeniu, de obicei mult mai flexibil 33.

Sistemul prezenta alte doua dezavantaje majore. Efectul
acestei exceptio doli era destul de drastic34, deoarece, daca
judecatorul o declara intemeiatd, cererea reclamantului initial
era respinsi in totalitate, chiar dacad creanta sa era superioara
datoriei invocate in compensatie. Exceptia furniza astfel o
justificare importanta pentru a se ajunge inainte de proces la un
acord privind o compensatie conventionala, dar, de asemenea, o
buni ocazie pentru abuz si sicane, utilizatd pentru a tergiversa
executarea obligatiei care facea obiectul cererii principale.
Compensatia isi depasise astfel limitele echitatii care o justifica
anterior; era necesar, prin urmare, si fie readusa si limitata la
justa el masura.

Iustinian a fost cel care, in anul 531, a unificat normele
privind compensatia, conferindu-i o arie generald de aplicare.
Compensatia este admisa in toate actiunile, reale sau personale,
cu exceptia depozitarilor si a posesorilor care au dobandit
bunurile prin furt sau violenta. Nu se mai cere ca cele doud datorii
compensabile sa provina din aceeasi sursd, indiferent care ar fi
natura cererii principale. Pentru a remedia abuzurile anterioare,
el impune ca creantele opuse in compensare sa fie lichide sau, cel

32 Paulus, D., 50, 17, 173, 3.
33 J.-Ph. LEvy, A. CASTALDO, op.cit., §728, p. 1029.
34 A. BELANGER, Petit historique..., op.cit., p. 478.
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putin, usor de lichidat35.

In acelasi timp, Iustinian a utilizat formula care sti la baza
neintelegerii din legislatia moderna: el a precizat ca compensatia
opera ipso jure, ceea ce a fost tradus de juristii romanisti prin
sintagma ,de drept”, deschizind astfel calea catre transformarea
radicald a institutiei in codurile moderne. In realitate, prin
aceastd sintagma, Iustinian nu ficea decéit si evidentieze un
aspect procedural al compensatiei, care putea fi invocata de
acum inainte in orice situatie, ca mijloc de aparare, fara a
fi limitata la cadrul exceptiei de dol: ipso jure era, asadar,
opusad lui exceptionis ope. Aceasti noud formuld corespunde
transformarilor cunoscute de procedura civild din acea epoci,
respectiv trecerea de la procedura formulara (per formulas),
in care magistratul nu se pronunta decit in mod exceptional
asupra procesului, la procedura extraordinara (extra ordinem),
cand actul de justitie era realizat pentru intreaga cauza de catre
functionari imperiali. Trebuie subliniat insa ca, in aceasta epoca,
compensatia era intotdeauna judiciara sau conventionala, si nu
automata.

2. Interpretarea sensului exact al expresiei ipso jure a constituit
nodul gordian al compensatiei in dreptul savant medieval si
a divizat romanistii in doua curente, unul care pleda pentru
caracterul legal, automat, prin efectul legii, al compensatiei,
celdlalt conform caruia compensatia era intotdeauna judiciara
si trebuia invocata pentru a i se declansa efectele. Procesul de
interpretare nu a fost facil: dreptul roman clasic a fost studiat
in primul rand pe baza surselor provenite din dreptul postclasic,
singurele pastrate si descoperite pana la acea vreme; primul
dintre aceste documente contine Institutiile lui Iustinian, o opera
realizata intr-un termen foarte scurt, foarte probabil in timp

35 Se pare ca Iustinian a mentionat in preambulul Codului siu, De
compensationibus, ,Nu dorim si poata fi opusd compensatia decat daca cauza
este clara si lipsita de dificultiti, astfel incat judecitorul s poata constata cu
usurinta existenta si cuantumul”, apud A. BELANGER, op.cit. supra, p. 475.
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ce Digestele, recent finalizate, erau recopiate. Or, in Digeste,
operele jurisconsultilor din perioada clasica au fost victime ale
interpolarilor si modificarilor aduse de compilatori, cu efect
adesea denaturant3s, in efortul lor de a le armoniza.

Prima  interpretare, = conform  cdreia  mecanismul
compensatoriu se produce de drept, chiar si fara stirea partilor,
a fost adoptata de Cujas, care i-a influentat pe Domat si Pothier,
ale caror opere stau la baza Codului Napoleon. Celilalt curent de
opinie a fost mai popular in randul pandectistilor germani, care
au facut din compensatie un mecanism de stingere voluntara. De
aici provin formulele distincte de reglementare a institutiei in
respectivele coduri civile37.

Pe langa cunoasterea limitata a istoriei procedurii romane,
care a dat nastere la dezbaterile legendare privind sensul
expresiei ipso jure in randul savantilor medievali, decizia
redactorilor Codului Napoleon de a sublinia ca compensatia se
produce de drept, chiar si fara stirea partilor, poate gasi o alta
explicatie legatd de soarta institutiei in epoca medievala.

Intr-o prima perioads, care se intinde pani in secolul al
XIll-lea, cand justitia era gratuitd si se desfasura in cadrul
unei proceduri orale, foarte formaliste, desfasurate in fata
seniorului, compensatia era refuzata din dorinta de simplificare
a administrarii justitiei, din cauza absentei inscrisurilor.

Motivul principal al ostilititii feudale fata de compensatie
dateazd din perioada cuprinsa intre mijlocul secolului al XIII-lea
si sfarsitul secolului al XIV-lea3s. Mai precis, aceasta ostilitate
vizeaza, in sens mai larg, orice cerere reconventionala. Motivul
tine de faptul ca actul de justitie a devenit lucrativ, fiind realizat
in baza unei taxe plitite seniorului. O solutie unitard pentru
cererea principala si cea reconventionala ar fi afectat veniturile

36 V.: demonstratia extrem de virulenti a lui C. APPLETON, op.cit., p. 490-521.

37 G. FOREST, op.cit., §645, p. 465-466.

38 Pentru detalii asupra compensatiei in aceasti perioada, v. A. BELANGER, Petit
historique..., op.cit., p. 480-482.
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fiscale ale unui alt senior sau ale unei alte institutii. In plus, intr-
un sistem caracterizat de o multitudine de jurisdictii (senioriale
si regale, laice si ecleziastice etc.), modificarea competentei ar
fi prejudiciat organizarea puterilor in societate. Prin urmare,
chiar efectul de simplificare al compensatiei este evitat aici, prin
maxime precum Reconvention n’a point de lieu (reconventionala
nu are loc) sau Une dette n’empéche point I’autre (o datorie nu o
impiedica pe cealalta)39.

Sub influenta studiilor asupra dreptului roman, ciutarea unor
solutii mai echitabile a condus la recunoasterea progresiva a
compensatiei in anumite regiuni ale Frantei medievale. In secolul
al XVI-lea, aplicarea sa era generalizatd doar in fata jurisdictiilor
regale si conditionata de o scrisoare regala, ca si cum ar fi fost
nevoie sa se faca o exceptie, prin interventia autorititii suverane,
de la o interdictie generala. Cutuma de la Paris, in cele doua
redactari succesive ale sale, a consacrat admiterea compensatiei
fara scrisoare regald intre doua datorii reciproce, cu conditia sa
fie lichide.

In acest context, devine facil de inteles ci formularea normelor
din Codul revolutionar din 1804, care isi gisea sursa si in lucrarile
unora dintre glosatori, a caror eroare nu fusese inca dezvaluita,
a avut ca obiectiv ruptura fatd de rezistenta feudala impotriva
compensatiei40. Abia dupa descoperirea, in 1816, a Institutiilor
lui Gaius, jurisconsult al dreptului roman clasic, semnificatia
pur procedurald a compensatiei ipso jure din Institutiile lui
Iustinian a fost inteleasd de romanisti, care au constientizat
denaturarile aduse de compilatorii iustinieni asupra evolutiei
dreptului roman41. Astfel, doctrina compensatiei automate a

39 Adagii regasite in Recueils de Loysel, cf. ]J.-Ph. LEvy, A. CAsTALDO, op.cit.,
§731, p. 1031

40 Pentru sugerarea acestei idei, v. A. BELANGER, Compensation légale, son
automatisme et ses conditions d’application : entre mythe et réalités, Les Cahiers
de Droit (2003) 44, p. 145.

41 C. APPLETON, op.cit., p. 489 et seq.
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pierdut, treptat, teren in Franta. In acest fel, reforma din 2016
a dreptului obligatiilor din Codul civil francez a renuntat la
formula atat de disputatad a compensatiei de plin drept, doar prin
efectul legii, chiar fara stirea debitorilor42. Cu toate acestea, textul
Codului Napoleon se regaseste, preluat mai mult sau mai putin
exact, in codificarile care I-au luat ca model, chiar si in variantele
lor actualizate, anterioare reformei franceze, printre care Codul
civil al provinciei Québec din 1994 si Codul civil romén din
2009 (intrat in vigoare in 2011). Este interesant de observat, cel
putin in ceea ce priveste Codul roméan, ci legiuitorul, pastrand
ideea compensatiei de drept, la fel ca in Codul din Québec, a
consacrat si norme deduse din evolutiile doctrinare ulterioare
catre caracterul voluntar al acesteia, precum posibilitatea de a
renunta la compensatie prevazuta la art. 1617 alin. (3) C.civ., fara
a tine seama de contradictia de principiu dintre cele doua texte 43.

B CARACTERUL VOLUNTAR AL COMPENSATIEI

Odata dezviluita eroarea de interpretare a juristilor medievali
cu privire la compensatia ipso jure instituitd de Iustinian,
ne putem intreba care va fi soarta compensatiei moderne,
in conditiile actualei sale reglementari. Indiferent de prezenta
sintagmei ,de drept” asociata in lege compensatiei, devine clar
ca codificarile moderne au transformat compensatia — simplu
mijloc de apérare in procesul civil din dreptul roman clasic -

42 Textul actual al art. 1347 alin. 2 din Codul civil francez asupra compensatiei
legale prevede : « Elle s'opére, sous réserve d’étre invoquée, a due concurrence,
a la date ou ses conditions se trouvent réunies. » (Ea opereaza sub rezerva
invocdrii sale, pand la concurenta obligatiei celei mai mici, la data la care
conditiile sale sunt intrunite, t.n.).

43 Pentru dilemele pe care acest text le-a provocat in materia procedurii
insolventei, v. S. GoLuB, N.-Gh. Puscariu, Cdteva consideratii cu privire
la compensatia legald in procedura insolventei, Revista romani de drept al
afacerilor, nr. 2/2016, p. 79.
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intr-un adevirat mecanism de stingere a obligatiei, deci dintr-
o institutie pur procesuald, o institutie cel putin partial, dupa
cum vom vedea, de drept substantial. Fie ca vorbim de sistemele
de inspiratie franceza sau de cele de inspiratie germana, efectul
compensatiei legale este ca obligatiile sunt considerate stinse,
in proportie corespunzitoare, cu efect retroactiv, la data la care
indeplinesc conditiile previzute de lege. In cele din urma, cu
exceptia mentionarii exprese in lege a functionarii de drept sau a
necesitatii unei manifestari de vointa a debitorului, mecanismele
compensatorii ale celor doua mari sisteme, adesea opuse, sunt
foarte asemanatoare.

Am viazut deja ca compensatia legala, ca mijloc de stingere
a obligatiilor, este o institutie de drept pozitiv. Ea are loc
deoarece legea, animati de considerente de echitate si utilitate,
o prevede. O lege care, in momentul de debut al expresiei
sale moderne, urmareste sa inlocuiasca, prin forta sa suverana,
puterea suveranului feudal.

Totusi, aceastd lege nu a avut niciodata intentia de a impune
compensatia contra vointei celor doud parti, asa cum sugerau
expresiile ,prin forta legii, chiar fara stirea partilor” din fostul
art. 1290 din Codul civil francez. Justificarile care stau la baza
compensatiei sunt incompatibile cu caracterizarea acesteia ca
norma de ordine publica de directie. Chiar in prezenta acestui
text, jurisprudenta a tratat compensatia ca un mecanism voluntar
care isi produce efectele numai daca este invocatd44. Nu este o
intamplare, agadar, ca aceste doua expresii nu se mai regasesc in
niciunul dintre codurile civile actuale.

44 A. CoLLIN, Du caractére volontaire du déclenchement de la compensation,
RTD civ. 2010.229, §8, p. 233, in opinia caruia jurisprudenta francezi a creat,
inainte de reforma din 2016, fard niciun fel de ambiguitate, un regim al
compensatiei contra legem. F. TERRE, Ph. SIMLER, Y. LEQUETTE, Droit civil. Les
obligations, 9¢ éd., Paris, Dalloz, 2009, §1309, p. 1043, care se intreabd daci mai
raméane ceva din automatismul efectului extinctiv al compensatiei.
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Ne ramane si verificim capacitatea sintagmei ,,de plin drept”,
inca prezente in legislatiile romana si in cea din Québec, de
a sustine automatismul declansérii compensatiei. Chiar facand
abstractie de originea sa istorica in materie de compensatie,
expresia este utilizatd in numeroase dispozitii legale, intr-o
ambiguitate de sens greu de inldturat4s. In general, aceasta
afecteaza imperium-ul judecitorului, excluzand fie puterea sa
de apreciere, fie interventia acestuia pentru aplicarea institutiei
intr-o spetd concreta, invocarea din oficiu. Cu toate acestea,
simpla utilizare a expresiei intr-o norma de drept, chiar daca este
semnul unui grad suplimentar de eficacitate a legii, nu ofer3,
prin ea insdsi, informatii cu privire la posibilitatea judecatorului
de a o invoca din oficiu. Faptul cd o norma produce efecte ,de
drept” poate insemna, in acelasi timp, fie ,numai la cerere”, fie
»din oficiu”, in functie de natura interesului, privat sau public,
vizat de norma. Dacd ne reamintim scopul compensatiei, acela
de a institui o masurd de favoare in beneficiul debitorului, in
absenta cireia acesta se expunea riscului de a nu fi platit, dupa
ce i-a furnizat creditorului ceea ce ii datora, devine evident acum
ca expresia ,de drept”, in domeniul compensatiei, inseamna c3,
odatd ce sunt indeplinite conditiile legale obiective, judecatorul
nu poate refuza debitorului acest beneficiu. Este suficient, dar si
necesar, ca debitorul si il invoce.

Separata de sintagmele ,prin forta legii, chiar si fara stirea
partilor”, expresia ,de plin drept” nu contrazice caracterul
voluntar al compensatiei. Ea se referd la efectele compensatiei,
si nu la declansarea acestui mecanism. Distinctia poate parea
prea subtila pentru a fi perceputa, dar nu este deloc asa daca
se insistd asupra caracterului de norma de protectie, pentru
debitor, al dispozitiei care prevede compensatia legald. In plus,

45 C. At1as, « De plein droit », Recueil Dalloz, 2013, p. 2183, L. REGHINI, Reflectii
privitoare la modul in care opereazd prescriptia extinctiva in reglementarea
Codului civil, Dreptul nr. 9/2012, p. 26-39 (in contextul prescriptiei extinctive).
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dacd ne situam in cadrul unui litigiu civil, in care, ipotetic,
reclamantul doreste sa obtina executarea, iar paratul ii opune
compensatia legala, se poate observa cu usurinta cd aceasta
pastreaza intotdeauna o dimensiune procesuala care nu poate
fi ignoratd. Din acest punct de vedere, necesitatea manifestarii
vointei debitorului parat deriva din calitatea compensatiei de
mijloc de apirare de ordine privata. Daca se poate vorbi de un
anumit automatism pe plan substantial al compensatiei, acesta
tine de faptul ca, concomitent cu stingerea datoriei paratului,
care justifici autorizarea acestuia de a refuza executarea,
compensatia produce simultan stingerea obligatiei reciproce a
reclamantului, care, prin ipoteza, nu a invocat-o. Pentru a-si
pastra locul printre mijloacele de stingere a obligatiilor cu efect
de satisfacere a creditorului, compensatia nu se poate limita la
respingerea cererii creditorului. Prin urmare, nu este vorba de un
automatism in aplicarea compensatiei, ci de efectul sdau extinctiv
de obligatie, in mod necesar dublu4s.

Retroactivitatea efectului extinctiv al compensatiei nu este
decat aparent un argument in favoarea automatismului aplicarii
sale. Intr-adevir, in momentul coexistentei celor dou# obligatii
care indeplinesc conditiile previzute de lege, este posibil
ca niciuna dintre parti sa nu fie constientd de posibilitatea
de a invoca compensatia. Pentru o mare parte a doctrinei,
retroactivitatea ar fi consecinta caracterului de plata automata
pe care il are compensatia4’. Din aceasta perspectiva, partea care
invoca compensatia solicitd instantei sa recunoasca o stingere

46 V. in acest sens, A. BELANGER, Compensation légale..., op.cit., passim, care
remarcd cd se intdmpla rar ca una din parti sd nu aibd un avantaj mai mare
decit cealaltd din invocarea compensatiei. Deci partea contra careia este
invocatd compensatia suporta intr-o maniera pasiva efectele acesteia.

47 Ph. Mavaurig, L. Ayngs, Ph. STOFrFeL-Munck, Les obligations, 4° éd.,
Defrénois, Paris, 2009, §1191.
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care a avut deja loc48. Totusi, aceasta stingere a obligatiilor
trebuie sa dispara dacd debitorul chemat sa pliteasca nu
invoca compensatia. Aceasta ar insemna cid obligatiile, odata
stinse automat la data exigibilitatii lor concomitente, au fost
reinviate 49, ceea ce este cel putin bizar.

Se poate observa evolutia perceptiei asupra compensatiei
de drept, dacd ne amintim ca romanistii medievali, adepti ai
compensatiei automate, nu au luat niciodata in considerare
renuntarea la acest mecanism. Debitorul care plateste fara a
cunoaste indeplinirea conditiilor compensatiei pierde dreptul la
actiune impotriva creditorului sau pentru plata pe care acesta i-
o datora la randul siu. El nu poate decat sa solicite restituirea
sumei platite in plus, pe motiv ca a achitat o datorie definitiv
stinsd. In dreptul actual, in cazul plitii efectuate in ciuda
posibilitatii de a opune compensatia, existenta obligatiei pe care
debitorul o poate invoca fatd de fostul sau creditor nu este
afectata, iar cel dintai isi poate valorifica dreptul intr-o actiune
separata contra ultimului.

Pentru a concilia aceste idei, doctrina a asimilat neinvocarea
compensatiei cu o renuntare tacita la aceasta. Explicatia nu poate
fi acceptatd, in primul rand deoarece orice act tacit trebuie sa
fie neechivoc; or, plata fard invocarea compensatiei poate avea
loc in conditiile in care debitorul nu are cunostinta de existenta
creantei sale reciproce. Apoi, ni se pare mai dificil sa acceptam un
act fictiv de renuntare, insotit de desfiintarea platilor automate,
decat sda vedem in plata fara invocarea compensatiei o omisiune,
intentionata sau inconstient, din partea debitorului, de a invoca
un beneficiu recunoscut de lege, care i-ar permite sa se considere
liberat prin sacrificarea propriului sau drept de creanta fata de

48 Hotérérea instantei are doar un efect declarativ, in acest caz. Cf. J. GHESTIN,
M. Bir11Aav, G. Loiseau, Traité de droit civil. Le régime des créances et des dettes,
LGD], Paris, 2005, §1022, p. 1049.

49 V., de exemplu, P. VasiLescu, Drept civil. Obligatii, ed. a IlI-a, Hamangiu,
Bucuresti, 2024, p. 69, care se refera la un fel de rezolvire a compensatiei.
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creditorul sau. Retroactivitatea acestei liberari a debitorului nu
este decat o fictiune juridica, ca si in alte cazuri in care efectele
unui mecanism se produc de la un moment anterior50. Cele
doua datorii sunt doar considerate stinse inca din ziua dublei
lor exigibilitati. Codul elvetian al obligatiilor ilustreaza intr-un
mod foarte clar aceasta conciliere intre caracterul voluntar al
compensatiei si fictiunea efectului siu retroactiv51. Una dintre
aplicatiile acestei retroactivitati este posibilitatea recunoscuta
de lege de a opune in compensatie o creantd prescris,
daca termenul de prescriptie nu era implinit la data la care
compensatia legala putea fi invocata. Se prefera astfel un mijloc
satisfacator si echitabil de stingere in locul unei modalitati
extinctive care atrage o pierdere pentru creditor si care are un
anumit aer de injustitie.

Renuntarea la compensatie, tacita sau expresa, anterioara sau
ulterioara momentului in care cele doua datorii indeplinesc
conditiile prevazute de lege, este mai usor de inteles daca se
renunti la ideea ca compensatia ar fi o dubla plata automata. Nu
mai este vorba astfel despre a desfiinta o stingere deja produsa, ci
de a refuza declansarea mecanismului compensatoriu previzut
de lege in interesul debitorului.

50 De exemplu, rezolutiunea de plin drept, in baza unei clauze de rezolutiune,
opereazd numai daca este invocatd de creditor, iar efectele ei se produc
retroactiv de la data incheierii contractului. Nu poate fi contestat ca aceasti
solutie se intemeiaza, in toate cazurile, pe nevoia de a asigura coerenta
sistemului juridic. Este adevarat ca, in cazul compensatiei, sursa incoerentei
este mai degraba in lege...

51 Art. 124 C.elv. al obligatiilor asupra efectelor compensatiei prevede: (1) La
compensation n’a lieu qu’autant que le débiteur fait connaitre au créancier son
intention de I'invoquer. (2) Les deux dettes sont alors réputées éteintes, jusqu’a
concurrence du montant de la plus faible, depuis le moment ou elles pouvaient
étre compensées”[(1) Compensatia nu are loc atita vreme cat debitorul nu a
adus la cunostinta creditorului intentia sa de a o invoca. (2) Cele doua datorii
sunt astfel considerate stinse pana la concurenta valorii celei mai mici, din
momentul in care ele puteau fi compensate. (t.n.)].
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O observatie trebuie facuta in acest context, in special in
ceea ce priveste dreptul romén, care, la art. 1617 alin. (3) din
Codul civil, prevede cd ,Oricare dintre parti poate renunta,
in mod expres ori tacit, la compensatie” (s.n.). Renuntarea
este eficientd numai in ceea ce priveste dreptul de a invoca
beneficiul compensatiei de citre partea indreptatita si o exercite,
adica de debitorul chemat la plata de catre creditor. Creditorul
caruia i se opune compensatia nu o poate niciodata paraliza
printr-o renuntare unilaterald. Nu se poate renunta decat la
ceea ce ne apartine, nu si la dreptul altuia. Renuntarea la
compensatie presupune renuntarea la dreptul propriu de a
invoca compensatia; in niciun caz la beneficiul simetric al
celuilalt. Referindu-se la ,oricare dintre parti”, legiuitorul s-a
plasat intr-o pozitie obiectiva intre cele doud parti, dar, in cadrul
mecanismului compensator, exista intotdeauna un creditor care
solicita plata si un debitor care isi exercitd prerogativa de a
o refuza invocind compensatia, bazandu-se pe calitatea sa de
creditor al primului. Numai un atasament nejustificat fata de
identificarea compensatiei cu o dubld platd automatd a putut
genera dubii si nelinisti in aceasta privinta 52. Fiecare parte poate
renunta la invocarea compensatiei, atita timp cat cealaltd parte
nu a invocat-o deja ea insagis3.

Intelegerea deficitard a naturii compensatiei se reflectd in
practica instantelor noastre. Prin decizia nr. 19 din 17 februarie
2020, Inalta Curte de Casatie si Justitie, completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept54, s-a pronuntat, pornind

52 S. Gorus, N.-Gh. Puscartu, op.cit. supra, p. 79.

53 Pentru o pledoarie in acelasi sens, a se vedea M. AvRaMm, C. D. SAMOILA, Natura
Jjuridica si efectele renuntdrii la compensatia legald, Revista Romana de Drept
Privat nr. 4/2018, care arata ca obiectul renuntarii la compensatie este insusi
mijlocul de aparare al compensatiei.

54 iccy, dec. HP nr. 19/2020 publicatd in M.Of. nr. 244 din 25 martie 2020,
referitoare la interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 9o alin. (1) si (2) si art.
5 pct. 20 din Legea nr. 85/2014 coroborate cu prevederile art. 1.617 alin. (1) si
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de la completarea legii insolventei cu dispozitiile Codului civil,
in sensul cd renuntarea la compensatie este compatibila cu
procedura insolventei, mai putin in cazul creantei care sti la
baza deschiderii procedurii. Totodata, a stabilit ca un creditor
poate invoca compensatia legala care ar fi operat in raporturile
dintre debitorul supus procedurii insolventei si un alt creditor,
in temeiul caracterului colectiv al procedurii, dar si, pe baza
observatiei cd renuntarea la compensatie poate fi folosita uneori
ca un mijloc de marire artificiala a pasivului celor doua societati,
daca ambele sunt in insolventa si, eventual, gestionate de acelasi
practician, ceea ce permite exercitarea controlului deciziilor care
se iau in cadrul procedurii in detrimentul celorlalti creditori. De
precizat ca, in acest caz, renuntarea la compensatie analizata a
fost bilaterala sau, cel putin, au existat doua renuntari reciproce,
atat din partea creditorului care a cerut inscrierea in tabel
fara invocarea compensatiei, cat si din partea practicianului in
insolvent, cu privire la care Inalta Curte a sesizat in mod corect
canu actioneaza doar ca reprezentant al debitorului, ci ca actor al
procedurii. Cu privire insa la transarea abstracta a admisibilitatii
renuntirii la compensatie, ar fi fost de dorit sa se semnaleze ca
nu se poate vorbi de o astfel de renuntare din partea creditorului
in momentul in care cere plata (sau isi declard integral creanta),
ci doar cand este actionat in ipostaza lui debitor al societatii
in insolventd, pentru ca doar debitorul si doar cand i se
pretinde plata poate renunta la beneficiul de a refuza executarea,
beneficiu pe care l-ar fi avut daca ridica exceptia compensatiei.
In mod simetric, nici debitoarea in insolventi, prin practicianul
in insolventd, nu poate renunta la compensatie atunci cand ea
este invocatd de un creditor chemat, in calitate de debitor, sa
plateasca ceea ce datoreaza debitoarei supuse procedurii. Fiecare
parte poate renunta doar la beneficiul propriu, fara a putea bloca

(3) din Codul civil, online: https://www.iccj.ro/2020/02/17/decizia-nr-19-din-
17-februarie-2020/-.

SUBB IURISPRUDENTIA - VOL. LXXI * NR. 1+ 2026 99


https://www.iccj.ro/2020/02/17/decizia-nr-19-din-17-februarie-2020/
https://www.iccj.ro/2020/02/17/decizia-nr-19-din-17-februarie-2020/
https://www.iccj.ro/2020/02/17/decizia-nr-19-din-17-februarie-2020/

Adina BuciumaN, Privire asupra naturii compensatiei

efectul extinctiv de obligatie al compensatiei legale invocate
de cealaltd. Solutia nu tine de o particularitate a procedurii
insolventeli, ci este consecinta naturii compensatiei, de beneficiu
recunoscut debitorului de a refuza efectuarea plitii pana la
concurenta creantei sale contra creditorului.

In acest fel, ar fi fost evitate concluzii gresite, de tipul celor
intalnite in continuare in deciziile ulterioare ale instantelor
noastre. De pildd, printr-o hotarare recenti, Tribunalul
Hunedoara55 respinge compensatia legala invocata de parat pe
motiv ca, prin cererea de chemare in judecata, prin care a solicitat
plata integrala a creantei sale contra debitorului, reclamantul
a renuntat tacit la compensatie, iar, pe baza considerentelor
deciziei HP 1CCJ nr. 19/2020, dispozitiile privind compensatia
sunt supletive, iar nu imperative, chiar daca legea stabileste ca
aceasta opereaza de plin drept. Chiar dacid e corect prin aceea
ca sugereaza ca mecanismul nu opereaza contra vointei partilor,
un astfel de rationament neaga insasi eficacitatea compensatiei
legale, denaturand intreaga institutie. Chiar daca reclamantul
ar declara ca renunta la compensatie, vointa lui nu paralizeaza
dreptul paratului de a invoca compensatia. Altfel, s-ar ajunge la
concluzia ci, pentru a-si produce efectul extinctiv, compensatia
ar trebui sa fie mereu rezultatul vointei concordante a partilor,
ceea ce ar face inutile alte forme de compensatie decét cea
conventionala.

Speculatia cu privire la efectele renuntarii la compensatie
este utilizatd si in alte domenii, dar mereu in contextul in
care un debitor rau-platnic, care are la randul sau o creanta
contra creditorului sau, solicita efectuarea platii de cétre acesta,
incercdnd, in acelasi timp, paralizarea compensatiei pe care

55 [T. Hunedoara], dec. civ. nr. 241/12.03.2025, online: https://rejust.ro/juris/3954
eg898-"). Hotérérea a fost mentinuti in recurs de cA Timisoara, prin dec. nr.
25/10.02.2026, online: https://rejust.ro/juris/582d2g2g7”. Prin considerentele
sale, hotdrarea data in apel prezintd insi o mai mare relevantad pentru
problema juridic3 a renuntérii la compensatie, care ne intereseazi aici.
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debitorul sau ar fi interesat sd o invoce, declarand cd renunta la
compensatie. De exemplu, in domeniul insolventei, practicianul
in insolventa renunti la compensatie atunci cand cel impotriva
caruia se indreaptd pentru recuperarea creantei debitorului
supus procedurii este in acelasi timp creditor al acestuia din urma
si invoca compensatia. Un alt exemplu, semnalat in doctrina>s,
provine din domeniul bancar, unde clientii bancii indreptatiti sa
recupereze o suma de la aceasta, dar care au in acelasi timp un
credit restant, renunta la compensatia pe care o invoca banca
in incercarea de a-si diminua pierderea rezultatd din relatia cu
un client rau-platnic. In toate aceste cazuri, trebuie retinut ci
renuntarea la compensatie isi restrange efectele la sfera juridica
a renuntatorului, neavand niciun impact asupra beneficiului
celuilalt de a justifica refuzul sdu de executare.

Sublinierea caracterului voluntar al declansarii compensatiei
de citre debitor permite, totodata, clarificarea si a altor aspecte
ale relatiei dintre debitor si creditor. Pentru a ne referi doar la
una dintre cele care au fost deja semnalate in prima sectiune a
acestui studiu, observam ca intreruperea implicita a prescriptiei
extinctive pentru restul creantei dupa o stingere partiala prin
compensatie are loc prin actul unilateral al debitorului prin care
acesta opune compensatia, chiar daca efectele sale extinctive
asupra obligatiei dateazd de la data la care conditiile sale
obiective au fost indeplinite.

Natura voluntarista a compensatiei impune un regim voluntar
si in relatiile cu tertii. Atunci cAnd compensatia este privita ca
o plata realizatd automat de lege, este logic ca debitorul care
se prevaleaza de aceasta fatd de terti sd nu faca altceva decat
sa invoce o situatie juridicd obiectiva, un fapt juridic, un efect
extinctiv care a avut deja loc in temeiul legii. In schimb, daca
stabilim cd manifestarea de vointa a debitorului-creditor este cea
care poate declansa efectul extinctiv al compensatiei, realizam ca

56 M. Avram, C. D. Samo1L4, op.cit.
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aceastd manifestare de vointa ar putea avea ca efect o incalcare
a drepturilor tertilor57. Se inteleg astfel cu usurinta prevederile
legale care prevad ca nici compensatia, nici renuntarea la
compensatie nu pot avea loc in detrimentul drepturilor tertilor
(art. 1622 alin. (1) C.civ.58).

C UNITATEA CONCEPTUALA A COMPENSATIEI

Daca schimbam perspectiva traditionala asupra compensatiei,
care insistd asupra asemdndrii sale cu plata, si o privim
mai degraba ca pe un beneficiu legal acordat debitorului si
conditionat de manifestarea lui de vointa, putem explica si, in
consecinta, admite unitatea conceptuala a institutiei, indiferent
de forma sa, fie ea legala, judiciara sau contractuala. Ideea
conform careia compensatia judiciara si cea conventionala nu
sunt decat variante ale aceleiasi institutii are meritul de a
facilita o aplicare coerentd a conditiilor compensatiei. Am
aratat deja ca jurisprudenta tinde sa supraestimeze distanta
dintre compensatia judiciard sau conventionald, pe de o
parte, si compensatia legala, pe de alta parte. Sub pretextul
acestei pretinse autonomii, uneori, instantele exclud aplicarea
conditiilor negative care enunta cazurile in care compensatia nu
poate avea loc, cu motivul ca acestea sunt prevazute de lege doar
in cadrul reglementarii privind compensatia legala.

In realitate, admiterea celorlalte forme de compensatie are
acelasi fundament ca si cel care sti la baza compensatiei
legale: cautarea unei solutii echitabile pentru debitorul care este
totodatd creditorul celui care ii solicitd plata. Contrar logicii
obligatiilor, care nu impiedica coexistenta celor doua datorii
reciproce, compensatia permite debitorului sa refuze plata,
renuntand in acelasi timp la dreptul sdu de a obtine de la cealalta

57 A. COLLIN, op.cit., p. 235 et seq.
58 De asemenea, art. 1347-7 C.civ.fr,, art. 1681 C.civ.q., art. 1250 C.civ.it.
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parte prestatia corespunzatoare. Legea stabileste conditiile in
care aceastd regula de stingere a obligatiei refuza judecatorului
puterea de a se pronunta asupra oportunitatii operatiunii, dar
echitatea poate justifica, de asemenea, flexibilizarea anumitor
conditii, in situatiile in care fie instanta, fie vointa partilor pot
suplini deficientele acestora.

Trebuie subliniat totusi ca interventia instantei, in cadrul
compensatiei judiciare, nu vizeazid aplicarea mecanismului
compensatoriu, ci conditiile acestuia: dupa ce aceasta procedeaza
la lichidarea creantei opuse de debitor sau pronunti o decadere
din beneficiul termenului, pentru a face creanta exigibila,
compensatia se produce de la sine, dar numai incepand cu
data hotérarii. Cu toate acestea, in esentd, judecidtorul nu
compenseaza, ci face obligatiile compensabile 59.

Acelasi proces are loc in cazul compensatiei conventionale,
in care partile se pun de acord reciproc asupra cuantumului
datoriilor reciproce sau renunta la beneficiul termenului, astfel
incat ambele obligatii si devina lichide sau exigibile. In cazul
in care doar una dintre obligatii nu indeplineste conditiile
compensatiei legale, cel a cdrui datorie nu este lichida sau
exigibila poate face concesiile necesare (renuntarea la beneficiul
termenului, lichidarea, renuntarea la pretentiile contestate de
cealalti parte etc.) pentru ca compensatia s poati avea loc. In
ambele variante, conventia, respectiv actul unilateral, se reflecta
de fapt asupra calitatilor obligatiilor necesare pentru a obtine
dublul efect extinctiv fara executare, furnizat de compensatie.

O aplicare corectd a conditiilor negative ale compensatiei
(art. 1618 C.civ.), prevazute in formule legale similare in codurile
civile mentionate deja in acest studiu, impune o apreciere
justd a fundamentului compensatiei si a intentiei care a animat
legiuitorul in reglementarea acestora. Trebuie si ne amintim
ideea conform careia compensatia este o optiune de politica

59 N.-C. Npoxko, Les mystéres de la compensation, RTD civ. 1991, p. 661 et seq.
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juridica, justificata de motive de echitate, pentru a oferi
debitorului un fel de garantie cd nu va fi expus riscurilor inerente
creditului, dupa ce a platit ceea ce are dreptul sa primeasci de la
aceeasi persoand. Un beneficiu care contravine cursului firesc al
existentei si executarii obligatiei. O justificare legald a refuzului
de plata. De fiecare data cand, in schimb, interesul creditorului
de a obtine executarea efectivi a obligatiei este considerat
mai demn de protectie decét cel al debitorului, compensatia
este refuzatd. Aceste situatii, denumite de lege cazuri in care
compensatia este exclusd, constituie, prin urmare, masuri de
favoare pentru creditorul caruia i se opune compensatia. Prin
urmare, numai creditorul poate decide sa le invoce sau sa renunte
la efectele lor60. Nimic nu va impiedica compensatia invocata
de creditorul obligatiei care are un obiect insesizabil, ori de
deponentul pentru creanta sa de restituire, sau de victima unui
fapt ilicit intentionat etc., atunci cand este chemat sa pliteasca o
alta datorie fata de debitorul sau, daca nu exista alt obstacol in
calea aplicirii compensatiei. In schimb, compensatia nu poate fi
opusa de debitorul acestor obligatii, cu conditia ca creditorul sa
invoce protectia asigurata executirii creantei sale de dispozitiile
art. 1618 C.civ.

Unitatea de natura a compensatiei face ca aceasta concluzie
sa fie valabila pentru toate formele sale, nu doar pentru
compensatia legala. Daca compensatia conventionala, care
presupune acordul partilor asupra dublului efect extinctiv fara
executare, nu ridicd probleme in acest sens, in cazul compensatiei
judiciare, solutia va fi diferita in functie de partea care solicita
compensatia.

In fine, concluzia conform cireia, ca mijloc artificial de
stingere a obligatiilor, compensatia este justificatd de decizia
legiuitorului de a favoriza echitatea in detrimentul tehnicii

60 V. textul art. 1347-2 C.civ.fr., dupi reforma din 2016, care prevede ca aceste
creante nu sunt compensabile decat dacd creditorul consimte la aceasta.
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structurale a obligatiei, poate constitui un argument in
favoarea flexibilizarii conditiilor sale, in functie de variatiile
impuse de aceste justificiri de politici juridica. In acest fel,
initial pe cale jurisprudentiala, apoi recunoscuta in art. 1348-1
C.civ.fr, a fost creata in dreptul francez compensatia datoriilor
conexe. Denumita uneori ,supercompensatie”, ,cvasigarantie”,
~compensatie heterodoxa”, compensatia datoriilor conexe,
total necunoscuta in jurisprudenta roméana si aproape
absentd din doctrina autohtoni6l, se bazeaza pe conexitatea
datoriilor pentru a abandona conditiile de lichiditate sau de
exigibilitate ale obligatiillor de compensat. Ipoteza-tip este
cea a obligatiilor reciproce rezultate din executarea aceluiasi
contract sinalagmatic (de exemplu, obligatia de a plati pretul
lucrérii de antrepriza si obligatia antreprenorului de a acoperi
reparatiile necesare ca urmare a executiei defectuoase), dar
jurisprudenta franceza a interpretat in mod extensiv conexitatea,
din considerente de echitate, pentru a o admite, daca intre
obligatii exista o legitura economica suficienta62. Mecanismul
este utilizat pentru obligatii care nu indeplinesc conditiile
compensatiei legale la data deschiderii unei proceduri colective.
Aici, justificarea derivata din echitate a compensatiei primeaza
asupra tehnicii pe care o organizeaza 63.

Nimic nu impune, totusi, sia se considere compensatia
datoriilor conexe ca o institutie autonoma fatd de compensatia
legald. Fundamentul comun, prezenta conditiilor definitorii
pentru compensatie (certitudine, reciprocitate si fungibilitate a
obligatiilor), permite gruparea acesteia sub aceeasi cupold cu

61 Compensatia datoriilor conexe, ca solutie a jurisprudentei si, ulterior, a
legislatiei franceze, este prezentata, totusi, de profesorul L. Pop, in Tratat de
drept civil. Nasterea, statica, dinamica si stingerea obligatiilor. Fiinta obligatiilor
civile, Universul Juridic, Bucuresti, 2023, §256, p. 618-622.

62 Pentru detalii, v., de exemplu, F. TERRE, Ph. SIMLER, Y. LEQUETTE, F. CHENEDE,
Droit civil. Les obligations, 12° éd., Paris, Dalloz, 2019, §1697 et s., p. 1767 et seq.

63 G. FOREST, op.cit., 2012, §664, p. 483.
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celelalte forme deja cunoscute, cu toate consecintele care decurg
din aceastd calificare, inclusiv regimul conditiilor sale negative.

CoNcLUZII

Studiul nostru nu isi propune sa nege orice convergenta intre
compensatie si platd, de care prima se apropie in special prin
aspectul siau contributiv. La fel ca in cazul platii, liberarea
debitorului in urma compensatiei se face intotdeauna printr-
un sacrificiu patrimonial al acestuia. Acest aspect permite
explicarea existentei unui regres a posteriori in beneficiul celui
care plateste creditorului in numele debitorului. De exemplu,
un garant sau un codebitor solidar, care se libereazd fata de
creditor prin plata sau prin compensatie, poate obtine restituirea
de la debitorul principal sau de la codebitorul solidar care a
beneficiat de stingerea obligatiei sale. De asemenea, interdictia
de principiu a compensatiei dupa deschiderea unei proceduri
de insolventad trebuie justificatd mai putin prin identificarea
compensatiei cu plata, cit prin principiul egalitatii creditorilor
anteriori si al conservirii activelor debitorului supus procedurii
colective. Totusi, desi explicd anumite similitudini ale regimului
compensatiei, acest element nu este in masura sa o identifice cu
plata.

Determinarea corectd a naturii juridice a compensatiei este
necesara pentru a-i asigura si, uneori, a-i reda coerenta teoretica.
In acest sens, identificarea compensatiei cu plata nu oferi
un algoritm verificabil. Compensatia privitd ca dubld plata
simultana este mai degrabd o metaford decit o suprapunere
teoretica stabilita.
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Privita din perspectiva celui care o invoca, compensatia se
prezinta mai degraba ca inversul platii, o justificare a refuzului
de a plati. Aceasta perspectiva se dovedeste cea mai adecvata
daca se pune in evidenta caracterul voluntar al declansarii
compensatiei, chiar si in sistemele in care, de lege lata,
compensatia opereaza ,de plin drept” si in ciuda efectului sau
retroactiv.

Legata de o politica juridica care plaseazd valoarea echitatii
deasupra logicii mecanismelor obligationale, compensatia se
bucura de o flexibilitate considerabild, o caracteristica care poate
fi descrisa ca fiind contingent3, fara ca acest lucru si ii afecteze
profunda unitate conceptuala.
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