Tudor DANCIU: Poate fi norma supletivi incilcatd prin contract?

STUDII
Poate fi norma supletiva incalcata prin
contract?
DOI: https://doi.org/10.24193/SUBBiur.70(2025).1.165-197
Data publicarii online: 20 aug. 2025

Tudor DANCIU*

Rezumat: Norma supletiva este inteleasd adesea ca o norma ce poate fi
incalcata in mod valabil de catre subiectii de drept cand aleg si isi manifeste vointa
contrar celor stabilite in normi. In acest context, ne intrebim care este valoarea unei
norme ce poate fi eludata. Meritéd o astfel de regula calificativul de norma juridica?
Abundenta normelor supletive in dreptul privat ne sugereaza cd acestea au forta
juridica si deci sunt obligatorii. Pornind de la semnificatiile atribuite normei
supletive, in prezentul studiu ne-am propus si identificam argumentele care confirma
obligativitatea acestor norme. Desi incidenta normelor supletive este posibila si in
cazul actelor unilaterale, in demersul nostru am inteles sd ne limitam doar la relatia
dintre norma supletiva si contract.

Cuvinte cheie: normi juridici, normad supletivd, validitatea normei
juridice, forta obligatorie a contractului, continut contractual, libertate, sanctiune,
fictiune juridica.

* Absolvent de Master, specializarea Institutii de Drept Privat, Facultatea de Drept din cadrul
Universitatii Babes-Bolyai Cluj-Napoca, e-mail: tudor.danciu@law.ubbcluj.ro;
identificator ORCID: https://orcid.org/0009-0004-8036-1929.

165

SUBB Iurisprudentia, 2025, vol. LXX nr. 1


https://doi.org/10.24193/SUBBiur.70(2025).1.165-197
mailto:tudor.danciu@law.ubbcluj.ro
https://orcid.org/0009-0004-8036-1929

Tudor DANCIU: Poate fi norma supletivi incélcatd prin contract?

Le contrat peut-il violer la regle
supplétive?

Résumé: La regle supplétive est fréquemment comprise comme une norme
qui peut étre valablement violée par les sujets de droit lorsqu'ils choisissent
d'exprimer leur volonté contraire a celle établie dans la norme. Dans ce contexte, nous
nous demandons quelle est la valeur d’une regle qui peut étre ignorée. Mérite-t-elle la
qualification de norme juridique? L'abondance de normes supplétives en droit privé
suggére qu'elles ont force juridique et sont donc contraignantes. A partir des
significations attribuées a la norme supplémentaire, dans la présente étude nous
avons cherché a identifier les arguments qui confirment le caractére obligatoire de la
norme supplétive. Bien que l'incidence de normes supplémentaires est également
possible dans le cas d'actes unilatéraux, dans notre approche, nous avons entendu
nous limiter uniquement a la relation entre la norme supplétive et contrat.

Mots-clés: norme juridique, regle supplétive, validité de la norme juridique,
force obligatoire du contrat, contenu contractuel, liberté, sanction, fiction juridique.

Can contracts violate default rules?

Abstract: Default rules are often understood as norms that can be lawfully
violated by contractual parties when they choose to manifest their will contrary to
those established in the norm. In this context, we ask ourselves what is the value of a
rule that can be circumvented. Can we qualify such rules as legal norms? The
abundance of default rules in private law suggests that they have legal force and
therefore are mandatory. Beggining with the meanings attributed to the default
norms, through this study we aimed to identify the arguments that confirm the
mandatory nature of these rules. Although the incidence of default is also possible in
the case of unilateral acts, we limited our approach only to the relationship between
these norms and contracts.

Key words: legal norm, default rule, validity of legal norms, binding force
of contract, content of the contract, freedom, sanction, legal fiction.
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Introducere

Cand ne gandim la drept, probabil primul reflex este sa il asociem cu
ideea de obligativitate. Dar prescrie dreptul mereu o conduita obligatorie? Si
daca raspunsul este nu, pot fi identificate diferite grade ale fortei normative a
unei legi etatice? In contextul acestor intrebiri, analiza fortei normative a
regulilor supletive se dovedeste oportund deoarece ne este cunoscut ca
aplicarea acestora poate fi inlaturata prin vointa partilor. Totusi nu putem sa
ignoram recurenta cu care legiuitorul recurge la acest mecanism. Cum se
explicd aceastd optiune? in incercarea de a oferi un rispuns, studiul nostru
porneste de la fixarea semnificatiei pe care o are norma supletiva (I). In

functie de semnificatia stabilita vom verifica felul in care ordinea juridica
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recunoaste validitatea unei astfel de norme (II). Tot in cadrul acestui capitol
ne-am preocupat si de locul contractului in aceasta ordine juridica, pentru a
putea vedea daca forta obligatorie a contractului poate infrange cu adevarat
forta unei norme etatice. In ultimul capitol al acestui studiu (III) am surprins

argumentele care confirma forta normativa a regulilor supletive.
A. I. Semnificatia normei supletive

Cercetarea semnificatiei normei supletive are scopul de a identifica
daca aceasta are valoare deontica. Parcursul nostru porneste de la
identificarea caracterelor care corespund tiparului general al normei juridice
(A). Odata fixate aceste repere, vom analiza daca norma supletiva corespunde
perfect acestui tipar. Dacd raspunsul este negativ, se ridica intrebarea daca

norma supletiva isi pastreaza forta normativa (B).

1. A. Norma juridica- caracteristici definitorii

Elaborarea unei definitii concise si complete a notiunii de norma
juridica se dovedeste o sarcina delicata in contextul in care constatam
multitudinea de perspective doctrinare abordate intr-un asemenea demers.
Totusi, putem identifica o serie de elemente comune care ne ajuta sa stabilim
premisa prezentului studiu. Astfel, norma juridica poate fi inteleasa ca o
reguld de conduita obligatorie a carei nerespectare atrage o sanctiune

specifica aplicata prin concursul fortei etaticel. Observam ca atributele sub

1 M. DJjuvaRra, Teoria generald a dreptului. Drept rational, izvoare si drept pozitiv, ALL
BECK, Bucuresti, 1999, p. 63-64; C. HAMANGIU, 1. ROSETTI-BLANESCU, Al. BAICOIANU, Tratat de
drept civil roman, vol. 1, ALL Beck, Bucuresti, 2002, p. 29; M. NICOLAE, Drept civil. Teoria
generala-Vol. I Teoria dreptului civil, Solomon, Bucuresti, 2017, p. 339; I. CRAIOVAN, Tratat
de teoria generald a dreptului, editia a 4-a revizuita si addugita, Universul Juridic, Bucuresti,
2020, p. 444.
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care este prezentata regula de drept sunt, in general, cele de obligativitate si
constrangere.

Din definitia propusa putem deduce ideea ca pentru a delimita norma
juridica de alte categorii de reguli, continutul sau se muleaza pe o configuratie
aparte. In acest sens, se analizeazi structura interni a normei, numiti si
structura logico-juridica. Aceasta structura trebuie sa intruneasca
urmatoarele elemente — ipoteza, dispozitia si sanctiunea. Dispozitia contine
conduita ce trebuie respectata iar ipoteza surprinde circumstantele in care
conduita prescrisa devine obligatorie (subiecti, fapte, imprejurari, conditii).
Sanctiunea este menita sa asigure efectivitatea normei, intervenind atunci
cand conduita ceruta nu a fost respectataz.

Nu contestam veridicitatea acestor idei, insa confruntati cu
clasificarea normelor juridice, dupa criteriul conduitei impuse, in norme
prohibitive si norme dispozitive constatdim cd acestea din urma nu par sa
corespunda perfect tiparului descris in definitia propusa. Normele dispozitive
sunt prezentate ca norme ce nu impun o anumita conduita sanctionata ci
permit subiectilor de drept sd isi aleaga conduita’. Daca nu existad o conduita
impusd, inseamna ca subiectul de drept poate actiona contrar normei fara a fi
sanctionat. Mutand vectorul discursului spre norma supletivd, specie de
norma dispozitiva, ne putem intreba daca acestui tip de regula {i lipseste cu
adevarat sanctiunea din continut; iar dacd raspunsul este afirmativ, isi
pastreaza ea forta normativa? Caracterul normativ al unei reguli juridice se
reduce la cel de conduitd impusa? Formularea unui raspuns trebuie sa

porneasca de la definirea notiunii de norma supletiva.

2 1. CRAIOVAN, Tratat de teoria generald..., p. 447-449.
3 1. REGHINI, S. DIACONESCU, P. VASILESCU, Introducere in dreptul civil, Hamangiu, Bucuresti,
2013, p. 33-36.
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B. Definirea conceptului de norma supletiva

La nivelul textelor de lege, identificarea normei supletive nu pare sa
ridice probleme semnificative, deoarece legiuitorul foloseste adesea sintagme
care sugereaza aplicabilitatea normei atunci cand partile nu au prevazut
contrariul. Cu titlu de exemplu, pot fi retinute urmatoarele articole din Codul
civil- art. 1231 C.civ. conform caruia atunci cand calitatea prestatiei nu poate
fi stabilita pe baza continutului contractual, se datoreaza cel putin o prestatie
de calitate medie; art. 1233 C.civ. conform caruia in cazul in care nu poate fi
determinat pretul intr-un contract incheiat intre profesionisti, se va avea in
vedere pretul practicat in mod obisnuit pentru aceleasi prestatii; art. 1274
C.civ. conform caruia in lipsa de stipulatie contrara, in contractele translative
de proprietate, debitorul obligatiei de predare suporta riscul contractual pana
la indeplinirea obligatiei sale; art. 1670 C.civ. potrivit ciruia ,In lipsa de
stipulatie contrara, sumele platite in temeiul promisiunii de vanzare
reprezinta un avans din pretul vanzarii” etc.

Este posibil ca formularea aleasd de legiuitor* sa nu fie cea mai
potrivita, deoarece a facilitat intelegerea normei supletive de catre o parte
considerabild a doctrinei ca o norma cu forta juridica inferioara sau chiar
lipsita de incarcatura juridica. Frecvent, notiunea este descrisa in opozitie cu

norma imperativa care este prezentatd ca o norma de la care nu se poate

4 Abordarea nu apartine exclusiv legiuitorului roman. Terminologia o regisim si in cadrul

reglementarilor franceze (de exemplu art. 1986 din C.civ.fr.- potrivit ciruia in lipsa de stipulatie

contrard, mandatul este gratuit - t.n., online: https://www.legifrance.gouv.fr) sau cele din
Quebec (art. 2272 din C.civ.q. conform ciruia modificarea contractului de societate se
realizeazd cu votul majoritatii asociatilor, in lipsd de prevedere contrard - t.n., online:

https://www.legisquebec.gouv.qe.ca/fr/document/lc/ccq-1991).
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deroga®. Per a contrario, menirea normei supletive este sa fie incalcata prin
contractt. Concluzia fireasca ar fi ca aceasta tipologie de reguli este lipsita de
fortd normativi deoarece nu impune o conduitd sanctionati’. In egald
masura, doctrina franceza a criticat vehement acest instrument de tehnica
legislativa sustindnd cd un asemenea text nu ar trebui sa fie opera
legiuitorului. Valoarea facultativd a normei o face inutila, sterila sau mai
plastic spus ,transforma dispozitiile legii in cochilii goale”s.

Definirea normei supletive — in logica derogarii — a creat impresia unei
gradatii a normativititii. In viziunea profesorului Duguit, o reglementare
pozitiva are doua componente. Prima este norma propriu-zisa care reprezinta
partea fundamentala a legislatiei si contine doar normele veritabile (cele de la
care nu se poate deroga). A doua componenta este reprezentatd de ansamblul
masurilor tehnice si artificiale menite sa asigure respectarea normelor
veritabile, din care isi trag la randul lor juridicitatea. Norma supletiva ar
apartine celei de-a doua categorii®. Constatam deci ca norma supletiva s-ar
afla pe o treapta inferioara a ierarhiei normelor, deoarece aceasta nu are
propria forta juridica ci si-o imprumuta de la o norma veritabila/imperativa.

Concluzia existentei unei ierarhii normative a dispozitiilor aceluiasi
act legislativ este validd doar dacd derogarea reprezintd instrumentul de
masurare a gradatiei fortei normative. Problema acestui rationament este ca

nu poate justifica de ce, in detrimentul unei asemenea logici simpliste,

5 J. VAN ZUYLEN, Les rapports entre la loi (impérative, supplétive) et lautonomie de la volonté,
in Les sources du droit revisitées - vol. II, Presses universitaires Saint-Louis Bruxelles, 2012,
p. 846.
6 1. REGHINI, S. DIACONESCU, P. VASILESCU, Introducere..., p. 36.
7 V. REBREANU, Teoria Generald a dreptului: curs pentru studentii anului I, Hamangiu,
Bucuresti, 2020, p. 43.
8 C. PERES-DOURDOU, La régle supplétive, L.G.D.J, Paris, 2004, p. 117-119.
9 Ibid., p. 121.
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legiuitorul opteaza in continuarea pentru un asemenea instrument legislativ.
Explicatia pe care o gasim este ca nu exista identitate intre mecanismul
derogarii si mecanismul propus de norma supletiva.

Ce inseamna mai exact derogare? Conform definitiei lingvistice,
derogarea semnifica o ,exceptie de la prevederile unui act normativ sau ale
unei conventii, in temeiul unui alt act” (DEX). Deducem ca exista doua norme,
norma de la care se deroga si norma derogatorie, aflate intr-o relatie de tipul
regula-exceptie. Atunci cand comportamentul unui subiect de drept
corespunde normei derogatorii, el nu este contrar normei de la care se deroga,
adica prin derogare nu se incalca o norma. Exista deci, doua dispozitii
distincte care nu isi neagi una celeilalte obligativitatea. In schimb, norma
supletiva contine o singura dispozitie ce nu poate fi ignorata in ipoteza
particulara ,,a lipsei de dispozitie contrara”. Daca norma supletiva e distincta
de cea derogatorie, iar ambele impun un anumit comportament in ipoteze
particularizate, cele doua nu pot fi ierarhizate in functie de forta lor deontica.
Dacd nu existd o gradatie a obligativitatii celor doua norme, ele nici nu pot
reprezenta, una pentru cealalta, instrumentul de masurare a acestei gradatii.

Ierarhia actelor normative nu poate fi negatd, insa, nu putem afirma
cd, In cadrul aceluiasi act normativ, unele norme sunt mai obligatorii decat
altele. Ratiunea unei legi este de a reglementa, de a produce text normativ.
Normele juridice sunt consubstantiale legii si, de principiu, intreg continutul
legii se bucura de prezumtia de normativitate!0.

Norma supletiva trebuie inteleasd, de fapt, ca o invitatie la exercitarea
libertatii contractuale!!. Formularea ,in lipsa de stipulatie contrara” are in

acest context semnificatia posibilitatii de a crea un continut contractual diferit

10 p_ VASILESCU, Substanta normativi a definitiilor legale, in Revista Romdand de Drept Privat
nr. 1/2021, p. 4.
11 ¢, PERiS-DOURDOU, La régle..., p. 303.
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de cel propus de legiuitor fara ca optiunea pentru un asemenea continut sa
reprezinte o adversitate fata de legea etatica - contra legem. Esenta normei
supletive este aceea de a fi aplicata in cazul in care libertatea contractuala nu
s-a materializat suficient, adicd in cazul in care partile nu au creionat relatia
juridica dintre ele. Altfel spus, accentul cade pe ideea de tacere si nu pe ideea
de contrazicere. Asadar, legea nu doar impune si constrange ci si permite sau
propune, iar obligativitatea sa nu contrazice existenta normei permisive.
Sanctiunea nu reprezinta indispensabil mijlocul prin care este asigurata
respectarea unei norme. Regula juridica poate fi respectata si in mod voluntar,
mai ales atunci cand respectarea sa este vazuta ca un fapt rational, firesc12.
Dacé definim norma supletiva din perspectiva libertatii, ne este mai
usor sa explicam de ce mecanismul sau nu consta intr-o derogare. Norma
supletiva descrie o libertate de principiu, care nu este dictatd a priori de
ordinea juridica!?. Cu alte cuvinte, exista o vastitate de variabile abstracte prin
care aceasta libertate se poate manifesta si care se concretizeaza in momentul
in care este generat continutul contractual. Abia atunci cunoastem daca vointa
s-a manifestat in limitele ordinii juridice sau a depisit-o. In schimb, in cazul
derogarii, legiuitorul autorizeaza 1inlocuirea continutului unei norme
imperative, aplicabild de principiu, cu o reglementare individuald al carei
continut il predetermind!¢. Regdsim o asemenea situatie in cazul art.
1698 C.civ. ofera partilor posibilitatea de a exonera pe vanzator de garantia
contra evictiunii, insa el va datora in continuare garantia pentru cazul de

evictiune rezultat din propriul sau fapt.

12 ph. MALAURIE, P. MORVAN, Drept civil. Introducerea generald, Diana DANISOR [trad.],
Wolters Kluwer, Bucuresti, 2012, p. 4; I. CRAIOVAN, Tratat de teoria generald..., p. 445.
13 ¢, PEriis-DoURDOU, La régle..., p. 277.
14 1hid., p. 268-269.
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Doui concluzii se impun. In primul rand, tehnica derogirii oferi o
libertate specifica partilor, mai ingradita fata de cea oferitdi de norma
supletivi. In al doilea rand, putem constata ci opozitia normei supletive fati
de cea imperativa nu este categorica si nu explica presupusa lipsa de forta
deontica a normei supletive. Ambele tipologii de norme prescriu o anumita
doza de libertate contractuala pe care o ingradesc conditionat de ipoteza
specifica fiecareia. Chiar daca premisa aplicarii normei imperative nu este

tacerea partilor, nu inseamna ca norma supletiva este lipsita de obligativitate.

Il. Recunoaste ordinea juridica forta normei supletive si a
contractului?

Am punctat deja ideea ca norma supletiva este o norma ce nu poate fi
incdlcata. Ne intrebam in continuare care este modul prin care se explica forta
sa normativi. Inainte de a oferi aceasti explicatie, trebuie si intelegem care
este raportul normei supletive cu ordinea juridica din care face parte (A).
Analiza va purta asupra ideii de valabilitate a normei juridice, deoarece doar
o norma valabila se poate impune. Pozitia normei supletive in ordinea juridica
nu poate sa ignore prezenta contractului in ordinea normativa si forta sa
obligatorie. Prin urmare, vom incheia acest capitol verificind cum se

manifestd recunoasterea contractului ca parte a ordinii juridice (B).
A. Regula supletiva in ordinea normativa juridica

Vom identifica mai intai ce caracterizeaza o ordine juridica si cum se
explica in general validitatea normelor ce se regisesc in ea, pentru ca apoi sa
ne aplecdm in mod particular asupra validitatii normei supletive. Pentru a
respecta limitele acestui studiu, am inteles sd ne restrangem analiza la

perspectiva lui Hans Kelsen asupra conceptelor analizate.
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1. Perspectiva kelsiana asupra validitatii normelor juridice

In optica Iui Kelsen, validitatea unei norme se regiseste mereu intr-o
altd norma. Aceasta din urma este mereu superioara celei a cdrei valabilitate
o dicteaza. Cu toate acestea, cautarea validitatii unei norme specifice nu se
poate perpetua la nesfarsit, adica nu vom fi mereu nevoiti sa cautim o alta
norma superioard. Rationamentul se estompeazid atunci cand identificim
norma superioari tuturor normelor. In aceasti logicd, autorul defineste
ordinea juridica ca un sistem de norme caracterizate prin unitatea dintre ele,
unitatea ce rezulta din faptul ca toate normele au acelasi temei de valabilitate,
numit norma de bazi (Grundnorm). Din norma de baza deriva valabilitatea
tuturor normelor care apartin ordinii respective. Deci, pentru ca o norma sa
primeasca calificativul ,,de drept” ea trebuie sa apartina sistemului normativ,
adica valabilitatea ei si fie intemeiata pe norma de baza!s.

Pentru a deslusi esenta normei de baza, Kelsen porneste de la
clasificarea sistemelor de norme in functie de natura motivului de valabilitate.
Se disting astfel sistemele statice de cele dinamice. ntre normele unui sistem
static exista o relatie de tipul gen-specie. Valabilitatea normelor este
justificata de continutul lor care poate fi subsumat continutului normei de
baza. Altfel spus, normele sistemului existd in continutul normei de baza,
norma din care, mai departe, poate fi dedusa valabilitatea si continutul
individual al unei norme din sistem. In cazul sistemelor dinamice, norma de
baza stabileste doar cum trebuie produse normele ordinii, fie stabilind o stare
de fapt creatoare de norme, fie imputernicind o autoritate sa produca normele
ordinii. In acest sistem, valoarea obligatorie a normei nu se explicd prin
continutul sau ci prin aceea ca, in procesul siu de creatie, a fost respectata

procedura stabilita prin norma de baza. Continutul normei din sistem poate

15 H. KELSEN, Doctrina purd a dreptului, Humanitas, Bucuresti, 2000, p. 49-50, 236.
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fi stabilit doar prin actul autoritatii imputernicite. Cele doua sisteme pot
coexista doar daca autoritatea Tmputernicita de norma de baza in logica
sistemului dinamic stabileste norme de comportament din care se pot deduce
alte norme si nu se rezuma doar la delegarea productiei normative unor altor
autoritatile.

Ordinea juridica e construita pe modelul sistemului dinamic. Astfel ca
norma de baza este o norma prestabilita ordinii juridice a carei valabilitate o
explici. Norma de baza nu este o norma materiala deoarece normele
materiale sunt norme de drept pozitiv, adica ele sunt parte integranta a ordinii
juridice pentru ca au fost produse prin acte speciale. Validitatea normelor
materiale se explici prin raportarea lor la norma de bazi. In schimb norma de
baza nu poate fi contestata deoarece nu exista un silogism prin care validitatea
sa sa fie verificatd. Norma de baza poate fi numita o constitutie, dar intr-un
sens de logicd juridicd si nu in sensul pozitivist, deoarece norma de baza
preexista ordinii juridice. Grundnorm nu este un concept arbitrar, ci
desemneaza principiul de creare a normelor intr-o anumita ordine juridical”.

In abordarea sa, Kelsen respinge argumentele de ordin metafizic (de
exemplu morala) in teoretizarea validitatii normei juridice. Aceste criterii
sunt externe juridicitatii si corespund unui sistem static. Pentru Kelsen 1nsa,
norma de baza nu mai semnifica un concept valoric, ci doar unul formal ,a
carei principala functie este de a exprima logica interna a sistemului normativ
juridic18.

Suntem de pérere ca intentia reputatului autor nu a fost sa excluda de

plano posibilitatea de a verifica validitatea unei norme juridice din

16 1bid., p. 236-239.
17 Ibid., p. 240-245.
18 G. E. MOROIANU, Actualitatea normativismului kelsian, ALL BECK, Bucuresti, 1998,
p-51, 53.
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perspectiva continutului sau. Imaginea plastica creata de autor pentru a
descrie structura ordinii juridice este cea a unor trepte care sugereaza
ierarhizarea normelor. Producerea unei norme conform procedurii stabilite
de altd norma releva aceasta ierarhie. Norma care reglementeaza producerea
altei norme este superioara normei rezultate in urma producerii. Norma nou
produsa nu poate contrazice norma superioara. Contrariul ar insemna ca
norma rezultata nu apartine ordinii juridice. Chiar daca ne aflam intr-un
sistem dinamic, autorul recunoaste ca e posibil ca, pana la un anumit grad, in
baza legaturii dintre norma produsa si norma superioara sa poata fi stabilit
continutul normei inferioare. Astfel, este posibil ca norma superioara sa nu se
rezume la stabilirea procedurii de creatie a normei noi impreuna cu
autoritatea imputernicitd sd o producd. Norma superioard poate stabili
inclusiv continutul normei ierarhic inferioare!®. De aici putem intelege ca
existd o corespondenta intre continutul normei inferioare si cel al normei
superioare, corespondenta ce poate explica validitatea normei inferioare.
Fara a intra in profunzimea polemicilor filosofice privind explicatiile
lui Kelsen referitoare la normativitate, putem constata facil ca autorul nu are
o reticenta in recunoasterea validitatii unei norme bazata pe continutul sau.
Nu credem c4 se poate afirma o inconsecventa intre sustinerile autorului. Din
punctul nostru de vedere, cand afirma ca validitatea normei juridice poate fi
verificata doar raportat la procedura prin care a fost emisa, Kelsen are in
vedere doar relatia dintre normele pozitive cu norma de baza-principiu logic.
Pana sa ajungem la verificarea acestei relatii, parcurgem treptele ierarhiei
normelor din ordinea juridici si analizim raporturile dintre ele. In aceasti din
urma analiza descoperim ca este posibil si confirmam validitatea normei din

sistem prin alta norma raportandu-ne la continutul acestora. Acest lucru este

19 H. KELSEN, Doctrina..., p. 271-272, 286.
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posibil deoarece normele juridice au si o dimensiune materiala prin
cuprinderea lor in dreptul pozitiv, nu doar o dimensiune logica.

Tot aici este necesar sa punctam ca in acest caz, analiza continutului
unei norme ca motiv de validitate nu determina aparitia argumentelor de tip
metafizic pe care Kelsen le respinge in teoretizarea ordinii juridice. Analiza
continutului se realizeaza raportat la ierarhia sistemului juridic, adica la
continutul normelor superioare si nu la argumente de factura axiologica sau
moralda. Asupra problemei legate de validitatea explicata prin continutul

normei urmeaza sa revenim si in continuarea studiului nostru.

2. Validitatea normei supletive in ordinea normativa descrisa de Kelsen

Cu ce serveste aceastd incursiune in filosofia lui Kelsen studiului
nostru? Valoarea normativa a regulii supletive poate fi explicatd si
rezumandu-ne la o procedura legislativa. Dupa cum urmeaza si aratam in
urmatorul capitol, menirea finald a normei supletive este si determine
aparitia in contract a unei norme care si ii completeze continutul lacunar.
Altfel spus, norma contractuala este rezultatul procedeului impus de norma
supletiva care este o componenta a unei legi cum este Codul civil sau Legea
societatilor. Aceastd lege, care la randul ei este produsul legiuitorului,
conform unei alte legi care reglementeaza procedura de legiferare a normelor
etatice, lege care la randul ei corespunde cu Constitutia. Problema pe care o
intampinam este ca tocmai aceasta optici pur procedurala asupra
normativismului e contestata in cazul normei supletive. Dupa cum indicam
anterior, exista autori care sustin ca normele supletive nu ar trebui sa fie opera
legiuitorului.

Din acest motiv, sustinem ca validitatea si deci obligativitatea normei
supletive trebuie explicate si prin continutul normei. Pentru a confirma

aceasta ipotezd, ne vom raporta intai la planul legislativ si apoi la cel
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contractual. In planul legislativ identificim ideea exprimati de
art. 1272 C.civ. potrivit caruia un contract valabil incheiat nu obliga doar la
ceea ce au stipulat partile ci si la tot ce obliga legea. Prin larghetea exprimarii,
textul de lege ar putea fi privit ca o norma superioara care desemneaza un gen
sub care se subsumeaza toate speciile de norme supletive pe care le-am
identifica.

Textul articolului indicat nu instituie o regula speciala ci surprinde mai
mult o realitate evidenta - trebuie sa ne supunem legii. Textul ar reprezenta
astfel o definitie explicativa careia 1i scapa forta normativa pentru ca nu
creeaza drept ci explica dreptul?0. Aceeasi concluzie o putem trage si daca
ludm in calcul art. 1169 C.civ. care enunta descriptiv libertatea de a contracta.
Prin urmare daca ramanem in planul textelor din Codul civil, constatam ca
validitatea normei supletive se explica in continuare procedural prin edictarea
codului.

Opinam ca in acest caz, textele Constitutiei sunt cele care dicteaza
direct validitatea normei supletive?!. Aceasta idee nu se explicd doar prin
faptul ca norma constitutionald ocupa cea mai inalta pozitiei ierarhica in
sistemul normativ pozitiv. Daca luam in calcul doar acest aspect, de care sigur
nu se poate face abstractie, validitatea normei supletive rdméane in continuare
confirmatd doar procedural. Prin continutul sau, chiar mai larg formulat
decat textul legii civile, textul Constitutiei, care enuntd suprematia legii,
stabileste temeiul de validitate al oricarei norme, inclusiv a normei supletive.
El nu este doar un text descriptiv sau simbolic. Daca o norma supletiva ar sfida

prin continut suprematia legii, ea ar putea fi invalidatd prin procedeul

20 p, VASILESCU, Substanta normativd..., p. 10-11.

21 Spre exemplu, art. 1 alin. 5 din Constitutie stabileste ci respectarea Constitutiei si a legilor
este obligatorie - ,/n Romania, respectarea Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor este
obligatorie.”.
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exceptiei de neconstitutionalitate de exemplu. Asa explicam diferenta intre
cele doua texte. Desi ambele exprima de principiu aceeasi idee, doar unul are
forta (in)validarii normei supletive.

Analiza planului contractual intareste concluzia identificata in plan
legislativ. Vom avea in vedere doua ipoteze — cea in care partile isi exprima
vointa stabilind continutul contractual apoi ipoteza in care partile nu si au
exprimat vointa in acest sens. In prima ipotezi, din moment ce pirtile si-au
exprimat vointa, norma supletiva nu isi mai gaseste aplicare. Prin urmare,
intrebarea legitima ar fi unde regasim continutul normei? Raspunsul ar fi ca
prin formularea ,in cazul in care nu se prevede altfel” legiuitorul lasa
libertatea de a crea un continut distinct de cel propus de norma. Asadar
continutul distinct al normei contractuale ar fi o specie din multitudinea de
specii pe care legiuitorul le imagineaza subsumate ideii de prevedere diferita.
Desigur, un raspuns complet va trebui sa aibd in vedere si rolul creator al
contractului insi de acest aspect ne vom ocupa in urmitorul subcapitol. In cel
de-al doilea caz, continutul contractual este identic cu cel al normei supletive.

Putem afirma cd norma supletiva este superioara normei contractuale
deoarece prima stabileste procedura de creatie a celei de a doua, delegand
partilor aceasta autoritate creatoare. Pornind de aici, trebuie sa sesizam ca
ipotezele prezentate se diferentiazi. In prima situatie, norma supletivi se
rezuma la a stabili procedura de creatie a normei, dar acest aspect nu
invalideaza ideea ca regasim continutul normei contractuale in continutul
normei supletive. Continutul contractual corespunde textului din norma care
invita la exercitarea libertatii contractuale, fara ca aceasta libertate sa ia forma
unui text impus in contract. Particularitatea celui de-al doilea caz este ca
autoritatea creativd delegatd partilor nu a fost exercitata suficient, motiv

pentru care norma supletivd impune un anumit continut.
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De aici tragem concluzia ca norma contractuala este valida deoarece
continutul sau se regaseste in continutul normei supletive. Norma supletiva
este valida deoarece altfel nu ar fi putut determina la randul ei validitatea
normei contractuale. Se poate constata ca validitatea normei supletive este
confirmata atat de planul legislativ cat si de cel contractual. Nu putem insa sa
oferim un raspuns complet cu privire la locul normei supletive in ordinea
normativa fara sa analizam intai locul contractului in aceasta ordine si

raportul sdu cu norma supletiva.

-

B. Raportul dintre ordinea juridica

si continutul contractual

7 v

Calificarea contractului ca izvor de drepturi ne este cunoscuti. Insa ne
putem intreba ce reprezinta acest statut. Continutul contractual este creatia
partilor care l-au incheiat sau este creatia legiuitorului etatic care recunoaste
valabilitatea acordului dintre parti? Pentru a oferi un raspuns ne vom uita mai
intai la felul in care este recunoscut contractul de ordinea juridici (B.1). In
functie de acest raspuns vom puncta relatia dintre forta obligatorie a

contractului si continutul contractual (B.2).

1. in ce mod recunoaste ordinea juridicd contractul?

Bazandu-ne pe ideile punctate in subcapitolul anterior, contractul este
parte a ordinii juridice deoarece o altd norma superioara (legea etatica) i
recunoaste acest statut. Intr-o primi perspectivi contractul pare si fie doar
un act de aplicare a legii. In acest caz mai poate fi el numit izvor de drept?
Conceptia traditionald vedea lucrurile in aceasta maniera: incheierea
contractului reprezinta aplicarea principiului fortei obligatorii, adica o regula
superioara contractului. Efectele contractului modifica doar sfera dreptului
subiectiv al partilor, dreptul obiectiv ramane neschimbat. Tragem concluzia

ca efectele contractului nu reprezinta creatia acestuia ci aplicarea legii. In
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aceasta optica exista identitate intre notiunea de drept obiectiv silege. Autorul
citat?? atrage insa atentia ca dreptul obiectiv desemneaza intreaga ordine
juridica, adica nu se reduce doar la lege.

Ne este propusa astfel o perspectiva alternativa simpla: in lipsa
contractului, partile nu erau obligate la noua conduita. Asadar obligatia este
0 norma care apartine conventiei. Din moment ce contractul produce efecte
juridice, el este un act creator de drept aceasta fiind functia sa primara. Intr-
adevar, pe scara ierarhica a normelor, conventia are un rol inferior fata de
norma care 1i atribuie valoarea creatoare de drept insd, acest aspect nu o
inlatura din ordinea juridica. Tocmai in acest fel 1i este confirmata validitatea.
Norma superioara deleagd subiectilor de drept autoritatea de a crea norma
inferioars. In plus, opozitia act creator-act de aplicatie este relativa intrucat
toate actele din ierarhia dreptului reprezinta, in egala masura, o creatie si o
aplicatie a dreptului

Intre planul obiectiv si subiectiv al dreptului existi o corespondenti
sau o cronologie care se explicd prin doi termeni: norma si obligatie. Norma
desemneaza o regula abstracta si generald care corespunde dreptului obiectiv
iar obligatia reprezinta regula individuala si concreta. Prin contract norma
devine obligatie in baza principiului fortei obligatorii?3. Sesizam o noud
ipostaza in care Kelsen nu explica forta normativa doar prin procedura ci si
prin continut. Normele contractuale nu sunt valabile si deci obligatorii doar
pentru cd ele au fost create conform unei proceduri de autorizare, ci si pentru
ca legea prescrie conduita cuprinsa in conventie.

Daca contractul e recunoscut de ordinea juridica ca izvor de drept

inseamna ca acesta produce efecte juridice, deci are un continut. Altfel spus,

22 H. KELSEN, La théorie juridique de la convention, in Archives de philosophie du droit et de
sociologie juridique, nr. 1-4/1940, Recueil Sirey, Paris, p. 33-34.
23 Ibid., p. 35.
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contractul are un continut propriu iar recunoasterea continutului apartine
legii etatice. In acest context ne intrebdm care este misura in care acest
continut explici forta creatoare a contractului. In functie de raspunsul oferit,
vom avea suficiente coordonate sa plasam norma supletivd in ordinea

normativa si sa explicam modul in care se manifesta obligativitatea sa.

2. Explica continutul contractual forta obligatorie a contractului?

Am vazut ca pentru Kelsen forta obligatorie a contractului se explica
prin efectele juridice pe care acesta le produce. Textul art. 1270 C.civ. ar
reflecta aceeasi logicd si ne-ar sugera sid privim inspre etapa executarii
contractului. Din moment ce contractul este obligatoriu, el trebuie executat.
Vorbind despre executare, accentul cade pe comportamentul prescris de
norma contractuala, deci contractul este definit prin continutul siu
obligational.

Aceasta idee a fost criticata deoarece duce la confundarea izvorului
juridic cu efectele sale si nu tine cont de existenta efectelor non-obligationale
pe care contractul le produce cum ar fi stingerea unui raport preexistent.
Facand distinctia intre izvor si efectele sale, contractul este legea care obliga
partile indiferent de continutul sau. Norma contractuala se aplica la fel ca
orice alta lege fara ca acest aspect sa contrazica ierarhia normelor24.

Pentru a-si argumenta teza, Pascal Ancel recurge la o multitudine de
exemple. Relevant pentru studiul nostru este cel referitor la contractele
incheiate sub conditie suspensiva motiv pentru care ne limitim la acesta.
Conditia amana insasi existenta obligatiei. Chiar daca obligatiile contractului
inca nu exista, partile nu se pot retrage unilateral din contract. De asemenea,

potentialul creditor poate realiza acte de conservare a dreptului sau. Toate

24 p, ANCEL, Force obligatoire et contenu obligationnel du contrat, Revue trimestrielle de droit
civil, 1999, pg. 5.
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acestea se explica prin faptul ca exista un contract care normeaza relatia
dintre parti prin forta sa. Inclusiv in ipoteza in care conditia nu este
indeplinita si efectele contractului nu se produc, absenta productiei e
justificatii de forta obligatorie a contractului. In plus, in ipoteza unui litigiu
asupra producerii evenimentului, judecatorul este obligat sa analizeze acest
aspect tocmai in baza fortei obligatorii a contractului?’. Concluzia pe care o
desprindem din acest exemplu e ca forta obligatorie a contractului nu se
explica prin crearea de continut obligational.

Teza lui Pascal Ancel pare sa fie tributara ideii de baza a teoriei lui
Kelsen. Normativismul unei reguli juridice nu poate fi explicat prin continut,
ci doar procedural. In egalid misuri, tot Kelsen explici forta obligatorie a
contractului prin crearea de continut contractual. Care dintre cele doua teorii
pot fi validate? Din punctul nostru de vedere nu exista un antagonism absolut
intre ideile prezentate, iar raspunsul la intrebarea ridicatd porneste de la
identificarea momentului in care se naste contractul. Conform
art. 1182 alin. (2) C.civ., contractul existd din momentul In care identificim
un acord intre parti asupra elementelor esentiale ale operatiunii previzionate.

Dar ce inseamna element esential? Pothier ne ofera o clasificare
relevanta a clauzelor contractuale astfel: clauze esentiale, naturale si
accidentale. Clauzele esentiale sunt acelea fara de care contractul nu ar putea
exista, de exemplu in cazul vénzarii pretul. Clauzele naturale sunt acele
elemente fara de care contractul poate subzista dar fac parte din continutul
sau chiar daca partile nu le-au prevazut in mod expres, de exemplu garantia

contra evictiunii. Clauzele accidentale exista in contract doar daca ele au fost

25 Ibid., pg. 43.
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prevazute expres in contract?¢. Clasificarea are meritul de a ne arata o gradatie
a intensitatii pe care trebuie sa o aiba un acord pentru a deveni contract.
Desigur ca formularea articolului din Codul civil contine in fapt aceeasi idee
ca definitia oferita clauzelor esentiale. Daca definim strict conceptual acordul
suficient si clauzele esentiale, demersul se va limita la a spune ceea ce nu sunt
clauzele esentiale- clauze naturale si accidentale. Apreciem ca, pentru a
identifica cat mai exact continutul notiunii de acord suficient este necesara o
analizd extensiva a practicii judiciare, demers care depaseste tematica
prezentului studiu. Din acest motiv, la acest moment intelegem sa ne limitam
la ideile prezentate.

Ideile punctate ne ajuta sa intelegem corelatia dintre forta obligatorie
a contractului si continut. Pentru a exista contract este necesar ca acordul
partilor sa atinga un prag minim de continut. Un acord ce nu poate fi suficient
definit nu are valoare juridica. Cu alte cuvinte dialogul dintre parti nu poate fi
purtat intr-o maniera pur abstracta fara a se cunoaste macar operatiunea
juridica cu elementele sale flagrant definitorii. Prin urmare, in momentul in
care am recunoscut validitatea unui contract, am recunoscut si ca 1i este
atribuit acest continut minimal. Chiar daca existenta acestui continut este una
potentiald deoarece obiectul prestatiei este determinabil sau obligatiile
prevazute in contract sunt sub conditie suspensiva, nu putem sa negam ca acel
continut existd. Constatam ca motivul de validitate al contractului depinde
intr-o masura si de continutul sau. Daca contractul este valid, are forta

obligatorie, deci forta obligatorie se explica si prin continutul contractului.

26 R.J. POTHIER, Oblig., II, 5 urm. apud. D. ALEXANDRESCO, Dreptul civil roman in
comparatiune cu legile vechi si principalele legislatiuni strdine: explicatiunea teoreticd si
practica a dreptului civil roman in comparatiune cu legile vechi si principalele legislatiuni
straine, t. V, Obligatiile (I), editie anastatica, Universul Juridic, Bucuresti, 2017, p. 20.
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Studiul lui Pascal Ancel nu contrazice aceasta concluzie. Nuanta pe
care trebuie sa o sesizam este ca autorul demonstreaza cum forta obligatorie
a contractului nu se confunda cu crearea obligatiilor. Comportamentul
partilor, in lipsa continutului obligational, (a se vedea actele de conservare ale
creditorului unei creante sub conditie suspensiva) se explica prin normele
private generate de contract. Aceste norme se impun indiferent de existenta
continutului obligational sau lipsa lui?’. Daca coroboram aceste idei cu cele
expuse de Kelsen si le citim din perspectiva faptului ca ordinea juridica
recunoaste rolul normativ al contractului si datorita continutului sau, atunci
cele doua viziuni par sa atinga un punct de convergenta.

De fapt, concluzia noastra surprinde o alta valenta a temeiului fortei
obligatorii a contractului. Oricat am incerca sa reducem acest temei la vointa
partilor28, trebuie sa recunoastem ca vointa privata trebuie sa corespunda legii
etatice??. Corespondenta aceasta nu se manifesta doar prin modul de

exprimare al vointei, ci si prin continutul pe care vointa il exprima.
1. Forta normativa a regulii supletive
Norma supletiva inteleasa ca impunere a unui continut contractual in

contextul tacerii partilor nu neaga rolul creator al contractului si nici forta sa

obligatorie. Ne ramane deci de punctat legatura dintre lege si contract din

27 P, VASILESCU, Relativitatea actului juridic civil: repere pentru o noud teorie generald a
actului de drept privat, Universul Juridic, Bucuresti, 2008, p. 97.
28 1. ApaM, Tratat de drept civil. Obligatiile- Vol. I Contractul, C.H. Beck, Bucuresti, 2017, p.
25.
29 Ph. MALAURIE, L. AyNES, Ph. STOFFEL-MUNK, Drept civil. Obligatiile, Diana Danisor [trad.],
Wolters Kluwer, Bucuresti, 2009, p. 193; M.B. CANTACUZINO, Elementele dreptului civil, ALL
Educational, Bucuresti, 1998, p. 58.
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perspectiva regulii supletive (III.A) urmand ca mai apoi sa vedem ce rol joaca

continutul prescris de norma supletiva in dinamica contractuala (I11.B).

A. Norma legala si clauza contractuala

1. Corespondenta drept obiectiv-drept subiectiv in cazul normei supletive

In doctrina, formularea ,clauzi legali” a fost folositi pentru a
desemna acele mentinui obligatorii ce trebuie s se regaseasca in contract3?.
Aceste clauze patrund in sfera contractuald dar nu apartin acestuia, adicd nu
pot fi numite contractuale. Ele isi pastreazi originea si raman supuse
regimului care le-a instituit marcand un anumit grad de implicare a puterii
publice in contract. Cu alte cuvinte, partile nu au niciun fel de control asupra
acestor clauze. La o primad vedere, norma supletivd pare sd Intruneasca
aceleasi elemente. Norma supletiva impune un anumit continut in contract,
conditionat de tacerea partilor. Aceeasi tdcere a partilor ne indica lipsa
controlului lor asupra impunerii continutului contractual. Nu in ultimul rand,
norma reprezinta creatia exclusiva a legiuitorului. Prin urmare este norma
supletiva o astfel de clauza legala?

Rispunsul nu poate si fie decat negativ. In general, intr-adevir pirtile
nu pot modifica continutul clauzelor ce li se impun de lege, insa ele determina
generarea lor prin incheierea contractului ceea ce releva un anumit control.
In cazul normei supletive, afirmatia suportd nuantiri, deoarece pirtile au
control asupra materiei pe care norma supletiva o reglementeaza (de exemplu
locul predarii unui bun). Ele pierd acest control in momentul in care nu decid
sa se foloseasca de posibilitatea oferita de legiuitor. Tacerea trebuie sa fie insa

permanenta pentru ca norma supletiva sa isi gaseasca aplicare. Abia atunci

30 N. Gras, Essai sur les clauses contractuelles, tezi de doctorat, Université Clermont Auvergne
Clermont Ferrand - Ecole de droit, 2014, p. 33 (HAL-id : tel-01168586).
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continutul scapa sferei de control a partilor. Sa oferim un exemplu. Partile
unui contract de locatiune ajung in litigiu deoarece niciuna dintre ele nu a
realizat reparatiile de intretinere curenta. Contractul dintre ele nu stabilea
acest aspect. Judecatorul ar putea stabili ca se aplica art. 1802 C.civ. si acestea
cad in sarcina locatarului dar daca partile cad de acord ca reparatiile sa fie
efectuate de catre locator atunci norma supletiva de la art. 1802 C.civ. nu
devine aplicabila. Posibilitatea partilor de a reveni asupra continutului unei
clauze impuse de legiuitor ne arata ca o astfel de clauza nu ramane in sfera
legilor statale.

Tocmai aceste nuante ne releva ideea ca regula supletiva parcurge
traseul despre care vorbeam in capitolul precedent. Regula supletiva este intai
norma obiectiva si apartine dreptului obiectiv abstract, dar in tacerea partilor
ea devine clauza contractuald. Adica din contract izvoraste un drept subiectiv
pentru creditor. Traseul nu contrazice rolul de izvor de drept al contractului.
Norma supletiva este creatia legiuitorului insa in lipsa contractului ea nu
poate obliga partile la conduita pe care o prescrie. Altfel spus, norma supletiva
nu creeaza norma contractuala ci 1i confirma validitatea3!. Putem vizualiza
norma supletivdi ca un concept punte, intre doud realititi in oglinda.
Realitatea dreptului obiectiv este reflectata in realitatea dreptului subiectiv
deoarece norma contractuala are acelasi continut ca norma abstracta legala.

Corespondenta intre dreptul obiectiv si cel subiectiv realizata de
norma supletiva se explica si prin raportare la ideea de libertate. Libertatea
este un principiu supra-juridic care dobandeste incarcatura juridica doar prin
transpunerea sa in drepturi subiective. Daca dreptul obiectiv determind
aparitia unui drept subiectiv am identificat libertatea prin continutul
dreptului subiectiv. In acest context rolul legii nu este si consacre libertiti ci

sa le limiteze pentru a face posibila exercitarea acestora de catre toti subiectii

31 M.-L. BELU MAGDO, Teoria Contractului, Hamangiu, Bucuresti, 2021, p. 388.
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de drept32. Acelasi mecanism are loc si in cazul normei supletive. Norma invita
la exercitarea libertatii contractuale al carei continut nu il putem identifica
decat in momentul in care existi norma contractuald. Insi limita libertitii
poate fi identificata inainte de acest moment. Legiuitorul le spune partilor ca
trebuie sa reglementeze o anumita materie insa nu le spune cum sa o faca33.
Totusi in cazul in care nu o fac, impune modul in care va fi reglementata acea
materie. Aceasta e limitarea libertatii pe care o prescrie norma supletiva:
aspectul nu poate si rimane nereglementat. In caz contrar, contractul nu isi
mai atinge finalitatea pentru care a fost conceput.

In primul capitol al studiului nostru ne intrebam daci norma supletivi
este cu adevarat lipsita de sanctiune asa cum am vazut ca sunt definite in
general normele dispozitive. Continuand sa pastram perspectiva duala drept
obiectiv-subiectiv asupra regulii supletive, unele amendamente sunt
necesare. in planul obiectiv-abstract, norma supletivi este lipsiti de
sanctiune, dar in momentul in care devine continut contractual are parte de
regimul aplicabil oricdrei obligatii contractuale. In caz de neexecutare a
obligatiei pe care o instituie, creditorul va putea solicita
rezolutiunea/rezilierea contractului. Completarea contractului nu poate fi
vazuta ca o sanctiune. Sanctiunea presupune reprimarea unui comportament
contrar legii, dar am stabilit deja ca producerea unui continut diferit de cel al
normei supletive nu inseamni incilcarea acesteia. In plus, aplicarea normei
supletive nu se realizeaza in amonte, inldturand un continut existent, ci in

aval, prin raportare la ceea ce partile mai trebuiau sa creeze3*.

32 D, BALEA, Entitti juridice neconventionale, tezi de doctorat, Universitatea Babes-Bolyai,
Cluj-Napoca, 2022, p. 40,41; 1. CRAIOVAN, Tratat de teoria generald..., p. 604.
33 M. NICOLAE, Drept civil. Teoria generald..., p. 348.
34 C. PERES-DOURDOU, La régle..., p. 147, 548.
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2. Este norma supletiva inlaturata prin vointa partilor concretizata in contract?

De principiu, aplicarea legii nu este conditionatd de acordul
subiectului care trebuie s o respecte35. Partile pot stabili alt continut decat
cel propus de legiuitor prin norma supletiva. Putem afirma cu adevarat ca
norma supletiva reprezinta o exceptie de la principiul enuntat? Raspunsul nu
este afirmativ. Partile au control doar asupra continutului contractual nu si
asupra aplicirii dreptului obiectiv. In momentul in care ticerea pirtilor este
absolutd, aplicarea normei supletive nu poate fi oprita. Caracteristica care
insoteste permanent norma etaticad este potentialitatea aplicirii sale. De
exemplu, in abstract, orice vanzitor este tinut sa garanteze cumparitorul
pentru viciile ascunse ale bunului. In concret, este de ordinul evidentei ci daci
viciul bunului vandut este aparent, vanzatorul nu va fi tinut de obligatiile ce
decurg din garantia contra viciilor ascunse.

La fel este si in cazul normei supletive. Vorbim de fapt despre
indeplinirea conditiilor de aplicare a normei, care fac trecerea dinspre
potentialitatea dreptului inspre concretizarea sa. Simplul fapt ca aplicarea
normei supletive este conditionata de tacerea partilor nu-i reduce din forta
normativa cum nici conditionarea garantiei contra viciilor ascunse nu este
slabita prin faptul ci este conditionati de existenta unui viciu ascuns. In cazul
in care partile tac, se aplicd norma supletivi. In cazul in care ele se manifesti
creativ, suntem pur si simplu in scenariul in care norma nu se aplica fara ca
acest lucru sa insemne o inlaturare voita a normei.

E posibil ca lumina peiorativa in care e vazuta norma supletiva sa fie
explicata prin intelegerea gresita a acestei idei de control asupra aplicarii

dreptului obiectiv. Regasim adesea norma supletiva explicata ca un continut

35 p. vasiLescu, Discursul Juridic. O introducere (I), in Studia Universitatis Babes-Bolyai
Turisprudentia nr. 3/2020, online: https://doi.org/10.24193/SUBBiur.65(2020).3.3, p. 100.
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pe care partile 1-au dorit in mod tacit, pe care l-ar fi inserat ele insele in
contract3¢. Formularea este construita in logica unei prezumtii. Se prezuma ca
partile au dorit sa aplice norma supletivda. Rationamentul este inexact.
Punctam intai faptul ca prezumtiile sunt reguli cu o miza probatorie care ne
raspund la intrebarea ,cum se realizeaza dreptul?”. Normele supletive sunt
reguli substantiale care ne riaspund la intrebarea ,care este dreptul?”. in al
doilea rand, nu regasim mecanismul prezumtiei in aplicarea normei supletive.
Acest mecanism presupune ca exista un fapt necunoscut dar care poate fi
probat din care deducem un fapt necunoscut greu sau imposibil de probat37.
Ori 1n cazul normei supletive nu cunoastem decat tacerea partilor. Tacerea
aici este caracterizatd de absenta totala a oricadrei manifestari de vointa. Nu
putem interpreta in vreun fel aceasta tacere si nici nu putem extrage vreo
consecinti din ea. Intr-adevir comportamentul tacit poate produce
consecinte juridice insi doar daci el reprezinti o manifestare de vointi. In
cazul nostru tacerea despre care vorbim nu lasa loc pentru identificarea unui
comportament care sa sustina ideea de manifestare tacita de vointa.

Din punctul nostru de vedere, relatia dintre continutul contractual si
norma supletiva se explica printr-o fictiune. Prin definitie, fictiunile juridice
reprezinta un artificiu prin care o situatie diferitd de realitate este considerata
realitatea in sine, cu scopul de a produce efecte juridice. Procedeul legislativ
constd in asumarea rolului de a fi contrar realitatii pentru a asigura
supravietuirea dreptului si adaptarea sa la concret38. Raportandu-ne la norma

supletiva, doar in acest fel ne putem explica cum un text care este complet

36 M. GHERGHE, Interpretarea Contractului, Universul Juridic, Bucuresti, 2023, p. 243;
C. PERES-DOURDOU, La reégle..., p. 312, 317-318.
37 1. DELEANU, Tratat de procedurd civild, vol. I, editie revizuti, completati si actualizati,
Universul Juridic, Bucuresti, 2013, p. 982.
38 1. DELEANU, Fictiunile juridice, ALL Beck, Bucuresti, 2005, p. 6-9, 27-28.
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opera intelectuala a legiuitorului ajunge continut contractual atribuit partilor.
Realitatea empirica este ca partile nu au stabilit nimic si ca legea stabileste in
locul lor continutul contractului. Realitatea juridica este insa ca recunoastem
valoarea de izvor juridic contractului, prin urmare toate efectele sale sunt
produsul vointei partilor. Pentru ca este vorba de o fictiune juridica nu putem
afirma nici ca partile in mod voit au decis sa aplice sau sa nu aplice regula
supletiva.

Nu doar ca putem sa identificam procedeul fictiunii, dar putem sa 1l si
numim specific. Din punctul nostru de vedere, aplicarea normei supletive se
inscrie in sfera adagiului nemo censetur ignorarem legem. Acest adagiu nu
trebuie inteles doar in acceptiunea procesuald: ,nimeni nu poate invoca
necunoasterea legii”; ci si in sensul sdu substantial: ,toti trebuie sd respectam
legea”. Nici macar tacerea partilor nu se poate sustrage aplicarii legii, in acele
materii 1n care trebuie sa existe reglementare contractuald. Citirea adagiului
in sensul sau procedural a dus la intelegerea sa ca prezumtie. Banuim ca
aceasta interpretare s-a extins mai mult sau mai putin constient si asupra
aplicdrii normei supletive. Este drept ca la nivelul constructiei procedeului
legislativ existd o oarecare similitudine intre prezumtie si fictiune. Ambele
contin un coeficient de artificial conex realitatii. Totusi, diferentele raman
definitorii. Prezumtia are la baza o probabilitate care corespunde realitatii in
timp ce fictiunea contrazice in mod voit realitatea. Identificam astfel o serie
de similitudini intre adagiul amintit si norma supletiva. Fictiunea, la fel ca
norma supletivd, reprezintd o reguld substantiala si nu are o finalitate
probatorie. In plus, singurul fapt pe care il cunoastem in ambele cazuri este
tacerea absoluta a partilor din care nu se poate deduce cunoasterea efectiva a

legii si acordul pentru aplicarea sa3‘.

39 1bid., p. 82, 109-110, 130-132, 139.
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Concluzia este ca forta normativi a normei supletive nu este
conditionata de consimtamantul partilor contractuale si se explica prin
dinamica binomului drept obiectiv- drept subiectiv, fara sa contrazica rolul

creator al contractului.
B. Valoarea continutului normei supletive pentru contract

De ce recurge legiuitorul la norma supletiva in procesul de legiferare?
Raspunsurile oferite sunt diverse. Norma supletiva ar fi un instrument de
ajutor a persoanelor care din cauza conditiei lor sociale nu ar putea sa isi
contureze minutios contractele. De altfel, intr-un mod generalizat, vointa ar fi
de multe ori infima, lenta sau lenesa in manifestarile sale juridice dar legea 1i
vine in ajutor. Intr-o perspectivd utilitaristi norma supletivii are rol de
simplificare a negocierilor, lasand partile sa stabileasca doar ceea ce le este
necesar. Norma profita atat celor care se manifesta creativ cat si celor care nu
isi prefigureaza continutul contractual. Din punct de vedere axiologic, norma
supletiva ar reprezenta un model de justitie comutativa, un model de referinta
pentru ceea ce ar trebui sa insemne echilibrul contractual#0.

Fara sa analizdm in profunzime aceste perspective, le recunoastem
valoarea deoarece dreptul nu poate fi privit doar ca ordine normativa ci e
dependent de elementele care 1l conditioneaza pe tot parcursul existentei si
aplicarii sale*!. Remarcam totusi ca ele se inscriu mai mult in sfera unor
justificari de politica legislativa extrinseci dreptului si nu contin argumente
specifice rationamentului juridic. Ne ramane asadar sa punctam rolul pe care
il joacd norma supletiva in continutul contractual.

Revenind la clasificarea lui Pothier asupra elementelor contractului,

continutul prescris de norma supletiva corespunde clauzelor ce sunt de natura

40 C. PERES-DOURDOU, La régle..., p. 418-421, 518, 533.

41 G, E. MOROIANU, Actualitatea normativismului..., p. 51.
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contractului. Din moment ce rolul normei supletive este de a completa
contractul, contractul trebuie sa existe. Astfel, la momentul la care se aplica
norma supletiva acordul asupra elementelor esentiale trebuie sa se fi produs
deja. La randul lor, clauzele accidentale depind si ele de manifestarea de
vointa a partilor. Prin excludere, tiparul normei supletive se potriveste cel mai
bine in tiparul elementelor de natura contractului. Clauzele ce tin de natura
contractului sunt parte a acestuia fara a fi necesara manifestarea de vointa a
partilor. De aici deducem ca norma supletiva nu conditioneaza validitatea
contractului ci contribuie la eficienta juridica a acestuia.

Pentru a nu crea confuzie, cele punctate in capitolul anterior
referitoare la validitatea normei contractuale si a normei supletive raman in
picioare. Validitatea normei contractuale produsa prin norma supletiva se
explicd prin identitatea de continut dintre cele doui. Insi ideea pe care o
punctam la acest moment este ca norma supletivd nu genereaza validitatea
intregului contract, ci explica doar validitatea continutului pe care l-a atribuit

contractului.

Concluzii

Argumentele expuse 1n cele ce preced ne releva ideea ca obligativitatea
normei supletive nu este infrantd de posibilitatea partilor de a crea un
continut contractual distinct fatd de cel propus de legiuitor. Partile au
posibilitatea sa isi exercite libertatea de a stabili continutul contractului pe
care 1l incheie. Regula supletiva descrie aceasta libertate in ipostaza in care ea
nu s-a manifestat suficient asumand rolul de completare a continutului
contractual insuficient. Completand contractul, creatia legiuitorului ajunge

clauza contractuala fara sa contrazica forta obligatorie a contractului si nici
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rolul sau creator de norme private. Odata transpusa in plan contractual,
norma va avea acelasi regim precum restul obligatiilor contractuale, fiind

sanctionabila in caz de nerespectare.
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