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La loi civile codifiée.

Contexte et source métajuridique

Bref. Le code civil est en vigueur depuis 2011. Il a été précédé d’un exposé
officiel des raisons pour lesquelles il était nécessaire d’adopter un nouveau code.
Discursivement il s’agit aujourd’hui d’'un sandwich textuel, le texte du code étant pris
au milieu entre ce discours justificatif et les textes doctrinaux, subséquentes a
I’adoption du droit civil. On se donne comme tache de découvrir quelle était la pensée
du législateur au moment de ’adoption du code, puis de saisir si le code se transforme
lui-méme en une source de principes et d’idées a part entiére.

Mots-clés : code civil ; droit positif ; éthique ; historicisme ; 'opportunisme
idéologique ; populisme juridique ; positivisme analytique ; positivisme structurel ;
textualisme juridique.

Codified civil law.

Context and meta-legal source

Abstract: The [Romanian] Civil code has been in force since 2011. It was
preceded by an official statement explaining the necessity of adopting a new code.
Discursively, it is now a textual sandwich, with the code's text situated between this
justificatory discourse and the doctrinal texts that followed the adoption of civil law.
Our task is to uncover the legislator's thought process at the time of the code's
adoption and to determine whether the code itself transforms into a source of
principles and ideas in its own right.

Keywords: civil code; positive law; ethics; historicism; ideological
opportunism; legal populism; analytical positivism; structural positivism; legal
textualism.
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Cei ce scriu efectiv legi au nevoie de surse de inspiratie si de temeiuri
extra-juridice, inclusiv filosofice. Ambele sunt puse ulterior pe seama
legiuitorului, caci el este autorul oficial al textului de-lege. Si inspiratia si
sprijinul se pot gasi in diferite orizonturi: uneori in viitorul, alteori in propriul
trecut, si — de ce nu — chiar la altii — vecini sau nu. Cand isi asuma sarcina de
a legifera ceva ce este normat deja, cum ar fi un nou cod civil, nomothetul! ar
trebui totusi sd nu isi refuze luxul unei analize preliminare si aprofundate a
situatiei existente (sociale, ideologice si politice). Adica ar trebui sa faca cel
putin un dublu inventar: unul si cuprinda solutiile de lege lata, celalalt s
arate temeiurile nejuridice ale modificarii, completarii ori inlocuirii complete
a corpusului de reguli in vigoare. O interogatie speciala, un fel de anexa a
acestui inventar, ar viza propriile traditii juridice, adica ce dobandisem
candva prin transmisiune culturala si practica juridica. Dincolo de
normativismul comunist, care pare sa absoarba cu totul traditia legislativa
romaneasca, folosit pentru a extrage din el principiile viitoare ale codului civil,

parca nimic de invocat nu a mai fost gasit valabil, pentru a fi de utilizat cu

1 Desemn#im prin acest termen pe legiuitorul national, fie ci e vorba de Parlament, fie de
Guvern.
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folos intr-o lucrare cu pretentia de a modela normativ viitorul vietii sociale pe
decenii.

Problema pe care ne-o punem aici este de a dezvalui daca a existat o
conceptie a celor care au facut codul civil, a autorului sau, a legiuitorului mai
exact. Care au fost sursele sale politice, ideologice, conceptuale, nu neaparat
modelele normative invocate si analizate ori legile folosite pe post de reper, de
sursa de inspiratie. Si in epoca Ceausescu au existat propuneri de cod civil,
acestea nu puteau fi insa intelectual valorificate in 2009; cel putin asta era una
din premisele ideologice acceptabile.

Caderea comunismului marcheaza in Romania o intoarcerea la starea
(presupus) naturala si comuna existenta in Europa de Vest in 1990 -
capitalismul. El intruchipa antiteza ideologica si sociald a socialismului, care
incarna insasi moartea oficiala si definitiva a capitalismului, sustinuta retoric
fara oboseald de partidul comunist din Roméania. Am asistat deci la o
resurectie politica aproape misterioasa a unui sistem, model social si politic,
hulit anterior, declarat decedat, dar profund necunoscut. Daca erau
abandonate sloganurile propagandistice comuniste, nimeni nu putea spune
cu exactitate ce insemna efectiv juridic capitalismul. Social, eram la fel de
nestiutori, contaminati fiind de lupta de clasa, abandonata fara preaviz in
decembrie '89. Economic existau cateva indicii firave ale capitalismului: piata,
intreprinzatorii, bancile, bursa. Politic, statul de drept era mai degraba o
expresie, o metafora, iar nu neaparat un concept juridic. Pe ansamblu insa,
asa-numitului capitalism contemporan raméanea o mare enigma institutionala
pentru majoritatea romanilor. Pentru dreptul civil, imperativul urgent aparea
a fi abandonarea proprietatii socialiste, recrearea ,raporturilor” de
proprietate privati. Insi si acest aspect intra mai mult sub incidenta dreptului

public decat a celui privat, cici proprietatea socialistd era regula peste tot,
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cuprinsese totul. Mai pe scurt, care era diferenta intre dreptul civil capitalist
si cel socialist?

Istoric e instructiv de amintit ca transformarea proprietatii a premers
legislativ (19 februarie 1991) adoptarea noii constitutii (13 decembrie 1991).
Modificarile de structura juridica ale statului roman au fost masive in toti acei
ani, fiind in acord cu liniile juridice liberale, si totusi un nou cod civil intarzia
sa apara. El2 va vedea lumina zilei abia in 2009, iar vigoarea o va dobandi
numai din 1 noiembrie 2011.

A face un nou cod civil, pentru a-1 disloca pe cel vechi din 1865,
ramanea o lucrare anevoioasa, prin intindere, prin complexitate, prin solutiile
(nu numai tehnice) ce trebuiau asumate. Firesc, trebuia mai intai explicat
publicului necesitatea, scopul si castigurile asteptate de la aplicarea unei noi
legi. Era necesar sa se specifice liniile generale de respectat si sa se precizeze
principiile viitorului cod. Cu alte cuvinte, legiuitorul trebuie sa-si clarifice
conceptia filosofica si politica despre dreptul privat, pentru a justifica societal
si cultural un efort juridic major, care va marca generatii. O astfel de sarcina
intelectuald este exceptional de importanta atat cultural, cat si practic —
oferind ratiunea legii, un reper interpretativ sau de calificare a conceptelor
codificate.

Anterior, singura conceptie juridica consideratd publica a fost doar
marxismul, in forma sa vulgara, pe care partidul comunist a putut sa o
promoveze patru decenii la rand (1948-1989). Romania a avut o ideologie
oficiald de stat in care legiuitorul comunist roméan si-a infipt radacinile
normative. Constructia capitalismului pe acelasi sol ideologic oficial era
exclusa. Urmarea este cd schimbarea cursului ideologic oficial al statului

roman a devenit din anii 90 o necesitate politicd, dar si un instrument

2 1.: 287/2009 — Codul civil din 17 iul. 2009, republicatii in M.of. nr. 505/15. Iul. 2011, intrat
in vigoare la 01. oct. 2011.
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indispensabil pentru viitoarea sa activitate legislativd. Numai ca o asumare
explicita a unei noi ideologii oficiale, o declaratie de noi principii, nu a existat
niciodata, totul era (si este) cuprins in subtext. Vorbind de codul civil, dar
ideea e aplicabila inclusiv celorlalte legi, riscam sa acceptam un construct
social, politic si juridic fara temeiuri explicative clarificate, impartasite ori
asumate cultural in societate.

Orice lege, dar mai ales un cod, adica un fel de mega-lege cu ambitii
multilaterale si de sinteza, poate fi privitd nu numai ca o sursa distincta
normativa, ci si ca depozit cultural. Acesta cuprinde diferite repere
intelectuale, dezvoltari filosofice si concluzii sociologice care pot fi grupate
mai apoi si distilate pentru a intelege ideologia proprie legiuitorului.
Conceptia politica generala, alegerile lexicale si imperativele societale pe care
si le propune legiuitorul definesc axele ideologiei sale. Mai ales pentru un
proiect de lege ori cod, ar fi interesant, dar si util practic, de comparat
ambitiile initiale juridice si suportul ideologic al acestora, cu efectele
ulterioare ale aplicarii legii. Lucrarea noastra actuald® nu se intereseaza
neaparat de solutiile tehnice propuse si adoptate de noul cod civil, ci are ca
obiect conceptia legiuitorului, gandirea lui si sprijinul sau ideologic. De aceea,
ne intrebam 1n continuare care au fost ambitiile sale intelectuale si culturale?
Altfel spus, care ar fi sursa si specificul ideologiei noii legii civile codificate* in
2009?

Pentru a schita un raspuns, vom considera Codul civil, ca de altfel orice
alta lege (civild), un text incheiat. Legea este un text inchis. Solutiile sale

tehnice sunt cuprinse efectiv in litera textului de-lege, care se preteaza — in

3 Reluim aici unele idei sustinute in interventia noastri, cu ocazia masei rotunde, organizati
la facultatea de drept din Plovdiv, in mai 2024, cu titlul « Le code civile est un texte »
(nepublicatd).
4 R. CABRILLAC, Les codifications, Paris, PUF, 2002, p. 68.
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schimb — la analiza, cercetare si calificare juridica. Interpretarea legii, a
solutiilor sale de reglementare, nu ne intereseaza insa aici, dar observam ca
ea nici nu ar contrazice caracterul definitiv, incheiat al legii. Acest text de-lege,
inainte de a fi sfarsit prin promulgare si punerea in aplicare, e precedat de alte
scrieri, dupa cum e succedat de unele texte despre-lege. Prin urmare,
abordarea textuald ne va permite sa ne concentram pe discursul preliminar si
justificativ al viitorului cod civil, iar nu pe solutiile sale normative. Discursul
preliminar si justificativ este tot o scriere, un text despre-lege, un metadiscurs
avand initial doar obiect eventual. Acesta ar trebui sa contina raspunsul oficial
la intrebarea pusa mai sus.

In acelasi timp, reamintim c& in legislatia civild romaneasci actuali
normele nescrise nu mai exista practic. Orice lege este exclusiv un text scris si
oficial publicat. Codul civil este evident tot un discurs scris, un in-scris, iar
abordarea sa textuald devine astfel obligatorie (atat tehnic, cat si
epistemologic). Ea ne va permite, tehnic, sa intelegem adecvat norma juridica,
prezenta ca text de-drept inzestrat originar cu o forta deontica5 specifica.
Epistemologic, suntem nevoiti sa diferentiem norma de discursul al carui scop
este sa o interpreteze, sd o analizeze si sd o explice. Acest ultim discurs ni se
infatiseaza frecvent tot ca un text, dar unul despre-drept, lipsit fiind de orice

forta deontica proprie. El compune metadiscursul juridic, produs obisnuit de

5 Deontic desemneazi ceea ce este o reguli juridici, exprimati printr-un text de-drept,
cuprinsi intr-o lege (lato sensu). E necesar sid deosebim nu numai textul legii de textul
interpretarii sale (discursul legal de metadiscursul juridic), ci si diferite componente textuale
ale legii. Aceasta pentru cd nu tot ceea ce e scris intr-o lege este imediat si 0 norma. De pilda,
sunt enumerdri, definitii, exemple, denumiri de capitole si sectiuni, numerotiri de pagina,
referinte extrajuridice, elemente de identificare oficiala a legii (numar, data) etc., care fac parte
din textul legii, dar nu sunt reguli juridice, v. P. VASILESCU, Substanta normativa a definitiilor
legale, RRDP nr. 1/2021, p. 34.
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doctrina, dar uneori chiar de legiuitor, cum ar fi cazul discursului oficial
preliminar si justificativ al viitorului cod.

Ne concentram aici pe acest discurs preliminar al legiuitorului, privind
necesitatea adoptarii noii legi. E vorba de un text oficial, programatic si
anterior legii; un pre-text. El justifica atat necesitatea aprobarii finale a
proiectului legislativ, cat si solutiile tehnice alese pentru structura si
functionarea diferitelor concepte juridice codificate. Discursul preliminar este
un text politic despre-lege, fiind lipsit de orice juridicitate proprie, dar
exprimand oficial gandirea si rationamentele legiuitorului. Continutul
deontic codificat poate fi astfel privit ca un efect tehnic derivat al ideologiei
nomothetului. Ansamblul acesta discursiv ar merita mai apoi un efort
hermeneutic pentru a selecta si izola sensurile ideologice ale mecanismelor
tehnice adoptate. Ar mai fi de remarcat ca sensul discursului legal preliminar,
nefiind continut deontic, ar favoriza interpretari non-juridice ale legii.
Frecvent, asistam la o intretdiere a acestor doua tipuri de semnificatii
prezente (uneori simultan) in discursul legal actual, regulile propriu-zise
alternand cu texte asertive. Riscul interpretativ de evitat este sa nu investim
automat si imediat orice text legal cu o fortd normativa proprie. Confuzia
juridic-nejuridic trebuie evitata, iar aliniamentele textuale pastrate separat,
cercetate distinct, folosind instrumente dedicate si diferite.

Pentru a deslusi pozitiile ideologice ale legiuitorului care a conceput si
adoptat Codul civil din 2009, o sa facem un succint (I) colaj de pretexte
oficiale, apoi ne vom concentra pe (II) consecintele intelectuale ale legii civile

adoptate.
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Colaj discursiv. Pre-text oficial multiplu

Decizia de a modifica legislatia civila, luata la inceputul anilor 2000, s-
a sprijinit pe un context social si politic aflat 1a antipozi fata de anul 1989. De
facto se impunea parca evidenta teoretica si ideologica ca trebuia adoptat si
aplicat un nou cod civil. Situatia din economia si societatea romaneasca se
schimbasera enorm fatd de ce era Romania comunista. Abandonarea
proiectului de tip sovietic, numit legal socialism, lasa loc unor fenomene si
procese sociale inedite: economia socialista se prabuseste; viata politica este
redescoperita odata cu pluripartitismul; sindicalismul reapare dezordonat si
vocal; optiunile internationale europene si atlantiste cheama la dezbaterea
publicd, dublatd de interogatiile despre caile economice de urmat etc.
Monopolul ideologic al statului dispare peste noapte, dupa cum dispare si
ideologia sa oficiala marxist-leninista. Iatd doud goluri lasate 1in
Lsuprastructura” sociala, adica in viata culturala, care vor marca procesul
legislativ. Legiuitorul postcomunist nu isi va mai asuma formal nicio orientare
ideologica oficiald, iar societatea civilda se afirma initial timid ca pluri-
culturala. Resorturile conceptuale ale legii civile se vor retrage in subtextul
unui discurs impus de un context precis: orientarea majoritar pro-europeana
a societatii, a statului.

Evident, toata lumea vorbea despre reformd, despre transformarea
necesara atat a societatii, cat si a mecanismelor sale juridice. Ceea ce ne
intereseaza aici nu este contingentul social in sine, desi acesta ar fi interesant
de analizat si cu mult folos explicativ, ci discursul oficial despre lege. Mai
exact, contextul discursiv care a precedat lucrarea de codificare efectiva. El
cuprinde maniera in care legiuitorul a putut argumenta imperativul practic al
unei variante de lege ferenda. Avem cateva texte oficiale al caror scop a fost

sa explice nevoia unui nou inceput legislativ, a unui nou cod. Aceste texte ne
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permit sa circumscriem discursiv contextul adoptarii noului cod, limitandu-
ne aici la discursului oficial preliminar si justificativ al Codului civil.

Aceasta secventa discursiva, premergatoare codului, constituie noul
context de o substanta aparte, exclusiv textuala, iar nu societala, a justificarii
viitoarei legi civile. Ne intereseaza, deci, doar discursul public al statului,
privind nevoia si structura viitorului cod civil. Cercetam acest discurs
pregatitor si justificativ, pentru a depista cum si la ce se gandea legiuitorul
atunci. Explicarea contextuala oficiala a noului cod poate fi evident dublata de
o cercetare a surselor sale materiale ori sociale, dar nu o putem facem acum.
Ne angajam doar intr-o analiza pur textuald a contextului legislativ, incercand
sa descoperim trasaturile ideologiei® care 1-a insufletit pe legiuitor naintea
adoptarii codului. Reproducem doua fragmente din discursul oficial [i] si [iil,
pe care le consideram cele mai relevante, pentru a le analiza ulterior [iii].

[i] Guvernul ne ofera intaiul fragment de discurs oficial’, elaborat cu
scopul de a cuprinde tezele necesitatii adoptarii unui nou cod civil:

~Necesitatea elaborarii unei noi legislatii civile. Codul civil
reprezintd unul dintre actele normative fundamentale ale oricérei
ordini juridice, o lege care ordoneaza valorile perene ale unei societati
— relatii interumane, familie, patrimoniu, circuitul bunurilor — si care,
tocmai de aceea, se caracterizeazi prin stabilitate. Cu toate acestea,
perfectionarea normelor de drept civil a constituit in perioada recenta
o preocupare continuad, realizarea acestui demers stiintific major fiind
accelerata de transformairile profunde ale societdtii romanesti, in
contextul asimilarii valorilor europene contemporane si al evolutiei
permanente a conceptelor ideologice consacrate.

6 Ideologia se referi aici la viziunea (idealul) legiuitorului, precum si la discursul siu preliminar
asupra proiectului Codului civil, pe care dorim sa-1 explicim. Orice aseménare (stilistica si
substantiala) cu discursul fostului partid unic trebuie asumata pe deplin de cititor.
7 HG nr. 277/2009 pentru aprobarea tezelor preliminare ale proiectului de lege — Codul civil,
publicatad in M.of. nr. 213 din 2 apr. 2009, p. 1.
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Asa fiind, opera de armonizare a legislatiei nationale, alaturi de
reformarea recenta a sistemelor de drept inspirate din Codul civil
francez napoleonian, precum si insasi dinamica relatiilor sociale
impun regandirea unora dintre principiile generale ale dreptului civil
si reclama ocrotirea unor noi valori socio-morale, culturale, economice
si tehnico-stiintifices.

Elaborarea unui nou cod civil devine cu atat mai importanta in
contextul angajamentelor asumate de Romania in cadrul
Mecanismului de cooperare si verificare (Decizia Comisiei
2006/928/CE din 13 decembrie 2006 de stabilire a unui mecanism de
cooperare si verificare a progresului realizat de Romania in vederea
atingerii anumitor obiective de referintd specifice in domeniul
reformei sistemului judiciar si al luptei impotriva coruptiei, publicata
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr. L. 354 din 14 decembrie
2006). De altfel, in ultimul raport intermediar al Comisiei Europene
catre Parlamentul European si Consiliul Uniunii Europene privind
progresele realizate de Romania (Bruxelles, 12 februarie 2009) se
subliniaza deosebita importantd pentru sistemul judiciar a adoptarii
celor 4 noi coduri - Codul de procedura penala si Codul penal si Codul
de procedura civila si Codul civil.

Astfel, din perspectiva Comisiei Europene, actele normative de
reformare a sistemului judiciar trebuie sa raspunda necesitatii unui
cadru legislativ modern, sa reprezinte un raspuns coerent si articulat
la nevoia de reformare atit a institutiilor si a mecanismelor
fundamentale ce tin de substanta relatiilor socioeconomice, cat si a
instrumentelor procedurale.

Totodatd, imperativul adoptarii unui nou cod civil este determinat
si de necesitatea unificarii normelor care guverneaza raporturile de
drept privat, in contextul in care la momentul actual anumite materii
sunt reglementate prin norme separate, ce au suferit modificari
numeroase, operate, in special, in perioada comunista.

8 Orice invocare a valorilor este intotdeauna salutari, dar substanta lor concreti lipseste in text.
Textul e 0 enumerare de cuvinte goale, imprumutate din stilul discursurilor oficiale de altddata.
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Practic, in timpul regimului totalitar, Codul civil a fost «mutilat»
prin abrogarea integrald a Cartii I «Despre persoane» si inlocuirea
acesteia cu mai multe reglementari distincte si particulare, cele mai
importante dintre acestea fiind Codul familiei si Decretul nr. 31/1954
privitor la persoanele fizice si persoanele juridice, sub pretextul® ca
raporturile de familie trebuiau sa faca obiectul unei ramuri noi de
drept, specificd dreptului socialist - dreptul familiei -, iar materia
persoanelor fizice si juridice trebuia asezatd pe baze noi, in acord cu
principiile acelei oranduiri sociale si politice. In realitate, statutul
juridic al persoanelor a fost si este eminamente o chestiune de drept
privatl? iar raporturile de familie sunt raporturi de drept civil, cata
vreme vizeaza raporturile nascute din casatorie, din filiatie, adoptie si
alte raporturi asimilate celor de familie, iar aceste raporturi vizeaza
atat drepturile si obligatiile nepatrimoniale (cele care alcituiesc
raporturile personale dintre soti, de exemplu), cat si drepturile si
obligatiile cu continut patrimonial (cele care determina regimul
matrimonial ori care privesc obligatia legald de intretinere). Pe cale de
consecinta, aceste raporturi nu pot fi sustrase actiunii normelor de
drept civil, iar ceea ce se cheama dreptul familiei nu este altceva decat
o parte a dreptului civil, iar nu o ramura de drept de sine statatoare.

9 Potrivit textului citat, au existat dousi neajunsuri in legislatia civild comunistii: inventarea
dreptului familiei si a proprietitii socialiste; mai mult, vechea legislatie a pacituit doar printr-
o anumita lipsd de omogenitate. Ideea este falsi, deoarece asa-numitul drept al familiei a
existat si in sistemele juridice occidentale ale timpului. Mai mult decat atat, dreptul familiei a
supravietuit codului civil chiar si in Romania (atat ca disciplind academica, cat si ca ramura a
dreptului — o altd realizare stilistici comunistd), in timp ce proprietatea socialistd este o
chestiune de drept public. Textul ar putea, totusi, sd explice alegerea finala a legiuitorului
roman, care a previzut proprietatea publica in cadrul codului civil, precum si dezmembrérile
sale (drepturile de concesiune, administrare si folosinti gratuiti), v. 858-874 C.civ.

10 De asemenea, ne-am putea intreba daci o astfel de disputi (stiintifici?! didacticii?!) poate fi
solutionatd printr-un text administrativ (care si justifice adoptarea unei legi). In orice caz,
intrebarea este destul de teoretici si probabil invechitd acum. Din punct de vedere istoric, este
adevirat cd doctrina juridica comunista a negat a priori ,,diviziunea burgheza” a dreptului (in
public si 1n privat), dar nimeni nu a sustinut vreodata cd dreptul familiei ar fi fost un drept
public, asa cum sugereaza textul citat. Din punct de vedere ideologic, doctrinarilor le-a fost greu
sa boteze acest drept ca fiind privat, aga ca s-au abtinut sau 1-au considerat autonom.
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Aceeasi este situatia capacitatii civile a persoanelor fizice sau
juridice, care, fiind reglementata cu caracter general in Decretul nr.
31/1954, nu poate fi determinata si cunoscuta in mod complet decat
daca se tine seama si de alte reglementari avand acelasi obiect, multe
din ele ramase in Codul civil.

Totodata, dupa inlaturarea regimului comunist, una dintre cele mai
importante provocdri la care au trebuit sa raspunda, in egald masura,
legiuitorul, jurisprudenta si doctrina a fost reconstructia sistemului
dreptului de proprietate. Inlaturarea dreptului de proprietate
socialista si revenirea la traditia dreptului de proprietate privata au
fost consacrate, in mod treptat, in legislatia postdecembristd, in anii
1990 si 1991. Corolarul acestei evolutii a fost reglementarea
constitutionala a dreptului de proprietate. In legea fundamentala au
fost statuate principiile care guverneaza dreptul de proprietate privata
si dreptul de proprietate publica. Ulterior, pe aceasta baza, au fost
adoptate noi reglementari care au completat regimul juridic al celor
doud forme ale dreptului de proprietate. Acestea formeaza insa un
corpus de norme neunitar!!, care trebuie integrate, asa cum este firesc,
in Codul civil.

In fine, vasta opera de reformare a dreptului procedural, in curs de
infaptuire, nu se poate realiza deplin fiara o viziune unitara, de
ansamblu, care presupune consecventa legislativa si o stransa corelare
cu reforma de substanta pe planul dreptului material.”12

11 1 egile retrocedirii, indiferent de subiectul lor, au rimas separate, in afara literei codului
civil.

12 Textul oficial continui cu alte doui capitole: II. Solutiile legislative recomandate pentru noul
cod civil (unde ni se prezintd optiunile tehnice ale viitorului cod) si III. Principalele surse
utilizate pentru elaborarea tezelor preliminare ale proiectului de cod civil (cuprinzand o lista
de legi romanesti si de texte legislative ale UE, care trebuie respectate pe tot parcursul
procesului de legiferare). In total, existi aproximativ 18 pagini. intregul HG (o forma de discurs
juridic oficial) este un bun exemplu de text despre-lege, lipsit de orice forta deontica.
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[ii] Al doilea fragment de text oficial este desprins din expunerea de
motive privind nevoia emiterii unui nou cod civil, asa cum a fost el formulat
de Senatul Romaniei!?:

»1. Descrierea situatiei actuale

1.1. Codul civil este o oglinda a unui sistem social. Normele pe care
le contine raspund unor nevoi concrete si, in acelasi timp, tind sa vina
in intAmpinarea dinamicii vietii sociale. Astfel, el se constituie intr-un
modelator al raporturilor interumane, oferind individului aflat in
relatie cu sine insusi si cu alti indivizi principii dupa care isi poate
conduce viata, sub toate aspectele ei — spiritual, material, biologic si,
mai ales, social.

Principiile care guverneaza raporturile dintre oameni sunt, in
esenta lor aceleasi. Tocmai de aceea, un cod civil ofera, prin excelenta,
principii de drept constante, in jurul carora se structureaza orice tip de
societate, indiferent de timp si spatiul4.

Totusi, transformarile profunde ale societatii roméanesti si ale
realitatilor europene contemporane reclama ocrotirea unor noi valori
socio-morale, culturale, economice si tehnico-stiintifice, norma
fundamentala!® de drept civil trebuind sa raspunda, in egala masura,
unor exigente decurgand din angajamentele asumate de Roménia in
cadrul procesului de integrare europeand si din noul statut al tarii
noastre de stat membru la Uniunea Europeana. [...]

13 SENATUL ROMANIEI, Expunerea de motive [privind adoptarea Legii] privind Codul Civil,

disponibil online: https://www.senat.ro/legis/PDF/2009/091L.259EM.pdf,

arhiv.: https://perma.cc/Q5KP-488A. In cea mai mare parte, acest text reproduce continutul

siideile deja expuse in HG citat mai sus.
14 Nu ni se d4 niciun exemplu. Ceea ce este mai riiu este ci putem pune astfel semnul egalititii
intre societatea socialista si orice altd societate modern4, oricare ar fi ea. Se poate pune la
indoiala daca aceasta a fost intentia Senatului, dar purtat de o retorici desarta, scribul oficial
compune propozitii bombastice ca aceasta si urmaétoarele.
15 Este dificil de specificat din punct de vedere juridic ce inseamni o ,norma fundamentali de
drept civil”. Constitutia din 1991 clasifica intr-adevar normele juridice, avand in vedere ca
legile privind proprietatea si mostenirea sunt legi organice, v. art. 73 lit. m) si 44, dar Codul
civil nu foloseste termenul ,fundamental”, desi include si o ierarhie a normelor civile, v. art.
1-5 C.civ.
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1.3. Proiectul Noului Cod civil se doreste a fi un instrument modern
de reglementare a aspectelor fundamentale ale existentei individuale
si sociale, adaptat normelor de terminologie actuale.

La elaborarea proiectului au fost urmadrite nu doar modelele
continute de reglementari noi, moderne, existente in alte legislatii, dar
si incercarile facute de-a lungul timpului pentru modificarea si
completarea Codului civil, intr-o opera de valorificare atat a
elementelor ce se constituie in constante atemporale ale oricarei
reglementari de drept substantial - norme si principii ce rezista
timpului -, cat si, bineinteles, a aspectelor reclamate de imperativele
unui prezent dinamic, de realitatile vii si in continud schimbare.

Coreland, asadar, dispozitii ce izvordsc din traditia durabila a
Codului civil din 1864 si a Codului civil francez de la 1804 atat cu
prevederi continute de instrumente comunitare si internationale, cat
si cu actualul cadru legislativ intern, filtrdnd normele de baza in
lumina solutiilor oferite constant de doctrina si jurisprudenta de-a
lungul anilor, proiectul raspunde necesitatii de adaptare a actualei
legislatii la exigentele realitatilor social-economice.”6

[iii] Analiza. Dar ce fel de cercetare ar fi cea mai potrivita pentru a
deslusi sensul acestor texte nejuridice, emise chiar de legiuitor? Aruncand o
privire asupra discursului oficial al carui scop era tocmai sa justifice
necesitatea adoptarii unui nou cod, ne este permis sa deducem cateva idei si
triisituri, proprii atmosferei culturale a vremii. Inainte de toate surprindem
ca nici Senatul, nici Guvernul nu isi asumau explicit nicio pozitie ideologica.
Nu existd o declaratie principiala expresa a cdii ideologice de respectat. Ceea
ce Inseamna ca statul nu intentioneaza sa se autodefineasca ideologic; el nu
se declara capitalist, liberal, social-democrat, anticomunist sau socialist...
nimic de genul acesta. Viziunea politicd impartasita oficial este una derivata
ori impusa factual: o simplad consecintd a situatiei sociale si institutionale
existente la momentul emiterii declaratiei publice. Singurul izvor de inspiratie

ideologica, invocat expres de legiuitor, este faptul social, mai precis societatea

16 SENATUL ROMANIEL, Expunerea de motive [privind adoptarea Legii] privind Codul Civil, p.
1-2.
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si, eventual, istoria — evolutia sa, deci. Numai faptele (actuale si trecute) par
sa constituie imboldul si justificarea ultima a efortului legislativ al crearii de
noi reguli civile.

Sa deducem de aici un anumit realism juridic? Ceva de genul celui
explicat si cuprins in dictonul ex facto jus oritur? Legiuitorul a resuscitat oare
anticul jusnaturalism de origine cosmogonica aristotelica ori jusmoralismul
de inspiratie stoica? Nu credem in reinvierea, dar nici macar in evocarea unui
drept pagan, cu origini si functiuni incerte. Textele oficiale citate ne spun o
poveste complet diferita si de datd mult mai recenta.

Discursul juridic oficial face ca punctul de plecare analitic sa coincida
cu cel final: societatea. Ea este cea care comanda, justifica si produce legea. O
viziune circulara si oarecum mitologica. Circulara, pentru ca premisa o
constituie teza ca ordinea sociala impune evident un anumit drept obiectiv,
iar nu altul, care — in plus — nu ar face decat sa reflecte fidel deja o societate
dorita si viitoare. Prezent si viitor, simultan. Asistam la reeditarea unui mit
materialist al legii. Ea e inteleasa ca reflex normativ, ca oglindire a prezentului
social, pentru a prezice si trasa viitorul (mai bun al) societatii. Avantajul unei
asemenea maniere de a gandi juridicul ar fi cd legea iese necontaminata
politic, nepatata ideologic si pretins adaptata precis imperativului sdu social.
Succint, consecinta este ca legea civila ar fi protejata de orice influenta politica
partizana ideologic. Legea devine astfel un produs istoric, obiectiv-necesar,
fiind expresia unei unanimitati, a unui intreg social, nedivizat partinic.

Orice mit se intemeiaza pe admiterea prealabila a conditiilor sale de
posibilitate discursiva, iar aici ,societate” nu desemneaza tocmai ceea ce am
intelege cu totii prin acest cuvant, ci altceva. Adica nimic: societate e aici o
notiune ideologicd; un cuvant lipsit de referent real, un simplu semnificant,
posibil de manipulat semantic dupa voie, asigurandu-i-se o semnificatie

variabila, in functie de nevoie si context politic. De ce ar fi asa? Mai de fiecare
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data cand se evoca societatea, lipseste din discursul oficial orice dovada a
abordarii sale sociologice, a determinarii ori evaluarii orientarii sale juridice.
In plus, mandatul politic nu este imperativ, ci reprezentativ, iar democratia
reprezentativa functioneaza si se intemeiaza pe majoritati politice, nu pe
intreaga societate. Societatea civila e divizata firesc dupa credinte, pareri,
modalitati diferite de a vedea lumea, ceea ce atrage dupa sine impartirea sa
politica, oglindita de partide, care devin parti ale corpului politic al societatii.
Societatea politica nu este monolita, nu este ,,strans unita in jurul partidului
unic”, ci variata, compusa din multe parti distincte, din partide diferite
ideologic, iar interactiunea lor reciproca asigura dinamica sociala si juridica.

In aceste conditii, poate, deci, legiuitorul si identifice si si exprime o
nevoie sociala concreta? Da, dar numai daca foloseste ochelari ideologici, caci
intotdeauna exista parti ale societatii care fie vor ignora, fie vor repudia orice
solutie normativa propusa.

Legiuitorul post-decembrist isi asuma oricum sa depisteze esenta
sociala si sa asigure mijloacelor adecvate societatii pentru dezvoltarea sa
viitoare armonioasi. In acest context — discursiv-factual — o lege inceteazi si
mai fie o parere oficiald, exprimata si sanctionata dupa o procedura juridica
exactd si avand o anume putere juridica, ci devine o fatalitate, este chiar
destinul electiv oferit de legiuitor societatii. Desprinsa din faptul social, legea
redevine astfel fapt social. Turul de magie transforma dreptul intr-o ontologie
creatoare de concepte, care in-fiinteaza institutiile juridice. Ideologia juridica,
dedusa din textele oficiale despre-lege, tinde sa isi depdseasca statutul, prin
ridicarea sa la rang de ontologie, exprimata prin textul de-lege.

Cutuma democratica impune ca orice proiect de lege sa fie dezbatut,
diferitele opinii fiind chestiuni de negociere politici, poate chiar de
argumentare stiintifica, juridica, tehnica etc. Acum parcd suntem invatati

diferit. Proiectul de cod a fost elaborat si este justificat prin recursul la
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infatisarea unor fapte extrase din social, din istorie, din traditie (mai mult sau
mai putin putativa). Proiectul nu e subiectiv, pentru cd nu depinde de
subiectul-redactor, ci obiectiv. Proiectul legislativ isi proiecteaza obiectivul in
timp si imprumuta de la acesta caracterul esential — obiectivitatea.

Rezulta ca gandirea (in drept) este doar un produs necesar al materiei
(sociale). Implacabil, noul cod civil nu poate decat tasni, pur si perfect, de sub
coiful nomotetului, care nu se insala scrutand realitatea sociala obiectiva.

Iatd calea de urmat pentru a nega definitiv importanta eventuala a
sursei discursive a legii civile: determinismul social. El e imbratisat definitiv
si oficial de legiuitor. Legea inceteaza pentru el sa mai fie tratata ca un text
de-drept pur si simplu, cu beneficiul de a inldtura astfel orice eventuala critica
sau mentiune ca ar putea exista si alte solutii teoretice fata de cele cuprinse in
proiectul normativ. Numai cd un asemenea determinism se bazeaza pe un
materialism istoric primordial, care plaseaza societatea deasupra legii.
Determinismul juridic ne spune ca exista numai o sursa originala si legitima
in drept, cea sociala, care joaca acelasi rol cauzal ca viata economica in
marxism-leninism. Un text, un simplu construct cultural (legea) ne este
prezentat ca un dat, iata rezultatul conceptiei determinist-sociale. Ea exprima
o specie de esentialism juridic. Pentru acesta, dreptul exista inainte de a fi
numit astfel, trebuind doar descoperit printre lucruri si fapte sociale. Viziunea
nu exclude neapdrat calificativul de naturalism juridic, dar cert este ca
determinismul social are resurse suficiente pentru a legitima pozitivismul
structurall” oficial.

Departe de a fi un paradox, asistam la un efort ideologic explicativ

pentru care starea de naturd este identica cu starea sociala. Ea impune

17 Pentru distinctia intre pozitivismul structural si cel analitic, v. P. VAsILESCU, Conceptul
juridic — o incursiune in jargonul de-drept, SUBB Iurisprudentia, nr. 4/2024, online:
https://doi.org/10.24193/SUBBiur.69(2024).4.13-90.
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inevitabil si fara rest o lege pozitiva, pe care legiuitorul doar o transcrie ca text
de-lege, dupa dictarea societitii, si o publicd mai apoi in Monitorul oficial.
Acesta ar fi si unul dintre motivele de respingere a oricarei abordari discursive
a normei juridice, a textului de-lege.

Ontologia juridica, practicata indirect de legiuitor, se auto-valideaza.
Ea e instrumentalizata si infatisata ca o garantie perena a crearii unei lumi
mai bune, caci legea se vede automat adaptata la social, printr-un mecanism
intern ce asigura comunicarea si reflectarea datelor societale. Legea ne este
prezentata ca esentialmente de natura societala, ea nefiind decat o expresie, o
forma a unei substante sociale. Aceasta din urma nu se mai poate exprima
corespunzator decat legislativ, iar legiuitorul isi asuma sarcina de a ocupa
integral toata sfera normativitatii sociale. Ideea este evident naiva, dar are
beneficul sa se sprijine pe o opinie frecventa, ceea ce o face greu de dislocat:
legea e o regulda comandata, ceruta de societate. Din punct de vedere ideologic,
inventariem aici o noua relicva a marxismului, triumfator prin multiplele sale
avataruri contemporane. Retinem cd o asemenea ontologie descriptiva
marcheaza legea cu o vocatie trans-juridica, purtatoare a ideii de imperialism
normativ juridic. Rezultatul ultim nu e neaparat juridic, dar justifica
eventuala vocatie intruziva, chiar totalitara, a dreptului, eradicand orice alta
reguld sau norma de substanta diferita (etica, religioasda; bune moravuri;
reguli traditionale, locale etc.). Etosul social va fi juridic, ori nu va fi deloc.

Discursul preliminar oficial permite identificarea unui complement de
istoricism (juridic). Acesta explica simplu cd noul vine firesc in prelungirea
vechiului, pe care intr-o zi 1l va coplesi si alunga. Progresul social este
garantat, necesar si inevitabil, fiind rodul avansarii inexorabile a societatii in
timp, ceea ce antreneaza implicit si evolutia juridica, dedusa din ameliorarea
morala. Curgerea timpului devine un garant al superioritatii societitii de

maine. Situatia istoricad contextuala a Romaniei contemporane ne obliga insa

31

SUBB Iurisprudentia, 2025, vol LXX, nr. 1



Paul VASILESCU: Legea civila codificata. Context si sursa metajuridica

sa evidentiem sarcini juridice multiple; unele strict interne, altele de origine
europeana, de adaptare la legislatia UE, mai ales. Oricum, daca suntem pe
fagasul temporal cel bun, actiunea societatii se deruleaza de la sine, iar
progresul economico-social nu intarzie sa apara, aproape in lipsa oricarui
efort de constientizare. Dezangajarea sociala e complinita de adoptarea legilor
bune, transpuneri ale legitatii istorice. Istoricismul (asumat sau nu) pare
vecin cu fatalismul, dar este consecinta dialectica a determinismului social.
Ultimul justifica si comanda un juspozitivism plenar, pus in opera de o
inginerie juridica precisa, de obedienta materialist-istorica, care alimenteaza
un optimism juridic ilegitim.

Pozitivismul structural este inevitabil, pentru orice legiuitor
contemporan (national si european). El devine o forma legitima de expresie a
dreptului prin legi ordonate piramidal si adoptate dupa proceduri specifice.
Dreptul aplicat tinde sa se reduca la lege (lato sensu). Celelalte surse de drept,
mai putin formalizate, locale ori specializate, cunosc e evanescenta
progresiva, poate explicatd de complexitatea relatiilor sociale. Legea obiectiva
este pusa cu ajutorul textului de-lege, ea nu mai poate scdpa din stransoarea
textului oficial decat prin interpretare. Un discurs se sprijind pe altul.
Reducerea dreptului la un text (special) devine paradoxal un fapt al
actualitatii juridice.

Pozitivismul analitic, adica maniera de a explica solutiile de lege lata
a pozitivismului structural, raméane suficient de complex pentru a fi expediat
aici. Cu toate acestea, apare aproape adevarat ca jusnaturalismul sau
jusmoralismul nu mai constituie alternative functionale ori interpretative.
Chestiune de inclinatie intelectuald sau de gust analitic personal, vizand in
special doctrina, legitimitatea analitica a dreptului natural si a moralei pare
secatd. Traim ntr-o bula legald ermetica, fara iesire. Pozitivismul structural —

inerent dreptului legalist continental de astdzi — pare sa nu mai lase nicio zona
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neocupata (nici de actiune sociala, nici de reflectie juridica), iradiind o aura
stiintifica si obiectiva. Pozitivismul analitic, o oglinda in ape a pozitivismului
structural.

Limpede de observat ca textele preliminare si justificative ale Codului
civil nu au trimitere la etica, morala ori moralitate, evocand totusi traditia
romaneasca in materie civila. Traditia juridicA — despre ce este vorba?
Discursul oficial ignora manierele romanilor, dar si religia lor; e doar o simpla
observatie. Spiritualitatea pare alungata, caci ni se prezinta modernitatea ca
o suma de noi ,valori socio-morale, culturale si tehnico-stiintifice”, care ele ar
impune imperativ un nou cod civil, inclusiv pentru a le reflecta legislativ.
Legea se bizuie pe stiintd si tehnica. Se insinueaza astfel in plus obiectivarea
reperelor de luat in considerare in opera de legiferare, simultan cu ignorarea
celor subiective.

O problema ce ar trebuie rezolvata se referd la natura eventualului
pozitivism analitic oficial, incitat de cel structural, de lege lata. Este el
asemanator marxismului? Exista legaturi intre aceste conceptii? Semnele de
interogatie au o dubli justificare. In primul rand, ultima pozitie ideologici
asumatd in mod deschis de legiuitorul roman a fost doctrina oficiala a
partidului comunist, un soi de vulgata marxisti. In al doilea rand, in pre-text,
adicd in discursul preliminar, ni se vorbeste despre trecutul comunist. Se
folosesc diferite expresii pentru a-l evoca: ,,un regim totalitar”, ,eliminarea
proprietatii socialiste si restabilirea traditiei proprietatii private”,
,reconstructia sistemului drepturilor de proprietate”.!8 In plus, pentru a fi
clar, ,imperativul adoptarii unui nou cod civil este determinat si de
necesitatea unificarii normelor care guverneaza raporturile de drept privat, in

contextul in care la momentul actual anumite materii sunt reglementate prin

18 HG nr. 277/2009, p. 2.
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norme separate, ce au suferit modificari numeroase, operate, in special, in
perioada comunista.”?

Esential, marxismul ne invata ca orice lege nu este decat o expresie
politica, un mijloc special de a transpune social politica partidului. Aceasta
politica se identifica cu parerile, nevoile si imperativele partidului comunist.
Legea e o opinie partinica, publicata in Buletinul oficial al RSR. Legiferarea se
efectua formal cu ajutorul unei marionete — Marea Adunarea Nationala, care
completata butaforia institutionala a statului de drept comunist. Substantial
insa, caracterul obligatoriu al legilor comuniste deriva din legitatile evolutiei
istorice ale societatii socialiste. Progresul istoric, evolutia inevitabila citre
comunism a societatii au necesitat de fapt noi coduri si in socialism.
Capitalism ori socialism, tot istoria explica nevoia de noi legi. Marxismul vrea
sa ne faca sa credem ca legea este obiectiva si necesard, stabilitd de partid in
acord cu parcurgerea diferitelor etape istorice. Vointa politica a oamenilor
poate juca doar un rol accidental. Ca sa spunem adevarul, legea este, marxist
vorbind, de doua ori obiectiva: odata, pentru ca este oglinda societatii asa cum
este si, in al doilea rand, pentru ca legea corespunde unor cerinte obiective
impuse de evolutia sa istoricd, orice persoana publicd fiind doar vocea
necesitatii istorice. Legea marxistd devine juridic un trans-umanism
ideologic.

Desi pare fara echivoc, daca nu chiar monolitic, marxismul juridic este
departe de a fi infailibil logic sau fara contradictii interne. El e de o duplicitate
substantiald primordiald, atunci cand proclama ca legea este obiectiva si
subiectiva simultan. Legea e obiectiva, fiind un dat istoric. Legea e subiectiva
in voce, prin forma sa de exprimare, depinzand funciarmente de vointa
partidului comunist, a personalititilor care il formeazd. Ambiguitatea

fundamentala a marxismului juridic este sursa omnipotentei sale si a vocatiei

19 1dem, p. 1.
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sale de a schimba macazul oricand se considera dezirabil ori necesar din punct
de vedere politic. Ideea perena pe care marxismul ne-o lasa mostenire este ca
legea trebuie sa fie considerata intotdeauna ca pozitiva. Comunismul juridic
nu exista decat ca pozitivism structural. Iar pozitiv se refera aici la obiectiv,
inteles atat ca tel ideologic, cat si ca presupusa reflexie sociala (explicata
ideologic). Aceasta calitate obiectiva este transpusa intr-un text de-drept,
repudiind orice alta explicatie decat cea istorica a legii. Legea exista20.

Ideologia comunista oficiala, alimentatd de marxism-leninism, a dat
nastere conditiilor de imposibilitate teoretica a oricarei alternative explicative
a dreptului, in anii 1946-1989. S-a creat astfel un vacuum absolut al reflectiei,
comunismul inundandu-1 ideologic. Vidul a disparut azi? Un marxism de
gradul doi, rezidual si desurubat din soclul sdu oficial, pare inca vivace,
nenumit dar frecventabil, bantuindu-ne (analitic si explicativ). Atestarea
acestei stari intelectuale ne este oferita inclusiv de discursul oficial preliminar
despre noul Cod civil.

In loc de concluzii, am putea pune citeva intrebiri, daci privim inci
la acest discurs preliminar. Filozofia ori ideologia, care a inspirat noul Cod
civil, este cu adevarat asumata fara ocolisuri de legiuitor? Dar, despre ce
filozofie politica ori ideologie ar fi vorba? Temeiurile determinist-istorice

exprimate in discursul legiuitorului constituie in fond chiar intreaga ori

20 fn ceea ce priveste socialismul legal, legea este obiectivd pentru ci existi, aceasta este esenta
materialismului istoric. Rezulti c pozitivismul marxist nu datoreaza nimic ideii de stiinta, desi
a pretins Intotdeauna ci este stiintific. Deci, nu viziunea in sine este cea care imprima o astfel
de valoare legii, ci istoria este cea care o face. Pozitivismul marxist impune in mod necesar ca
orice lege adoptata si fie obiectiva politic. Aceasta este calea care duce la epurarea politici a
legii care 1si va gdsi sfarsitul apolitic In comunism, adica in viitoarea societate fara clase in care
va disparea inclusiv partidul unic. in cele din urm3, capitalismul a fost criticat atat pentru
caracterul subiectiv al legilor sale, care ar fi reflectat doar o simpla vointa de clasa, cat si din
punct de vedere istoric, burghezia devenise depasita istoric, reactionara si periculoasa.
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singura conceptie a codului? Raspunsul e cuprins in textele oficiale deja
mentionate, insa nu explicit. Putem sintetiza cateva caracteristici ale
conceptiei juridice si politice apartinand legiuitorului.

In primul rand, se poate spune ci s-au evitat extremele politice,
precum si orice declaratie expresa privind un anumit angajament ideologic,
valabil pentru viitorul cod. De asemenea, trebuie amintit ca Romania era deja
membra a UE la momentul aparitiei codului, de unde ar rezulta ca simpla
evocare a statului de drept si a democratiei parlamentare ar fi fost suficienta
pentru a ne indica directia politicd, dar si conceptia ideologica a
nomothetului. Cu atat mai mult se impune ultima nota, cu cat discursul de
referinta e unul legislativ, iar nu vreo lucrare filosofica.

In al doilea rand, legiuitorul pare inclinat si cedeze tentatiei
nominalismului legalist. Acesta se traduce in convingerea si tehnica dupa
care, daca se foloseste o anumita notiune sau un cuvant, invocarea lexicala
echivaleaza cu realitatea juridica. Altfel spus, odatd numitd o notiunea,
aceasta si devine de-drept. Totusi, crearea unui concept juridic ori a unei
realitati juridice presupune ceva mai mult decat numirea ori denumirea sa;
oricum, un text de-lege dedicat, in actualul sistem juridic romanesc, este
indispensabil. In plus, nu uitim ci singurul producitor de standarde
nationale este factorul politic (parlamentul si guvernul), care isi indeplineste
sarcina informandu-ne despre textele oficiale ale legii (adoptate si puse in
vigoare). Ca reguld generald, practic, Inainte ca textul de-lege sa existe, nimic
juridic nu exista. Creatia normativa, fie cd umple sau nu un gol legislativ, este
concretizatd in textul legii, care prezuma irefragabil aparitia unei realitatii
(juridice). Diferenta dintre a concepe (o lege) si a exista (in drept) nu credem
ca mai trebuie dovedita, insa expunerea oficiald de motive a codului ne invita

sa credem altfel: de indata ce spune legea, realitatea este deja acolo. Textul
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de-lege devine (/este) constitutiv de realitate si pentru ca pozitivismul
structural e invaziv, el cucereste orice vid normativ.

Nominalismul legislativ nu este atat o optiune asumata, cat un efect
aproape inevitabil al procesului de creatie normativa. Legiuitorul trebuie sa
sustind, convingand subiectii de drept, cd odata adoptata, legea exista,
juridicul se infiinteaza. Prin urmare, normativismul e o consecinta a
exercitiului puterii legislative. In schimb, acesta nu poate ascunde optiunea
efectiva a creatorului de texte-de-lege. Gandirea legiuitorului pare
manipulata, inspiratd de un oportunism intelectual. Si aceasta pentru ca nu
vreun imperativ cultural, intelectual sau ideologic a impus si compus proiectul
de cod, ci un pretins fapt implinit — realitatea sociala. Imperativul pretins
practic de a raspunde cerintelor politice (e.g. fonduri europene; angajamente
asumate fata de UE, cum ar fi MCV21; de a rupe un trecut comunist care nu
este asumat?2) este justificarea intregului efort de redactare si adoptare a legii
civile. Oportunismul e a treia trasatura, avand inclusiv o functie dinamica
pentru legiuitor.

Oportunismului intelectual pare sa devind chiar indispensabil, daca
admitem exigenta ca faptul implinit (social) este cel care face dreptul,
legiuitorul doar exprimandu-l, prin punerea sa in pagini. In general insi,
oportunismul este mai degraba un mod de a defini lipsa de implicare explicita
in dezbaterea intelectuald, cu scopul de a evita asumarea directa a unei
anumite viziuni politice, ideologice. Legiuitorul devine oportunist atunci cand

evitd sarcina de a isi insusi si de a justifica o anumita cale intelectuala proprie.

21 Mecanismul de control si verificare a justitiei, instituit prin acordul cu UE, care a solicitat
reforma acestuia.

22 SENATUL ROMANIEL Expunerea de motive [...] pentru punerea in aplicare a Legii nr.287/2009
privind Codul civil, p. 11, online: https://senat.ro/legis/PDF/2010/10L688EM.pdf, arhiv.:
https://perma.cc/9LYB-NEK7.
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El pare multumit sa respecte o anumita stare de facto (evolutie sociala,
dreptul UE etc.) si se conformeaza docil acesteia, fara niciun angajament
intelectual suplimentar. Faptul social face posibila validitatea textului de-lege.
Efortul intelectual e inlocuit cu un fel de mimetism descriptiv al tendintelor si
modelor sociale, pe care legiuitorul si le asuma, exprimandu-le in diferite
texte (-de/-despre) lege.

Oportunismul asigura mobilitate maxima. Legiuitorul poate face o
schimbare brusca indata ce observa ca tendintele sociale, moravurile politice,
ori numai lexicul public se schimba. Toate acestea fara multe justificari, caci
se poate oricand argumenta ca realitatea cere, impune o adaptare a legislatiei.
Cert, situatia ideologica din 2009 era foarte diferita de cea din 1989, cand
legiuitorul promova obligatoriu mantra marxismului oficial. In esenti si
paradoxal, situatia ar putea fi insa aproape identica, daca surprindem ca
legiuitorul declara si astazi, ca si atunci, ca contribuie la constructia sociala,
respectand tendintele sociale obiective. Legiuitorul devine (/ramane) oglinda
societatii in timp si se supune trendurilor politice, pe care si le insuseste
obedient. Orice realitate sociald preceda judecata [de valoare] si o determina.
In acest caz, legiuitorul isi regleazi comportamentul normativ in functie de
circumstantele si oportunitatile momentului, pe care incearca intotdeauna sa
le valorifice cu titlu de justificare.

Oportunismul ideologic, curent si neasumat, este un materialism
degradat. InfitisAndu-ni-se ca ridspund prompt la cerintele presante ale
actualitatii, fard urma de spirit critic ori de viitoare propuneri. Ca orice
oportunism, si cel intelectual devine un dispozitiv argumentativ de justificare
propter rem a realitatii deja implinite. Descriind realitatea existenta, mai
mult sau mai putin exact, adaptdndu-se la dinamica lucrurilor sociale,
oportunismul ideologic se prezinta ca o simpla judecata de fapt. Metodologic

vorbind, oportunismul intelectual pare a fi un empirism decdzut, prin
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superficialitatea sa si lipsa asumata a oricarui aparat conceptual. Analitic,
etalarea truismelor sociale si obedienta la ideologia politica curenta iau locul
rationamentului, a spiritului critic, facAnd imposibila orice judecata de
valoare. Asistam la un proces voit si accelerat de descompunere a gandirii
juridice, atasatd rudimentar si provizoriu unui imperativ practic pretins
ineluctabil, ceea ce se reflecta in discursul oficial preliminar, inapt sa cuprinda
angajamente viitoare proprii, iar nu imprumutate.

Oportunismul ideologic e artificial si formalist. Datul social este
exclusiv proclamat, presupus a fi cunoscut, iar directiile de actiune juridica —
derivate din presupusul real — s-ar bucura de unanimitate. Doua prezumtii
simple, nesustinute de cercetari sociologice, de masuratori ori de cercetari ale
vointei sociale (majoritare sau nu). In plus lipseste si reflectia ca atare a
legiuitorului. Acesta nu pare interesat de vreun efort depus pentru a cunoaste
siintelege realitatea sinici nu isi pune problema de a explica societatii solutiile
normative alese. Efortul legislativ pare inautentic, mimetic. Pentru legiuitor,
societatea doar exista, fara scop de respectat, fara devenire, intr-o stare data,
iar legea pe care o reclama tacit nu poate fi decat conforma societatii. El
inregistreaza tendintele si faptele sociale necritic, fara contraexemplu, fara sa
evidentieze ce ar fi bine, corect sau potrivit pentru o societate vie; pare ca el
abdica de la puterea si misiunea sale de a ordona societatea. Iatd un model de
legiferare, unul ce inregistreaza socialul politic, transformandu-1 mai apoi in
reguld juridica.

Legiferand astfel, nomothetul devine perfectiunea intruchipata a
societatii, dreptul obiectiv marcand un fapt politic perfect, comandat anterior
social. Toate acestea din urma descriu o situatie ideald, politica si juridica.
Este ea 1nsd adevaratd? Traim de-adevaratelea faptul democratiei perfecte?
Semnul egalitétii ar putea fi pus intre cele doua extreme sociale: societatea

civila si societatea politica? Dand crezare cuvintelor, frazelor din textele
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justificative ale codului, raspunsul ar fi da. Contextul ne impune formal un
raspunsul afirmativ.

Simpla iluzie, totusi. Faptul social, invocat si manipulat, mascheaza in
fond un deficit de reflectie; cel ce face legi isi abandoneaza astfel misiunea.
Din servitorul ideologiei oficiale comuniste, legiuitorul devine megafonul
fatalismului social si al ideologiei sale incluse. Nu stim daca e chiar o evolutie
culturala sau intelectuala. Ar merita amintit ca ideologia marxista era
exterioara societatii civile, care se chinuia sa ramana apolitica, cautand
refugiu si excluzand societatea politica, adica statul si aparatcicii sai. Balanta
puterii pare acum inversata, socialul parand ca prevaleaza asupra politicului.
Imaginea democratiei perfecte, caci legiuitorul ar deveni in sfarsit servitorul
societatii civile. O adevarata revolutie contemporana se petrece aici, in opera
de legiferare: legiuitorul nu isi impune ideile, ci doar achieseaza la moda si
imperativele afirmate ale societatii in sanul careia traieste. Legea devine acum
un act declarativ, nu prospectiv. Dar starea aceasta de fapt nu e semnul unui
vid conceptual, a unui refuz de a propune legislativ alternative si aliniamente
de dezvoltare sociala inca nepracticabile? Nu asistam la abandonarea insasi a
ideii de politica (legislativa, si nu numai)? O democratie parlamentara fara
idealuri, dar abandonata capriciului social, e insa viabila?

Neasumarea unei conceptii proprii conduce inevitabil la oportunism
intelectual. Politic, acesta va implica inevitabil oportunismul juridic, care
marcheazi o dubli demisie. In primul rand, dreptul nu mai este inteles nici
ca un efort intelectual, nici ca o consecinta practica a unei anumite viziuni,
alimentati si justificati de anumite idealuri si valori (iar nu de altele). In al
doilea rand, diferenta dintre drept si politica este stearsa. Proba o constituie
faptul ca orice discurs juridic nu este decat repetitia unui discurs politic.
Esential e ci scopul juridic devine politic, nu social. Mutatia culturala ar putea

fi explicata prin faptul social unanim acceptat ca legea a devenit singurul
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mijloc pertinent de a face (doar) politica. Legea e o parere politica oficializata
prin punerea sa in vigoare. Codul civil este indemnul politic de a transpune
social ceea ce societatea ar dori. Evident, e o idealizare a situatiei, caci nimeni
nu va cunoaste cu adeviarat societatea, ce este ea, ce vrea ea, dar asta nu
impiedica legiuitorul sa isi asume prezumtii de imperative pretins sociale.

La capatul drumului descris mai sus pandeste populismul juridic.
Aceasta devine expresia neputintei de a construi o alta comunitate decat una
exclusiv discursiva, mai exact textuala, justificata formal si preponderent pe
drepturile subiective. Legiuitorul inregistreaza un castig dublu. El ar trebui
considerat simultan iresponsabil si democratic in exces. Absenta unui proiect
original si promovarea solutiilor de Tmprumut (din partea societatii, a
dreptului x) 1i permite sa se sustragd de la orice responsabilitate ulterioara,
cand solutiile deja legiferate se dovedesc a fi neadecvate ori chiar nocive
social. Legiuitorul, personaj unic colectiv, va putea da vina pe altii: cei care au
propus deja solutia doar importata de el. Pacatul originar al lipsei de
autenticitate normativa absolvd de vina carentei regulii imprumutate.
Oricum, statutul sdu democratic este insa intarit retoric, caci legiuitorul va
putea pretinde legitim ca a respectat, a urmat vointa generala sociala.

Erede al unui pozitivism structural de obedienta ideologica marxista,
nomothetul postcomunist alege oportunismul intelectual. Acesta ne spune
totul si nimic in acelasi timp, despre el, despre legi. in acord cu gustul social
al zilei, unul vag si lipsit oricum de consistenta intelectuald, fara ideal politic
asumat, oportunismul nu este deloc o maniera de gandire. Refuzul de a
concepe si de a propune alternative intelectuale la provocarile imense cu care
se confrunta astizi societatea (civila si politica) este efectul lipsei de interes

real pentru ceea ce ar trebui sa fim astizi, sa devenim maine.
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1. Consecintele textuale ale legii civile

Odata adoptat si pus in vigoare, codul civil este esentialmente un text
de-drept, inzestrat cu putere deontica proprie. Codul devine astfel autonom,
un obiect textual de sine statator. Pretextul sdu discursiv raméane In urma,
poate in fundal, dar nu ne mai intereseaza. Textul de-lege devine independent
si de sursa sa intelectuala originara, deoarece el este altceva structural,
separat de izvoarele sale initiale (ideologice, politice), el fiind complet reificat
(devenind obiect) si oferind noi semnificatii (filosofice, politice, morale) si (in
special) noi instrumente tehnice (civile). Codul devine sursa.

Mai presus de toate, codul civil este un discurs care se legitimeaza a fi
normativ, noul text de-lege propriu-zis are o natura si o substanta juridice,
adapostind insa si zone discursive fara valoare normativa. Sensul specific al
codului este de interes principal pentru juristi in general, care reduc deontica
sa (A) la forta juridica normativa a literei codului. Sa pastram deci acest sens
special al cuvantului deontic (de juridic-normativ), amintind in acelasi timp
cd ne preocupam aici si de alte aspecte, non-deontice. Astfel, in siajul
pretextului sau justificativ, putem sa ne intrebam acum despre (B) ideologia

codului civil, precum si despre (C) filonul etic prezent in acesta.

42

SUBB Iurisprudentia, 2025, vol LXX, nr. 1



Paul VASILESCU: Legea civild codificatd. Context si sursd metajuridici

A. Pozitivism structural

Tehnic, Codul civil este o sursa normativa, concentrata in continutul
sau textual. Orice lege noua invita in mod firesc la o analizd comparativa,
juxtapunand textul sau cu cel anterior. Un astfel de efort este imposibil aici,
deoarece continutul normativ al legii codificate se intinde formal pe 2664 de
articole. S4 remarcdm Insid ecumenismul siu normativ, rezultat dintr-un
amestec uneori eterogen de solutii tehnice imprumutate??, precum si
atasamentul declarativ fatd de valorile curente ale modernitatii juridice
contemporane europene.

Codul civil pastreaza in esenta, dupa cum se cunoaste deja, structura
clasica avansata inca de Codul napoleonian, noutatile regasindu-se in solutiile
de detaliu. Optiunile legislative promulgate sunt cele care pot califica codul ca
o lucrare de sincretism (textual si deontic). Evident, fiecare solutie tehnica
poate fi disecata si, In mod ideal, acceptata sau respinsa, in functie de criteriile
adoptate. Adevarata dificultate consta in a spune daca codul este si altceva
decat o simpla colectie de texte juridice. Avem de-a face numai cu o suma de
standarde legale sau cu un edificiu social, care urmeaza a fi construit? Poate
sarcina cea mai dificila este de a evidentia principiile legii civile, iar nu
justificarea sau analiza solutiile punctuale adoptate. Oportunismul ideologic,
caracterizand discursul preliminar si justificativ, pare sa atarne greu,
reverberand in spiritul legii rezultate.

Codul civil se refera si contine principii juridice ad litteram, aspect
care nu trebuie ignorat. Exista astfel promulgate diferite principii, unele
generale, altele speciale, adica dedicate anumitor materii de reglementare.

Buna-credintd, preeminenta bunelor moravuri si a ordinii publice asupra

23 Dreptul civil din Quebec, dreptul civil elvetian, diverse proiecte internationale de codificare,
principiile europene ale contractelor etc.
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vointei particularilor, libertatea contractuald, libera dispozitie a bunurilor,
substanta volitionala a contractului, raspunderea de tip subiectiv, revocarea
testamentului, interpretarea contractului conform vointei interne a partilor
sale, modelul de conduita specific unui bonus pater familias, eroarea comuna
si invincibila, toate exemplifica principii codificate. Nu aspectul cantitativ2+
ne preocupa, ci intrebarea daca codul este o lege de principiu. Care ar fi
principiile care supravietuiesc in afara textului de-lege? Daca exista un anumit
spirit de lege lata capabil sa ne transmita, sa ne inspire principii, aceasta ar fi
intrebarea esentiala de deznodat. Recunoastem ca ne e dificil sa raspundem.
In lipsa unui rispuns pozitiv, codul civil rimane exclusiv o suma de solutii

tehnice, utile, necesare, poate, insa numai atat.
B. Perspectiva politica si sprijinul ideologic

Este permis ca analitic sd punem intre paranteze forta normativa a
Codului civil, desi aceasta e ratiunea sa tehnica de a exista discursiv, pentru a
chestiona natura si forta sa intelectuala. Acum legea e privita ca sursa, dar nu
normativa, ci culturala. Deci, ce ideologie ori filosofie se degaja din cod?
Exista o legatura (nemijlocita) intre ideologia proclamata de legiuitor (cauza)
si cea continuta sau emanata din cod (efect)? Codul civil a subliniat o viziune
preexistentd sau poate fi considerat ca el genereaza un nou flux ideologic, nu
neaparat identic cu cel exprimat in discursul preliminar si justificativ?

Codul civil, inteles ca obiect textual [referent discursiv], ne dezviluie
o conceptie [semnificatie] specifica. Aceasta conceptie e duald, dar acum ne

intereseaza cea care nu este pur tehnica, adica juridica, ci politica. O gandire,

24 Existd, de asemenea, aspecte calitative care ar trebui analizate, cum ar fi limbajul si stilul
utilizat, tehnica de redactare, utilitatea sociald a unor concepte si institutii inexistente anterior
(e.g. regimurile matrimoniale, fiducia, garantiile autonome), definitiile furnizate, textele non-
deontice, inutilitatea normativa (absoluta si relativa) (e.g. logodna) etc.
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o conceptie politica in sensul de canalizare a eforturilor oamenilor catre un
scop public, pentru ridicarea unor institutii relevante pentru toti. Solutiile
puse efectiv in aplicare chiar de o lege civila trebuie sa fie politice, iar nu
simple mijloace de administrare a intereselor private, cici conceptele juridice
civile permit societatii civile o evolutie, o implinire a unui model. Acest model
e politic, deoarece ne intereseaza pe noi toti membrii societatii civile, alcatuita
potrivit unor modele si principii (inclusiv politic) admise. In fine, modelul
juridic propus de lege lata se constituie intr-un punct de referinta tehnic,
necesar pentru interpretarea juridica efectiva a textului legii. Iar cand juristul
isi intemeiaza calificarea, analiza sau interpretarea textului pe sensul
intentionat ideal de legiuitor, metoda sa devine inruditd cu originalismul
textual?®.

Discursul oficial preliminar si justificativ al codului se reflecta
ideologic in lucrarea legislativa finald? O astfel de intrebare e pe deplin
legitima. Orice lege este si o lucrare politica, dar si o investitie culturala, care
exprima o anumita viziune ideologica despre societate, necesara pentru ca
legea sa isi atingd scopuri normative, asumate initial de legiuitor. Politic
vorbind, este un truism sa spui cd vechiul Cod civil din 1865 era liberal;
coborat direct din codul napoleonian, un model de modernitate si progresism
al timpului sdu, raspunsul se impunea de la sine. Aceeasi etichetd politica
(liberald) poate fi aplicata si codului de astazi?

Doua argumente ar sustine aparent un raspuns pozitiv: cdderea
comunismului si reluarea vietii politice democratice. Regimul totalitar

comunist s-a opus In mod sistematic oricarei viziuni liberale2¢. El a impus

25 M. CARPENTIER, Variations autour de l'originalisme, Revue francaise de droit
constitutionnel, nr. 3/2016, p. 739.
26 Definirea a ceea ce este un liberal este destul de complicatsi, avand in vedere dinamica

politicii romanesti, dar nu este sarcina noastra aici. Cu toate acestea, ar fi permis si intelegem
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legal proprietatea socialista — cheia de bolta a comunismului real, in timp ce
a alungat orice mijloace legale specifice economiei de piata (bursa, societati
comerciale, comert liber etc.). Astazi, deja consacratd in constitutie, la
momentul adoptarii noului Cod civil, structura proprietatii stabilite de codul
civil clarifica diferenta juridicd dintre domeniul public?’ si cel privat,
oferindu-ne si un argument solid pentru a considera solutiile sale tehnice ca
fiind de inspiratie liberala. Libertatea contractuala, sistemul succesoral,
respectul datorat persoanei fizice — amplu intarite de o serie de drepturi
subiective codificate — sunt doar cateva elemente, dar suficiente pentru a
confirma caracterul modernist si liberal al Codului civil din 2009.

Mai mult, am putea remarca faptul ca angajamentul ideologic al
codului este mai ferm decat cel proclamat in discursul oficial preliminar.
Liberalismul dedus din litera Codului civil se afirma mai clar decat intentia
deja exprimati de legiuitor cu ocazia lucririlor pregititoare ale noului cod. In
cele din urma, observam cd legea civila codificata este un text de-drept care se
preteaza bine la o interpretare evolutiva. Aspectul e intérit de lege lata, cand
ea autorizeaza?® aplicarea interna a deciziilor date in temeiul Conventiei
Europene a Drepturilor Omului, de curtea omonima, precum si orice solutii
de drept international existente in materia protectiei drepturilor omului,
prescrise de conventiile la care Romania este deja parte. Aceste solutii juridice
(europene si internationale) au prioritate fata de dreptul civil intern, daca se

refera in mod expres la drepturile omului. Prin urmare, viziunea ideologica

prin liberal ca reversul extremismului deja experimentat politic (comunist, fascist), legal si-1
identificam cu statul de drept si democratia, iar economic cu economia de piata.
27 Din punct de vedere tehnic, strecurarea proprietitii publice in codul civil rimane criticabil3,
dar ideologic, un astfel de aspect dovedeste un puternic angajament politic liberal, o reluare a
referintelor constitutionale in materie civild, precum si decizia politici de a rupe cu
comunismul juridic.
28 Art. 45i 5 C.civ.
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predominanta in Uniunea Europeana poate fi considerata specifica inclusiv
dreptului civil romanesc, codul functionand ca o cutie de rezonanta a acestui
spirit politic.

Pentru a incheia, ar trebui remarcat si faptul ca codul civil nu isi
depaseste specificitatea tehnica in societate. Altfel spus, el nu are alt rasunet
social decat cel datorat functiei sale juridice, codul este si raimane doar un text
de-lege. Textul sau nu este recunoscut in discursul public (social si politic) ca
o sursa ideala de inspiratie, ca purtator de principii si idealuri politice. Codul
civil ramane exilat in textul sau legal. El este un cod pentru juristi, care il
privesc eminamente ca sursa normativa specifica; un instrument juridic
printre multe altele (private). De aceea, in peisajul nostru social, politic si

ideologic contemporan, Codul civil este lipsit de orice impact cultural.
C. Perspectiva etica

Ne putem intreba si care ar fi efectul, formal sau substantial, asupra
moralitati, eticii ori chiar a bunelor moravuri pe care legea civila l-ar fi putut
avea. Asta cu atat mai mult cu cat in ultimii ani s-a conturat si un curent (sa-1
numim) moralist n dreptul civil?®. De fapt, efortul specific ar fi sa detectam
dacd legea civila codificatd devine si o sursda de moralda, cu impact de
moralizare a relatiilor civile. Este prezent acest filon etic in cod? Norma sa
civila e dublata de una presupus morala? Care ar fi raporturile dintre cele doua
specii de reguli?

Dezirabila fraternitate intre creditor si debitorul sau (impusa legal si,
deci, obligatorie!); asa-numita executare coactiva a obligatiilor;
buna-credinta prezentata ca un panaceu omniprezent si un principiu tutelar,

insemn specific al dreptului continental; vinovitia (conditie necesara in

29 D. MAZEAUD, Loyauté, solidarité, fraternité : la nouvelle devise contractuelle ? in Mélanges
offert a Francois Terré, Paris, Dalloz, 1999, p. 603.
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diferite domenii, cum ar fi raspunderea) si cauza (element structural al actului
civil) intelese sub un aspect moral si mai putin tehnic; indemnizarea care
inlocuieste pe alocuri despagubirea propriu-zisa; consacrarea legala a
daunelor morale; recursul formal la echitate; demnitatea umana, inteleasa si
instrumentalizata ca drept subiectiv, dar si celelalte drepturi ale personalitatii
umane; publicitatea legala care concureaza cu transparenta intr-o mare
varietate de domenii (publicitatea drepturilor subiective, a contractelor de
drept comun, a achizitiilor publice etc.); imbogatirea fara justa cauza si alte
figuri presupuse ale justitiei comutative active; bunele moravuri chiar clasic
intelese’?, toate sunt exemple concrete ale unei dinamici moraliste, prezente
atat de legal, cat si jurisprudential.

Chestiunea interesanta ar putea fi sd stabilim natura si forta
presupusei etici ori moralitati identificate in textele Codului civil, si nu sa
intocmim doar un inventar al regulilor morale pe care el le-ar contine. In
primul rand, insd, este necesar sa subliniem un paradox functional: la ce ne
folosesc comandamentele ori regulile eticii strecurate, prezente intr-un text
de-lege? Este acesta simptomul diminudrii fortei normative a legii? Sau
asistim la un proces normativ expansionist, legiuitorul dorind sa isi
subordoneze inclusiv etica, punand stapanire pe legea morala, pe principiile
acesteia ori chiar pe valorile morale? Se sterge de lege lata diferenta de
normativitate intre etic si juridic? Legea e insuficientd de indata ce (tot ea)
face apel la o altd reguld auxiliard, venitd dintr-un alt orizont spiritual
(moralitatea)? Dar daca apelul explicit la eticd nu ar fi in fond nimic altceva
decét o moda ori un curent ideologic? Interiorizarea morala a valorilor legale
nu ar putea fi o simpla retorica de legitimare a unor reguli si valori juridice

tocmai pentru ca ar tine si de forul nostru interior? Ori poate pozitivismul

30 P VasiLEScU, Bunele moravuri — o confuziune etici de-drept, SUBB Iurisprudentia nr.
1/2022, p. 12, online: https://doi.org/10.24193/SUBBiur.67(2022).1.1.
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structural cauta sa joace o carte anume pe jusmoralismul textual? Vrea el sa
dubleze sanctiunea cu regretul? Acum nu avem raspunsuri, dar trebuie totusi
sa recunoastem ca situatia juridica este foarte interesantd, daca nu chiar
ciudata.

Codul civil nu este o colectie de comandamente ori de porunci morale,
ci un set de norme legale, un text de-lege. Asadar, in trompe-loeil am putea
crede ca e vorba de o etica oficiala, de natura legislativd; o morala impusa
legislativ. Iata o prima varianta de interpretare. A doua, ne-ar permite sa
consideram ca textele legale moralizante sunt despre-lege, nu normative.
Adica, asistam la un metadiscursul moralizant, avand maxim o functie
tehnica, cea interpretativa (a regulii de drept propriu-zise).

Desigur, orice reguld, inclusiv una ce aduce a etica, cuprinsa intr-un
text de-drept este sigur o norma juridica, avand aceeasi natura si aceeasi forta
deontica ca si legea. Esential, avem de-a face exclusiv cu norme juridice,
apartinand structural legii, chiar daca — formal ori interpretativ — ni s-ar
sugera ca unele ar avea o altd natura, cum ar fi cea morala. ,Morala juridica”
— produsa de legiuitor, nu este o etica propriu-zisa, tocmai din cauza sursei, a
substantei si a sanctiunii sale legale. Orice cod de etica sau orice regulda morala
promulgata oficial de legiuitor ramane in principiu doar un text de lege, iar
cand sanctiunea sa e juridica, iar nu simple regrete sau remuscari, vorbim de
o regula juridica ordinara. Un exemplu mai jos.

In principiu, legea impune ca orice contract si respecte
bunele moravuri, limitele moralitatii ignorate de partile contractante sunt
indicate, in fiecare caz, de judecator. El decide ce norma juridica s-a incélcat,
bazandu-se pe legea civila, iar nu pe morala partilor contractului nul. Exista
(cel putin) doua reguli de drept ce trebuie aplicate in acest caz: prima, impune
respectarea bunelor moravuri, iar a doua e generata ad hoc de instanta civila.

Actul juridic defectuos e anulat din punct de vedere juridic, iar nu moral.
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Bunele moravuri desemneaza o notiune juridica, nu una etica, al carei
continut concret e decis in speta de judecator, concretizata in norma aplicabila
in casu. Sanctiunea nulitatii este judiciara, nu morala, deoarece nu vine nici
din forul interior al contractantilor, nici din constiinta comunitatii care
impartaseste valorile etice pe care judecatorul le considera incélcate, cand
pronunta nulitatea. Schimband registrul, daca ne referim la indatorirea
presupus etica a creditorului sa minimizeze prejudiciul cauzat lui de propriul
debitor, nu vorbim despre vreo obligatie de constiinta, ci despre respectarea
unui comportament impus expres de o regula juridica preexistenta. Mai mult,
dincolo de orice text legal, din punct de vedere tehnic, daca creditorul prin
fapta sa 1si agraveaza prejudiciul deja suferit, va fi vorba de propriul
comportament, neputand da vina pe altii si, prin urmare, va suporta
consecintele actiunilor sale stangace. In concluzie, legea contine suficiente
mecanisme juridice specifice pentru a solutiona tehnic un anumit conflict
juridic, fara a ne vedea nevoiti sd recurgem la subterfugii ori reguli etice.

Morala din textul de-lege pare un exces juridic. Dreptul modern si
sistemul occidental democratic distinge morala de drept, nu le confunda.
Legea 1si ajunge siesi, ea e suficienta in sine [inclusa fiind aici si sanctiunea
juridicd]. Legea nu are nevoie de un complement normativ etic pentru a fi
eficientad sau implinitd. Dimpotriva, efortul de a dubla tehnic legea cu o forta
presupus deonticd a unor regulilor morale suplimentare submineaza insasi
autoritatea juridicului, fortdndu-ne si retraim epoci apuse si abrogand
modernitatea juridica.

Efectul subsidiar al oricarei tehnici legislative este neindoios moral,
dar nu mijloacele, instrumentele de drept si rationamentele sale. Legea a fost
inventatd pentru a fi [normativ] un lucru aparte, iar nu doar un sinonim
pentru bunele moravuri. Evident, nu este vorba aici de a examina relatiile

existente Intre aceste doua parti esentiale ale normativitatii sociale — legea si
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morala. Totusi putem sublinia ca moralitatea nu poate juca rolul de excipient
pentru o pilula juridica prea amara pentru a fi acceptata social. A prezenta
anumite reguli legale ca fiind morale sau a le impune pentru a moraliza
oamenii Inseamna a diminua simultan atat dreptul (justitia), cat si morala
(binele).

Remarcam, deci, ca se petrece efectiv o instrumentalizare [discursiva]
a moralitatii din punct de vedere juridic. Impresia e a unui déja-vu istoric
(apus), si nu de vreo inovatie etica (juridica). Aceasta activitate — Insusirea
eticii ca instrument juridic — nu este o necesitate sociala stringenti, nu are
niciun beneficiu intelectual. Nu corespunde nici unui efort de cautare
metafizicd a unei etici imemoriale, pititd in subsolurile interpretative ale
textului de-lege. Nu asistam nici macar la un omagiu etic adus legii ori la vreo
reverenta pioasa facuta unei specii anume de morald (seculara si republicana).
In cele din urma, inregistrim doar o retorici metajuridic, pentru ci efectul
normativ obligatoriu este cel al textului de-drept civil. Etica juridica este o
imposibilitate discursiva, contrazisa ferm de pozitivismul structural, care
transforma tot ceea ce reglementeaza in text de-lege.

Evidentiem, deci, un metadiscurs (cuprins uneori chiar in lege) care
exprima o parere dornica sa promoveze o moda actuald, de natura politica, cu
efecte ideologice asupra dreptului: valente, coduri si interpretari etice in sfera
discursiva a juridicului. Trebuie subliniat ca acest tip de discurs [moralizant
sau etic] nu are fortd morald normativa proprie. Scopul practic al acestui tip
de efort discursiv ar putea fi reducerea poverii obligatiilor legale si eventual
de a oferi solutiilor tehnice in situ o poleiali inutili de legitimitate. In fine, nu
ar fi deloc exclus ca o astfel de pozitie discursiva eticizanta sa nu fie decat rodul
intelectual al aceluiasi oportunism intelectual juridic.

Care ar putea fi ideea de final? Odata intrat in vigoare, Codul civil a

devenit oficial un text de-drept inzestrat cu o fortd deontica proprie. Aceasta
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trebuie distins de orice discurs ori text despre-lege, indiferent ca este
metatextul creat de legiuitor ori unul rezultat din interpretarea curenta sau
jurisprudentiala a legii. Aceste metatexte pot avea o varietate de continuturi,
o infinitate de functii practice si intelectuale, tema etica impunandu-se printre

acestea 1n ultimii ani, corespunzatoare unei mode ideologice inca actuale.
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