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Rezumat: Riscul, din perspectiva juridica, reprezintd un element obiectiv,
independent de vointa partilor, ce reflectd incertitudine si imprevizibilitate. Totodata,
acesta este un eveniment capabil sa afecteze echilibrul contractual si sd genereze
consecinte nefavorabile pentru ambele parti. Prin urmare, lucrarea doreste si
exploreze modalitatea de gestionare a riscurilor in contractul de antrepriza, punand
accent pe importanta mentinerii unui echilibru just intre parti si pe modul in care
aceste riscuri pot fi ajustate atunci cind se ivesc pe parcursul contractului.
Antreprenorul, in calitate de profesionist, isi asumi aducerea la indeplinire a
obligatiilor contractuale in mod independent, pe propriul risc, avand totodata o
libertate de organizare si o responsabilitate privind finalitatea contractului. Studiul
urmdéreste clarificarea influentei riscurilor asupra drepturilor si obligatiilor, pornind
de la reglementarile actuale la care se adauga interpretiri suplimentare privind
transferul riscurilor, relevanta naturii obligatiilor si rolul garantiilor. Analiza se
concentreaza pe identificarea riscurilor asociate contractului de antrepriza, precum si
pe modul in care acestea sunt asumate de antreprenor inainte si dupa momentul
receptiei. Totodata, este urmariti clarificarea modului in care se transfera riscurile
intre parti, in functie de momentul contractual si de prevederile contractuale si se
examineaza impactul garantiilor, tipologiei obligatiilor si a modalitatii de stabilire a
pretului asupra repartizarii riscurilor. Concluziile pun in lumin& necesitatea unor
mecanisme clare si flexibile pentru repartizarea riscurilor, contribuind la reducerea
dezechilibrelor si la asigurarea unei relatii contractuale echitabile si previzibile.

* Daria-Ioana PREDA, e-mail: dariapreda2424@gmail.com, https://orcid.org/0009-0003-
2710-7414.
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materiale, imposibilitatea fortuitda de executare, receptie, garantie, pret contractual.

ON RISKS IN CONTRACTS FOR WORKS AND
SERVICES

Abstract: The risk, from a legal perspective, constitutes an objective element
that exists independently of the parties’ intentions reflecting uncertainty and
unpredictability. Simultaneously, it represents an event that may impact the
contractual balance and result in adverse consequences for both parties.
Consequently, this paper seeks to examine the mechanisms for managing risks in
contract for works and services, emphasizing the importance of maintaining an
equitable balance between the parties and the mechanism through which these risks
can be adjusted when they arise during the contract. The entrepreneur, as a
professional, assumes the independent fulfillment of contractual obligations at their
own risk, while maintaining the freedom to organize and accountability for the
contract’s outcome. The study explores the impact of risks on the rights and
obligations of the parties, drawing from current legal provisions and offering
additional interpretations concerning the transfer of the risks, the relevance of the
nature of obligations and the role of guarantees. The analysis focuses on identifying
the risks associated with the contract for services and works, as well as on the manner
in which these risks are assumed by the contractor both before and after the moment
of acceptance. Furthermore, it examines the transfer of risks between the parties
based on the contractual stage and specific provisions, while assessing the influence
of guarantees, the classification of obligations, and the method of determining price
on the allocation of risks. The conclusions underscore the necessity for clear and
flexible mechanisms to distribute risks equitably, thereby mitigating imbalances and
ensuring fair and predictable contractual relationships.

Keywords: risk, contract for services and works, contractual obligations,
materials, unforeseen impossibility of performance, acceptance, guarantee,
contractual price.
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Introducere

Riscul, in sens juridic, inglobeaza din punct de vedere terminologic
atat expresia din latina alea — ce semnifica incertitudine — cat si notiunile de
dezavantaj si imprevizibilitate. Ideea de risc a fost definita! ca fiind un
seveniment prejudiciabil a carui survenienta este incerta in ceea ce priveste
fie realizarea sa, fie momentul realizarii; se vorbeste de eventualitatea unui
asemenea eveniment in general mai degraba decat de un eveniment specific a
carui survenientd este anticipata”. O alta abordare a acestui element il
caracterizeaza drept un ,hazard periculos cu consecinte pagubitoare [...] care
impune asumarea consecintelor sale negative de o persoana, care nu creeaza
neaparat pericolul pagubitor, ci poate profita de el, ori incearca sa il tina in
frau”2.

In materie contractuald, riscul se prezinti ca un element nefavorabil
deoarece produce un decalaj in ordinea contractuala si totodata un prejudiciu,
afectdnd intregul ansamblu de drepturi si obligatii. Aceastd imprejurare
fortuita ,rezida in orice cauza care are drept efect abaterea de la implinirea
nevoii sociale pentru care partea a intrat in contract”. Riscurile lato sensu
modificd proiectarea initiala a partilor cu privire la modul in care se va
desfasura contractul din pricina evenimentului fortuit survenit ulterior
acordului de vointa, care poate avea cauze si efecte diferite. Printre premisele
riscului se regdseste imposibilitatea fortuita de executare in tot sau in parte a
obligatiilor, sporirea onerozititii unei obligatii sau disparitia utilitatii

realizarii obligatiei fatd de creditor. Prin urmare, nu ne rezumam doar la

1 George-Alexandru ILIE, Riscurile in contracte de la vechiul cod la noul cod civil, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2012, p. 16.

2 Paul VASILESCU, Drept civil. Obligatii, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 559.

3G. ILIE, Riscurile in contracte, p. 21.
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teoria clasicd a riscurilor deoarece acesta trateaza exclusiv ipoteza
imposibilitatii fortuite de executare.

Datorita diversitatii situatilor juridice, riscurile au fost clasificate in
mai multe categorii: riscul lucrului, riscul obligatiei si riscul contractului.
Riscul ce poarta asupra lucrului surprinde corelatia dintre proprietar si bunul
sau?, aplicandu-se regula res perit domino ce semnifica ,lucrul piere pentru
stapan”>. Cea de-a doua categorie presupune neexecutarea fortuitd a
obligatiei, implicand atat riscul obligatiei devenite imposibile, cat si cel al
obligatiei corelative. Regula aplicabila difera in functie de natura contractului
si a obligatiei, in consecinta se poate utiliza ,lucrul piere pentru debitor”s, cu
alte cuvinte res perit debitori sau res perit creditori—lucrul piere pentru
creditor. In final, sintagma riscul contractului coincide cu riscul obligatiei si
,Nu este nici cea mai potrivita, intrucat in contractele sinalagmatice devenite
imposibil de executat, ambele parti suporta riscul contractului: creditorul
obligatiei imposibil de executat prin aceea cd nu va primi ceea ce a asteptat si
nici prin echivalent [...], iar debitorul acestei obligatii, pentru ca pierde
dreptul la contraprestatie™”.

Suportarea riscului de catre una dintre parti urmareste solutionarea
inconvenientelor survenite in executarea contractului si se traduce in
preluarea consecintelor prejudiciabile de cétre acel contractant, in pofida
faptului ca niciuna dintre parti nu este culpabild, insd este necesara

repartizarea acestora pentru a aborda cu cat mai multa echitate acest element

* A se vedea art. 558 C.civ. ,Proprietarul suporti riscul pieirii bunului, daci acesta n-a fost
asumat de o altid persoand sau dacé prin lege nu se dispune altfel.”.

5 Radu Mortica, Dan NEGRESCU, Lexicon Jjuridic latin-roman, Lumina Lex, Bucuresti, 2001, p.
248.

6 Ibidem, p. 248.

’G. ILIE, Riscurile in contracte, p. 29.
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exterior de natura aleatorie. Nu presupune repararea unui prejudiciu, ci
simpla ajustare a influentei hazardului asupra contractuluis.

Prevederile C.civ.® referitoare la contractul de antrepriza adopta
orientarea literaturii de specialitate!®, individualizand activitatea
antreprenorului ca fiind o activitate desfasurata in mod independent si pe
propriul risc. In C.civ.v.!! era reglementat ca o specie a contractului de
locatiune, iar potrivit doctrineil? aceasta clasificare nu era precisa, caci acesta
se deosebeste profund de locatiune ,pentru ca pretul locatiunii este
determinat in raport cu durata folosintei, iar contractul de antrepriza nu
serveste drept temei pentru folosinta unui lucru”3.

Contractul de antrepriza se incheie si se executa, ca regula, pe riscul
antreprenorului, presupunand asadar ca, in lipsa de stipulatie contrara,
antreprenorul suporta riscul materialelor utilizate pentru executarea
contractului, costurile de pregatire a executarii contractului in masura in care
contractul este desfiintat ulterior, riscul imposibilitatii fortuite de executare a
prestatiei, riscul sporirii onerozitatii propriei prestatii, respectiv riscul viciilor
ascunse pe care le-ar prezenta aceste materiale. Prin contract, antreprenorul

poate asuma suplimentar inclusiv riscul neatingerii fortuite a finalitatii

8 Ibidem, p. 24.
9 A se vedea art. 1851 alin (1) C.civ. ,,Prin contractul de antreprizi, antreprenorul se obligi ca,
pe riscul sau, sd execute o anumiti lucrare, materiali ori intelectual, sau s presteze un anumit
serviciu pentru beneficiar, in schimbul unui pret.”.
10 Francisc DEAK, Tratat de drept civil. Contracte speciale, vol. I, Editia a IV-a, actualizati de
Lucian MIHAI si Romeo PoPEscu, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2006, p. 188.
1 A se vedea art. 1412 C.civ.v. ,Locatiunea lucririlor este un contract prin care una din parti
se Indatoreste drept un pret determinat, a face ceva pentru cealalta parte”.
12 Constantin HAMAGIU, Ion Rosetti-BALANESCU, Alexandru BAIcoIaNU, Tratat de drept civil
roman, vol. II, Ed. All, Bucuresti, 2002, p. 605.
13 Fr. DEAK, Tratat de drept civil, p. 192.

69

SUBB Iurisprudentia nr. 3/2024



Daria-Ioana PREDA: Despre riscuri in contractul de antreprizd

urmarite de beneficiar, cu consecinta ca nu va putea pretinde plata pretului
desi a executat integral propria obligatie. Riscurile care sunt in sarcina
antreprenorului il privesc pe acesta fie in calitate de debitor al obligatiei de a
executa lucrarea sau de a presta serviciul, fie pot viza materialele folosite.

Pe toata durata de executare a contractului de antrepriza, asadar
anterior realizarii receptiei, antreprenorul isi asuma majoritatea riscurilor
contractuale, premisa fiind calitatea sa de profesionist si independenta
economica si operationala de care acesta se bucura in realizarea obiectivului.
Dupa momentul in care are loc receptia, majoritatea riscurilor se transfera la
beneficiar, insd o parte ramane in continuare acoperita prin garantiile pe care

le ofera antreprenorul.
Riscurile inainte de receptie

A. Clasificarea obligatiilor asumate de antreprenor

Obligatiile se pot divide in obligatii de rezultat si obligatii de mijloace,
clasificare consacrata de Codul civil'# si cu o aplicabilitate semnificativa in
ceea ce priveste problematica riscurilor. Deosebirea principala intre cele doua
rezida in sarcina probei in caz de neexecutare a obligatiei, in privinta celor de
rezultat neatingerea obiectivului consimtit este asimilata cu neexecutarea, in
schimb la cele de mijloace trebuie probat in continuare ca nu s-ar fi depus
toatd diligenta necesari. In functie de natura obligatiei asumate, aparitia

imposibilitatii de executare produce consecinte diferite.

14 A se vedea art. 1481 C.civ. ,in cazul obligatiei de rezultat, debitorul este tinut s procure
creditorului rezultatul promis. In cazul obligatiilor de mijloace, debitorul este tinut si
foloseasca toate mijloacele necesare pentru atingerea rezultatului promis.”.
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De reguld, obligatia asumata de antreprenor este una de rezultat, cu
consecinta sa tipica ca el nu va putea pretinde plata pretului sau echivalentul
costurilor efectuate pentru pregatirea executarii, atunci cand rezultatul nu
poate fi atins, fiindca neobtinerea acestuia conduce la pierderea dreptului la
contraprestatie. Prin urmare, ceea ce il expune pe antreprenor este tocmai
faptul ca isi asuma un anumit rezultat, asadar lucrarile suplimentare
neprevazute la momentul incheierii contractului vor fi in sarcina sa. Chiar si
asa, ar putea sa limiteze aceasta expunere la riscuri, prin stabilirea explicita a
prestatiilor pe care si le asuma in contract, deci orice prestatie suplimentara a
carei necesitatea apare in derularea contractului, va fi o prestatie neasumata
contractual, altfel spus nesuportata de el. De asemenea, antreprenorul isi
poate limita si mijloacele pe care este tinut sa le utilizeze in executarea
contractului, prin urmare daca intervin chestiuni care il impiedica sa execute,
va fi platit suplimentar pentru utilizarea unor mijloace tehnice aditionale fata
de cele stabilite in contract.

Obligatia de mijloace tinde sa reduca impactul neatingerii rezultatului,
intrucat antreprenorul 1si va asuma numai riscul imposibilitatii de executare
a propriei obligatii, fara a garanta in vreun fel obtinerea rezultatului consimtit,
acest risc se regaseste in sarcina beneficiarului. Astfel, in cazul in care
prestatiile antreprenorului pot conduce la concluzia ca a depus toata diligenta
necesara, acesta isi va pastra dreptul la contraprestatie in ciuda neatingerii
rezultatului consimtit. Autonomia de vointa admite chiar posibilitatea
beneficiarului de a-si asuma complementar si riscul imposibilitatii de
executare a prestatiilor asumate de antreprenor, cu consecinta ca acesta din
urma va fi platit nu doar daca executa si nu se atinge rezultatul, ci si in situatia
in care nu poate executa in mod fortuit.

In lumina distinctiei dintre obligatiile de rezultat si cele de mijloace,

precum si a implicarii lor in contextul contractului de antrepriza, atunci cand
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suntem in prezenta unor obligatii de rezultat, riscul neatingerii rezultatului
este 1n sarcina antreprenorului deoarece executarea se va analiza in raport cu
rezultatul, dimpotriva in situatia celor de mijloace analiza se va face in raport
cu indatorirea antreprenorului de a depune diligentele necesare, astfel riscul
se regaseste la beneficiar!5. Libertatea contractuala permite partilor sa
considere ca o obligatie care, in mod tipic, ar fi de diligenta, este una de
rezultat, consecinta fiind preluarea unui risc care in mod normal nu s-ar
regisi in sarcina debitorului. In situatia inversa, stabilirea conventionali a
unei obligatii de mijloace, desi prin natura sa ar fi de rezultat, urmareste
transferul riscurilor la creditor!¢. Prin urmare, aceasta ajustare conventionala

este un mijloc prin care partile urmaresc sa modifice imputarea riscurilor.
B. Riscul bunului

Contractul de antrepriza de lucrari include atat ipoteza in care se
creeazd un bun nou, cat si cea in care se efectueaza lucrari asupra unui bun
preexistent. In ipoteza in care, prin contract, se realizeazi un bun nou, riscul
lucrului priveste situatia in care lucrarea, obiectul muncii antreprenorului, ori
insasi materialele folosite pier sau se deterioreaza anterior efectuarii receptiei
din punct de vedere juridic. Pe de alta parte, daca au loc lucrari asupra unui
bun preexistent, riscul lucrului priveste doar distrugerea sau degradarea
materialelor utilizate de catre antreprenor. Prin urmare, se impune stabilirea
titularului dreptului de proprietate privind materialele folosite, pentru a
determina cine este cel ce suportii consecintele acestor posibile pagube. In
general, aceste materiale sunt bunuri de gen, iar ,asemenea lucruri pot in

totdeauna fi inlocuite prin altele, debitorul putand si-si execute obligatia

15 G. IuE, Riscurile in contracte, p- 80.
18 1bid., p. 179.
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sa”17. Asadar, pieirea fortuitd a bunului nu presupune in mod automat o
obligatie imposibila, ci constrange o parte la suportarea consecintelor
prejudiciabile produse de evenimentul fortuit intervenit anterior receptiei.
Din cuprinsul dispozitiilor Codului civil!® reiese ca antreprenorului i
va fi imputat riscul lucrului, in masura in care el este cel ce procura materialele
necesare efectudrii lucrarii. Regulal® in aceasta materie consacra punerea la
dispozitie a materialelor de catre antreprenor, partile fiind nevoite sa deroge
explicit pentru ca acestea sa provina de la client. Suportarea riscul bunului
presupune cheltuielile necesare pentru achizitionarea altor materiale, insa
atunci cand acest risc vizeaza lucrarea, antreprenorul suporta suplimentar si
riscul executdrii din nou a prestatiei, fird a obtine o contraprestatie deoarece
»el nu poate in schimb sa obtina vreo platd a muncii sale”?. Atunci cand
beneficiarul este cel ce achizitioneazd materialele utilizate in executarea
contractului, in mod firese, riscul bunului il va viza pe acesta in calitate de
proprietar. Totusi, legiuitorul a ales scindarea inconvenientelor privind

refacerea lucrdrii intre antreprenor si client. Astfel, beneficiarul va suporta

" Dimitrie ALEXANDRESCO, Principiile dreptului civil roman, vol. 111, Ed. Tipografia Curtii
Regale F. Gobl Fii, Bucuresti, 1926, p. 57.

18 Spre exemplu art. 1860 C.civ. ,Dacil anterior receptiei lucrarea piere ori se deterioreazi din
cauze neimputabile beneficiarului, antreprenorul care a procurat materialul este dator s o
refaca pe cheltuiala sa si cu respectarea conditiilor si termenelor initiale, tindnd seama, daca
este cazul, de regulile privind suspendarea fortuitd a executirii obligatiei. Atunci cand
materialul a fost procurat de beneficiar, acesta este tinut si suporte cheltuielile refacerii lucrarii
numai daci pieirea s-a datorat unui viciu al materialelor. in celelalte cazuri, beneficiarul este
obligat sd furnizeze din nou materialele, daci pieirea sau deteriorarea nu este imputabila
antreprenorului.”.

19 Art. 1857 alin. (1) C.civ. ,Daci din lege sau din contract nu rezulta altfel, antreprenorul este
obligat s execute lucrarea cu materialele sale.”.

2ol HamAGIU, 1. Rosetti-BALANESCU, Al. BAICOIANU, Tratat de drept civil roman, p. 606.
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aditional si riscul executarii din nou a prestatiei, doar in ipoteza existentei
unor vicii ale materialelor.

In consecinti, riscul pieirii fortuite a bunului va fi suportat de catre
titularul dreptului de proprietate privind materialele folosite in executarea
lucrarii, prin urmare acesta este tinut sa procure altele in cazul pierii sau
deteriorarii lucrarii ori a materialelor, din cauze neimputabile
cocontractantului. In plus, atunci cAnd se impune, riscul executirii inci o dati
a obligatiei de cele mai multe ori se va regasi in sarcina antreprenorului, el va
depune pentru a doua oara munca fara a avea dreptul la o dubla
contraprestatie ,altfel spus, antreprenorul va fi obligat sd realizeze pe
cheltuiala sa un alt lucru similar, fiind exonerat doar de plata daunelor
moratorii, in cazul in care, prin ipoteza, pieirea lucrului nu i-ar fi fost
imputabila”21. Aceastd exonerare de plata a daunelor moratorii este fireasca,
intrucat este vorba despre o garantie, nu despre o raspundere, el neavand vreo

culpa.
C. Riscul obligatiei

Acest risc are drept fundament imposibilitatea fortuita de executare a
obligatiei, obligatia fiind privita ca mijlocul prin care partile isi satisfac scopul
pentru care au contractat, atat cel imediat cat si cel mediat, ambele
subsumandu-se notiunii de cauza, definitd de doctrina ca ,ratiunea imediat si
direct determinanta care face pe parti sa contracteze”22. Dispozitiile art. 1860
din C.civ. cuprind doud ipoteze distincte, cea a riscul bunului dezbatuta in

subcapitolul aferent si cea a riscului obligatiei. Cea din urma vizeaza situatia

21 Dan CHIRICA, Drept civil. Contracte speciale, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1997, p.247.
22 Dimitrie ALEXANDRESCO, Explicatiunea teoreticd si practicd a dreptului civil romén in
comparatiune cu legile vechi si cu principalele legislatiuni straine, tomul V, Tipografia
nationala, Iasi, 1928, p. 130.
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de fapt in care pieirea sau deteriorarea materialelor conduce la neputinta
procurarii altora de catre antreprenor, datorita naturii acestora — bunuri
individual determinate — astfel obligatia devine imposibil de executat.

Legislatie civila?3 pastreaza acelasi principiu conturat de catre Codul
civil de la 186424, res perit debitori, potrivit caruia, in materia antreprizei,
antreprenorul este cel ce suporta riscul imposibilitati fortuite de executare.
Evenimentul fortuit produce anumite consecintele prejudiciabile, ce se
concretizeaza in pierderea dreptului la plata pretului pentru munca depusa,
intrucat contractul de antrepriza incheiat devine caduc si nu se mai datoreaza
pretul cu titlu definitiv. Caducitatea este o cauza de ineficacitate a actului
juridic ce presupune dispensarea tuturor efectelor actului prin aparitia unor
imprejurdri strdine de parti ce justifica stingerea obligatiei, chiar doctrina o
priveste ca ,cea mai adecvata figura juridica pentru calificarea manierei de
desfiintare a contractului”2s.

Astfel, se evidentiaza caracterul substantial al receptiei in ceea ce
priveste imputarea riscurilor, intrucat daca lucrarea piere dintr-un caz fortuit
ori forta majora inainte de a acest moment, antreprenorul va fi cel ce suporta
consecintele, exceptand imprejurarea in care temeiul este viciul materialului
achizitionat de beneficiar. In acest din urmai caz, nu se mai pune problema

suportdrii unui risc de catre beneficiar, ,caci pieirea nu se produce dintr-un

23 A se vedea art. 1864 alin (2) C.civ. ,In cazulin care lucrarea a pierit ori s-a deteriorat inainte
de receptie, fara vina beneficiarului, antreprenorul nu are dreptul la pret atunci cand el a dat
materialul sau cand pieirea ori deteriorarea a avut o altd cauza decat viciile materialului dat de
beneficiar”.
24 A se vedea art. 1481 C.civ.v. ,, ... dacii lucrul piere, desi firi culpa lucritorului, inainte insi
de a fi tridat, si fara ca comitentul sa fi intarziat de a-1 verifica, meseriasul nu are niciun drept
de a pretinde salariul sdu, afara numai cand lucurul a pierit din cauza unui viciu al materiei”.
%5 Liviu Pop, Ionut-Florin Popa, Stelian Ioan VIpu, Tratat elementar de drept civil: Obligatii ,
Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 324.
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caz fortuit sau forta majora, ci de suportarea pagubei prin procurarea unor

materiale necorespunzatoare.”26,
D. Obligatia de informare

Printre alte obligatii contractuale, antreprenorul 1isi asuma si
responsabilitatea in ceea ce priveste informarea beneficiarului pe parcursul
derularii contractului, aceasta sarcina este ,menita sa raspunda in plan juridic
decalajului informational initial intre cele doua parti”?’, iar o aplicatie
particulard a acestei obligatii o regasim in art. 1858 C.civ.28 Obiectul
informarii este orice fel de element de fapt care impiedica sau ingreuneaza
executarea corespunzatoare a obligatiilor antreprenorului, in consecinta
situatiile prevazute de Codul civil sunt neexhaustive. Trasatura comuna a
acestor Imprejurari este faptul ca sunt chestiuni independente de fapta
antreprenorului, asadar este exclusa culpa, iar mai mult de cat atat cu privire
la ivirea acestor situatii antreprenorul nu si-a asumat un risc contractual.

In continuare, odati indepliniti aceasti obligatie, efectele ei diferd in

functie de conduita ulterioara a beneficiarului, potrivit art. 1859 C.civ.2?

26 Fr. DEAK, Tratat de drept civil, p. 197.

27 Rizvan DINCA, Contracte civile special in noul cod civil, Universul Juridic, Bucuresti, 2013,
p. 210.

28 A se vedea art. 1858 C.civ. ,Antreprenorul este obligat si il informeze firi intirziere pe
beneficiar dacd normala executare a lucririi, trainicia ei sau folosirea potrivit cu destinatia
acesteia ar fi primejduita din cauza: a) materialelor procurate sau a celorlalte mijloace pe care,
potrivit contractului, beneficiarul le-a pus la dispozitie; b) instructiunilor necorespunzitoare
date de beneficiar; c) existentei sau ivirii unor imprejurari pentru care antreprenorul nu este
tinut sa raspunda.”.

29 A se vedea art. 1859 C.civ. ,in cazul in care beneficiarul, desi a fost instiintat de citre
antreprenor in conditiile art. 1858, nu ia mésurile necesare intr-un termen potrivit cu

imprejurérile, antreprenorul poate rezilia contractul sau poate continua executarea acestuia pe
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Legiuitorul 1i acorda antreprenorului doud alternative in caz de pasivitate a
clientului, fie solicita rezolutiunea contractului, fie mentine in fiinta
contractul continuand executarea pe riscul beneficiarului, anume riscul
executarii neconforme datorata refuzului creditorului de a oferi alte materiale
sau de a reveni asupra indicatilor initiale, notificandu-1 in acest sens. Varianta
rezolutiunii este una atipica, deoarece de regula aceasta sanctiune civila
implica culpa debitorului, insa in acest caz se remarca o culpa a creditorului,
intrucat acesta impiedica executarea contractului ori atingerea finalitatii
contractuale. Totusi, in situatia in care lucrarea ar putea pune in pericol
sanatatea sau integritatea persoanelor, antreprenorul are angajamentul de a
recurge la rezolutiune, altfel isi va asuma riscul si va raspunde pentru
pagubele produse de acesta, inclusiv fata de terti. Astfel, imputarea riscului
executarii neconforme este influentata de indeplinirea obligatiei de informare
ce se afla in sarcina antreprenorului. Daca in decursul executarii contractului
se ivesc anumite incidente cu privire la materialele achizitionate de beneficiar,
indrumarile acestuia sau orice alta situatie pentru care antreprenorul nu
raspunde, beneficiarul trebuie informat de indata. Toate aceste ipoteze vizate
de art. 1858 Cod civil cuprind elemente cu privire la care antreprenorul nu si-
a asumat un risc contractual. In cazul in care clientul a fost informat, riscul
indeplinirii necorespunzatoare a obligatiei se gaseste in sarcina sa, in caz
contrar, antreprenorul va fi cel raspunzator pentru executarea neconforma,

desi initial acest risc nu figura printre indatoririle sale.

riscul beneficiarului, notificaindu-11n acest sens. Cu toate acestea, daca lucrarea ar fi de natura
sd ameninte sinatatea sau integritatea corporala a persoanelor, antreprenorul este obligat sa
ceard rezilierea contractului, sub sanctiunea de a prelua riscul si de a raspunde pentru
prejudiciile cauzate inclusiv tertilor.”.

77

SUBB Iurisprudentia nr. 3/2024



Daria-Ioana PREDA: Despre riscuri in contractul de antreprizd

E. Concluzie partiala cu privire la riscurile inainte de receptie

In cadrul acestei sectiuni, am analizat aspectele juridice privind
riscurile din etapa premergatoare receptiei, acestea fiind guvernate de
obligatia antreprenorului de a finaliza lucrarea in modalitatea convenita. Pe
parcursul acestei etape, antreprenorului, in calitate de profesionist, isi asuma
majoritatea riscurilor generate de evenimentele fortuite sau de natura
obligatiilor contractuale. Clasificarea obligatiilor in obligatii de rezultat si
obligatii de mijloace permite o distinctie clara in privinta raspunderii
pentru neexecutare, stabilind sarcina probatorie in functie de tipologia
convenitd. In ipoteza celei dintai categorii, daci rezultatul urmarit de citre
beneficiar nu este atins, atunci riscul va fi suportat de catre antreprenor si
presupune ci acesta nu va putea solicita efectuarea plitii. In schimb, in cazul
obligatiilor de mijloace, chiar dacad nu a fost obtinut rezultatul convenit,
antreprenorul poate transfera riscul catre beneficiar daca dovedeste ca a
depus toate diligentele necesare in atingerea acestuia. In contractul de
antrepriza de lucrari, riscul bunului poate aparea fie in cazul realizarii unui
bun nou, fie in cel al interventiei asupra unuia preexistent. In prima ipotez,
riscul include distrugerea sau degradarea bunului nou ori a materialelor, in
timp ce, 1n situatia in care se efectueaza lucrari asupra unui bun preexistent
riscul priveste exclusiv materialele folosite de cétre antreprenor. Suportarea
acestui risc se traduce prin achizitionarea altor materiale si atunci cand este
cazul, refacerea lucrdrii farda o contraprestatie suplimentara. Riscul
obligatiei, pe de altd parte, este legat de imposibilitatea fortuita de executare,
fie partiala, fie totald. Acest risc se fundamenteaza pe art. 1864 C.civ. care
instituie regula res perit debitori potrivit cireia, 1i este suprimat dreptul
antreprenorului de a pretinde pretul lucrérii atunci cind executarea este
definitiv compromisa, anterior receptiei. Obligatia de informare
completeaza acest cadru, prevenind dezechilibrele prin clarificarea si
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comunicarea riscurilor inerente, in special in situatiile in care tacerea sau lipsa
de reactie a partilor poate genera incertitudini. Astfel, aceasta indatorire
contractuala devine un instrument esential pentru mentinerea unui echilibru
intre parti, intrucat neindeplinirea acestei obligatii transfera riscul asupra

partii care nu si-a respectat indatoririle.

1. Riscurile dupa receptie

A. Receptia

Receptia figureazd ca o indatorire a beneficiarului si constd in
examinarea de catre acesta a executarii corespunzatoare a contractului de
catre antreprenor, conform dispozitiilor Codului civil??. Acesta obligatie a
clientului are un rol confirmator, intrucat prin realizarea receptiei
beneficiarul confirma faptul ca lucrarea corespunde din punct de vedere
tehnic prevederilor contractuale si ca nu prezinta vicii aparente, cu alte
cuvinte certificd conformitatea acesteia. Receptia este o treaptd deosebit de
relevanta in contractul de antreprizd, fiindca tratamentul juridic al riscurilor
difera dupa cum suntem inainte de receptie, respectiv dupa acest moment. Pe
de altd parte, la momentul si la locul receptiei, dacd prin contract nu este

stipulat contrariul, intervine exigibilitatea pretului3!.

30 A se vedea art. 1862 alin (1) C.civ. ,De indata ce a primit comunicarea prin care
antreprenorul 1l Instiinteaza ci lucrarea este finalizatd, beneficiarul are obligatia ca, intr-un
termen rezonabil potrivit naturii lucrarii si uzantelor din domeniu, sa o verifice si, daca aceasta
corespunde conditiilor stabilite prin contract, sd o receptioneze, precum si, atunci cand este
cazul, si o ridice.”.

3L A se vedea art. 1864 alin (1) C.civ. ,Atunci cAnd obiectul contractului este o lucrare,
beneficiarul este obligat sa 1i plateasca antreprenorului pretul la data si locul receptiei intregii
lucrari, daca prin lege sau contract nu se prevede altfel.”.
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Aceasta notiune trebuie diferentiata de predarea lucrarii, cea din urma
este un fapt material, presupunand exclusiv comportamentul antreprenorului
care este tinut sa lase bunul la dispozitia beneficiarului si sa se abtina de la
orice act ce ar putea impiedica sau ingreuna intrarea acestuia in stapanirea
efectivi a bunului. In mod corelativ, clientul are in sarcina sa obligatia de a
prelua lucrarea, iar acest moment poate sa se suprapuna sau nu cu cel al
receptiei. Totusi, nu orice contract de antrepriza de lucrari este susceptibil de
aceasta constructie predare-preluare, ci doar acelea in care bunul se afla in
detentia antreprenorului.

Art. 186232 Cod civil considerd indeplinitd obligatia beneficiarului
chiar in lipsa consimtamantului sau, in ipoteza refuzului nejustificat si
imputabil de a efectua receptia. Asadar, dacd antreprenorul 1-a notificat cu
privire la efectuarea receptiei, iar clientul in mod nejustificat nu o realizeaza
intr-un termen acceptabil, se consider ca receptia a avut loc.

Contractul de antrepriza nu este un contract translativ de proprietate,
in consecintd receptia in sine nu conditioneaza dobandirea proprietatii de
catre beneficiar, acesta din urma dobandeste proprietatea prin simplul fapt al
realizarii bunului nou. Punctul de interes al receptiei este strict chestiunea de
transfer al riscurilor bunului, deoarece anterior acestui moment art. 1860

C.civ.33 prevede ca antreprenorul care utilizeaza materiale proprii suporta si

32 A se vedea art. 1862 alin (2) C.civ. ,Daca, fiarad motive temeinice, beneficiarul nu se prezinta
sau nu comunicad neintirziat antreprenorului rezultatul verificérii, lucrarea se socoteste
receptionatd fara rezerve.”.

33 A se vedea art. 1860 C.civ. ,Daci anterior receptiei lucrarea piere ori se deterioreazi din
cauze neimputabile beneficiarului, antreprenorul care a procurat materialul este dator sa o
refacd pe cheltuiala sa si cu respectarea conditiilor si termenelor initiale, {indnd seama, daca
este cazul, de regulile privind suspendarea fortuitd a executirii obligatiei. Atunci cand

materialul a fost procurat de beneficiar, acesta este tinut s suporte cheltuielile refacerii lucrarii
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riscul imposibilitatii de executare a propriei obligatii, dar si riscul pieirii
materialelor. Dupa momentul receptiei, indiferent de cine este cel care a
procurat materialele, daca bunul piere fortuit, riscul se afla in sarcina
beneficiarului. Nu toate riscurile trec la beneficiar, intrucat cele ce privesc vicii
si neconformitati ascunse raman in sarcina antreprenorului, deoarece sunt in
stransa legatura cu executarea contractului.

Asadar, receptia produce anumite consecinte juridice, precum
exigibilitatea obligatiei de plata a pretului, transferul pazei si al riscurilor si
eliberarea antreprenorului de raspunderea pentru vicii aparente si
neconformitate34. Aceastd eliberare are loc, intrucat o receptionare fard
rezerve din partea beneficiarului conduce la consecinta ca acesta nu va mai

putea invoca fata de antreprenor viciile aparente si neconformitatile lucrarii3s.

numai dac# pieirea s-a datorat unui viciu al materialelor. In celelalte cazuri, beneficiarul este
obligat sd furnizeze din nou materialele, dacd pieirea sau deteriorarea nu este imputabild
antreprenorului. Dispozitiile prezentului articol nu sunt aplicabile atunci cand pieirea sau
deteriorarea are loc dupa receptia lucrérii, situatie in care antreprenorul raimane raspunzétor,
daci este cazul, in temeiul garantiei contra viciilor si pentru calitatile convenite.”.

34 Philippe MALAURIE, Laurent AYNES, Pierre-Yves GAUTIER, Drept civil. Contractele speciale,
Ed. Wolters Kluver — Romania, Defrenois, 2009, coordonator al editiei in limba roméana M.
Scheaua, traducere — D. Danisor, p. 422-423.

35 A se vedea art. 1862 alin (3) C.civ. ,Beneficiarul care a receptionat lucrarea fara rezerve nu
mai are dreptul de a invoca viciile aparente ale lucrarii sau lipsa aparentd a calitatilor
convenite.”
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B. Garantia pentru vicii ascunse si pentru calitatile convenite

Potrivit art. 18633¢ C.civ.,, antreprenorul garanteaza precum
vanzitorul pentru viciile lucririi si calititile consimtite. In primul rand,
obligatia de garantie trebuie diferentiata de raspunderea subiectiva, angajata
pentru fapta proprie, intrucat aceasta din urma are drept temei culpa dovedita
sau cea prezumatd si sanctioneaza o neexecutare fara justificare a unei
obligatii contractuale3’. In schimb, garantia este independentd de culpa,
obiectiva, antreprenorul nu este eliberat chiar daca s-ar ivi un caz de forta
majora®, prin urmare in momentul aparitiei riscului acoperit prin garantie
antreprenorul are indatorirea de a acoperi prejudiciul suferit de beneficiar.

Prevederile art. 17073° C.civ. reglementeaza viciile ascunse, ele fiind
considerate defecte ale lucrului care il fac necorespunzator intrebuintarii sau
care 1i diminueaza utilitatea sau valoarea, astfel incit beneficiarul nu ar fi

incheiat contractul de antrepriza daca ar fi cunoscut existenta sa sau ar fi

36 A se vedea art. 1863 C.civ. ,Antreprenorul datoreazi garantie atit pentru viciile ascunse ale
lucrarii, cat si pentru conformitatea produselor livrate, potrivit dispozitiilor privind garantia
contra viciilor lucrului vandut.”.

37 Dan CHIRICA, Tratat de drept civil. Contracte speciale, vol. I. VAnzarea si schimbul, Ed. a 2-
a, reviz., Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p.377.

38 A se vedea art. 1713 C.civ. ,Pierderea sau deteriorarea bunului, chiar prin fortd majord, nu il
impiedicd pe cumparator sa obtina aplicarea méasurilor previzute la art. 1.710 alin. (1).”.

39 A se vedea art. 1707 C.civ. ,VAnzitorul garanteazi cumpdritorul contra oriciror vicii ascunse
care fac bunul vandut impropriu intrebuintarii la care este destinat sau care 1i micsoreazi in
asemenea masurd Intrebuintarea sau valoarea incit, daca le-ar fi cunoscut, camparatorul nu ar
fi cumpairat sau ar fi dat un pret mai mic. Este ascuns acel viciu care, la data predarii, nu putea
fi descoperit, fara asistenta de specialitate, de catre un cumparator prudent si diligent. Garantia
este datorata dacé viciul sau cauza lui exista la data predirii bunului. Vanzitorul nu datoreaza
garantie contra viciilor pe care cumpiritorul le cunostea la incheierea contractului. In vanzirile
silite nu se datoreazd garantie contra viciilor ascunse.”
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redus contraprestatia. Gravitatea viciului este lasata la aprecierea instantei
investite cu solutionarea fondului, in consecinta nu orice existenta a unui viciu
ascuns va antrena garantia datorata de antreprenor, deoarece ramane in
sarcina clientului sa dovedeasca ca nu ar mai fi contractat daca le-ar fi
cunoscut sau ar fi platit un pret mai mic??.

O alta conditie cu privire la viciile ascunse ale lucrarii este ca acestea
sa nu fi fost descoperite de catre beneficiar in momentul receptiei, desi a
actionat diligent si prudent, ele puteau fi identificate doar de catre un
specialist. Prin urmare, cand clientul ,este un profan se considera ca viciul
este ascuns daca nu putea fi decelat in urma unei examinari normale, avand
in vedere resursele personale ale acestuia (apreciere in concreto) si un
comportament fara repros al unei persoane dotate cu asemenea resurse
(apreciere in abstracto)”™1. Caracterul ocult al viciului presupune inclusiv
faptul ca beneficiarul nu trebuie sa-l1 cunoasca la momentul incheierii
contractului, in caz contrar aceasta garantie nu mai functioneaza.

Pe langa aceste aspecte, este necesar ca acest viciu sa fi existat in
momentul receptiei, ,ratiunea acestei conditii este tocmai ideea ca aceasta
garantie pentru viciile ascunse ale lucrului, in conditiile in care aceste vicii
sunt de fapt nimic altceva decat riscuri ale lucrului, functioneaza si este
intemeiati pe regulile ce guverneazi materia riscurilor”#2. In consecinti, daci
s-ar ivi ulterior acestui moment riscul pieirii fortuite a lucrarii este deja
transferat la beneficiar, el fiind cel ce suporta consecintele prejudiciabile,

conform regulii res perit domino*3.

40D, CHIRICA, Tratat de drept civil., p.411-412.

4 Ibidem, p. 407.

42 Codruta E. MANGU, Acceptiuni si manifestdri ale riscului in principalele contracte civile
speciale comutative, Timigoara, 2011, p. 376.

43 A se vedea art. 558 C.civ. ,Proprietarul suporti riscul pieirii bunului, dacii acesta n-a fost
asumat de o altéd persoana sau dacé prin lege nu se dispune altfel.”.
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La momentul receptiei, clientul are indatorirea sa verifice lucrarea si
sa sesizeze orice viciu aparent sau orice lipsa aparenta a calitatilor consimtite,
acest ultim aspect presupunand faptul ca printr-o examinare a lucrarii, fara
cunostinte de specialitate, beneficiarul poate observa ca lucrarea nu este
conformi din punct de vedere calitativ sau cantitativ. In schimb, in ceea ce
priveste lipsurile calitative sau cantitative ascunse antreprenorul datoreaza o
garantie, aplicandu-se acelasi regim juridic ca si in cazul viciilor ascunse,
potrivit dispozitiilor art. 171444 C.civ.

Mijlocul prin care beneficiarul se poate proteja in cazul ivirii unui risc
ce priveste viciile ascunse sau neconformitatile lucrarii este actiunea in
garantie, Insa aceasta trebuie exercitata in termenul general de prescriptie de
3 ani, care Incepe sa curga din momente diferite, in functie de natura lucrarii,

constructie sau alt bun, potrivit dispozitiilor Codului civil*5. Art. 2531 alin. (4)

44 A se vedea art. 1714 C.civ. ,Dispozitiile privitoare la garantia contra viciilor ascunse se aplici
si atunci cand bunul vandut nu corespunde calititilor convenite de citre parti.”

4 A se vedea art. 2531 C.civ. ,Daci prin lege nu se prevede altfel, prescriptia dreptului la
actiune pentru viciile ascunse incepe sa curga: a) in cazul unui bun transmis sau al unei lucrari
executate, alta decit o constructie, de la implinirea unui an de la data predarii ori receptiei
finale a bunului sau a lucrarii, in afara cazului in care viciul a fost descoperit mai Inainte, cand
prescriptia va incepe si curgd de la data descoperirii; b) in cazul unei constructii, de la
implinirea a 3 ani de la data predarii sau receptiei finale a constructiei, afara numai daci viciul
a fost descoperit mai inainte, cind prescriptia va incepe si curga de la data descoperirii. Pentru
executarea unor lucriri curente, termenele previzute la alin. (1) sunt de o luni, in cazul
prevazut la lit. a), respectiv de 3 luni, in cazul prevazut la lit. b).(3) Dispozitiile alin. (1) si (2)
se aplicd si in cazul lipsei calititilor convenite ori al lipsurilor cantitative, insd numai daca
oricare dintre aceste lipsuri nu puteau fi descoperite, fard cunostinte speciale, printr-o
verificare normald. Termenele prevazute in prezentul articol sunt termene de garantie
induntrul carora viciile trebuie, in toate cazurile, sa se iveasca. ”
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C. civ.*¢ mentioneazd in mod expres ca viciile, respectiv neconformitatile
trebuie sa apara inauntrul termenelor de garantie de un an, trei ani, o luna,
respectiv trei luni. Cu toate acestea, antreprenorul va putea face proba
contrara, inlaturand prezumtiile legale relative de ivire si de descoperire a
viciilor si neconformitatilor, dovedind ca acestea s-au ivit dupa expirarea
termenelor de garantie sau ca ar fi fost descoperite la o data anterioara, in
prima ipoteza garantia nu mai functioneaza, iar in cea de a doua termenul de
prescriptie curge de la data precedenta*’.

Prin urmare, daca in cursul termenului de garantie acordat de lege
beneficiarului se iveste un viciu ascuns sau o neconformitate neidentificata in
cursul receptiei In mod neimputabil, antreprenorul este obligat in baza
garantiei sa 1i acopere prejudiciul astfel produs prin una din modalitatile
prevazute de lege. Astfel situatiile precum caz fortuit sau forta majora nu-l vor
elibera pe antreprenor de indatorirea aceasta. Trebuie insa subliniat faptul ca
aceasta garantie ,este inclusa de drept in contract, fara a fi necesar ca partile
sa o stipuleze in mod expres, fiind asadar legala, ea nu este insa imperativa,

ceea ce permite partilor ca, prin intelegerea lor, sa o modifice”3.

46 A se vedea art. 2531 alin (4) C.civ. ,Termenele prevazute in prezentul articol sunt termene
de garantie induntrul cirora viciile trebuie, in toate cazurile, si se iveasca. ”
47D, CHIRICA, Tratat de drept civil., p. 418.
“8 Ibidem, p. 399.
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C. Riscul sporirii onerozitatii propriei obligatii

Obligatiile asumate prin contract trebuie indeplinite, chiar si in
situatia In care acestea devin mai dificil de realizat, fie din cauza cresterii
costurilor asociate indeplinirii propriilor obligatii, fie din cauza reducerii
valorii beneficiilor primite in schimb#?, prin urmare partile sunt responsabile
sa-si onoreze angajamentele in ciuda aparitiei unor circumstante care pot
afecta initial echilibrul contractului. Astfel, regula este ca daca iti asumi o
obligatie trebuie sa executi, chiar daca executarea devine mai oneroasa, de
aceea pentru a discuta despre impreviziune nu este suficient doar un
dezechilibru intre prestatii, este necesari o discrepanti semnificativd. In
consecintd, sporirea onerozitatii propriilor obligatii o suporta antreprenorul,
el poate constata in cursul executarii contractului, ca apar prestatii
suplimentare care trebuie efectuate. Aceste riscuri independente de receptie,
in mod normal sunt in sarcina antreprenorului, insa acesta le poate ajusta
tocmai prin modul in care fixeaza pretul, transferandu-le in tot sau in parte in
sarcina beneficiarului.

In cazul contractului de antreprizi este posibil ca pretul propriu-zis si

fie determinat ulterior incheierii contractului, chiar ulterior executirii

49 A se vedea art. 1271 C.civ. ,Pirtile sunt tinute si isi execute obligatiile, chiar dacii executarea
lor a devenit mai oneroasi, fie datoritd cresterii costurilor executarii propriei obligatii, fie
datoritd scidderii valorii contraprestatiei. Cu toate acestea, dacid executarea contractului a
devenit excesiv de oneroasi datoritd unei schimbéri exceptionale a imprejurérilor care ar face
vadit injustd obligarea debitorului la executarea obligatiei, instanta poate si dispuna:a)
adaptarea contractului, pentru a distribui in mod echitabil intre parti pierderile si beneficiile
ce rezulta din schimbarea imprejurarilor;b) incetarea contractului, la momentul si in conditiile
pe care le stabileste.”.
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obligatiilor?9, intrucat la momentul incheierii contractului acesta este
determinabil in temeiul criteriilor fixate de lege, ,pretul depinde intr-adevar,
aici, de o activitate umana, a carei intindere poate sia nu fie cunoscuta
dinainte”51. Codul civil reglementeaza trei modalitati de stabilire a pretului in
cazul contractului de antrepriza, pretul estimat52, pretul stabilit in functie de
valoarea lucrarilor®3, respectiv pretul forfetar54. Criteriul pentru aceasta
tipologie de pret este modul in care penduleaza riscurile intre parti: pretul

forfetar presupune ca riscurile lucrarii revin antreprenorului, cel estimativ

%0 A se vedea art. 1854 C.civ. ,Pretul antreprizei poate consta intr-o sumi de bani sau in orice
alte bunuri sau prestatii. Pretul trebuie sa fie serios si determinat sau cel putin determinabil.
Atunci cand contractul nu cuprinde clauze referitoare la pret, beneficiarul datoreaza pretul
prevazut de lege ori calculat potrivit legii sau, in lipsa unor asemenea prevederi legale, pretul
stabilit in raport cu munca depusi si cheltuielile necesare pentru executarea lucrarii ori
prestarea serviciului, avindu-se in vedere si uzantele existente. ”.
51 Ph. MALAURIE, L. AYNES, P.-Y. GAUTIER, Drept civil. Contractele speciale, p. 419.
52 A se vedea art. 1865 C.civ. ,Atunci cAnd, cu ocazia incheierii contractului, pretul lucrérilor
sau al serviciilor a facut obiectul unei estiméri, antreprenorul trebuie si justifice orice crestere
a pretului. Beneficiarul nu este tinut sa plateasci aceasti crestere decat in méasura in care ea
rezultd din lucriri sau servicii care nu puteau fi prevazute de citre antreprenor la momentul
incheierii contractului.”.
%3 A se vedea art. 1866 C.civ. ,Dacd pretul este stabilit in functie de valoarea lucririlor
executate, a serviciilor prestate sau a bunurilor furnizate, antreprenorul este t{inut, la cererea
beneficiarului, si 1i dea socoteald despre stadiul lucrarilor, despre serviciile deja prestate si
despre cheltuielile deja efectuate.”.
5 A se vedea art. 1867 C.civ. ,Atunci cand contractul este incheiat pentru un pret global,
beneficiarul trebuie sd pliteascd pretul convenit si nu poate cere o diminuare a acestuia,
motivand ci lucrarea sau serviciul a necesitat mai putind munca ori a costat mai putin decat s-
a prevazut. Tot astfel, antreprenorul nu poate pretinde o crestere a pretului pentru motive
opuse celor mentionate la alin. (1). Pretul forfetar raiméne neschimbat, cu toate ci s-au adus
modificiri cu privire la conditiile de executare initial previzute, dacid partile nu au convenit
altfel.”.
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reduce partial riscurile din sarcina antreprenor si, in final, cel stabilit in
functie de valoarea lucrarilor transfera riscurile lucrarii la beneficiar. Aceste
texte legale cuprind de fapt reglementari cu privire la obiectul obligatiei
beneficiarului — plata pretului — si obiectul obligatiei antreprenorului —
executarea lucrarii pentru a se atinge rezultatul contractual —, prin urmare ele
se refera la corelatia pretului cu contraprestatia.

Intr-un contract cu pret forfetar, suma globald conveniti de pirti
ramane constantd pe parcursul executarii acestuia, fira a fi supusa
modificarilor unilaterale din partea beneficiarului sau a antreprenorului.
Consecinta este ca beneficiarul raimane obligat sa plateasca pretul stabilit, iar
antreprenorul nu poate solicita o majorare a acestuia, chiar daca costurile de
executie sunt mai mari decat estimarea initiald. De asemenea, beneficiarul nu
poate cere o reducere a pretului, chiar daca lucrarea a necesitat mai putine
resurse decit s-a anticipat. In momentul in care antreprenorul isi asumi un
pret forfetar inseamna ca acesta a stabilit contractual ca va face tot ceea ce
este necesar, toate lucrarile necesare pentru a atinge rezultatul dorit de
beneficiar, intrucat aceastd suma globald consimtitd de parti nu este
susceptibild de modificare si nu este nici corelatd cu eventualele lucrari pe care
antreprenorul ar trebui sa le execute.

Prin urmare, antreprenorul isi asuma doua riscuri: riscul ca pe
parcursul deruldri contractului pretul manoperei, costul materialelor sa
creasca si riscul ca lucrarea, rezultatul pe care 1-a asumat fata de beneficiar sa
implice executarea unor prestatii suplimentare pe care nu le-a putut anticipa.
Ambele riscuri vor face ca in esenta obligatia lui s devind mai oneroasd, cu
alte cuvinte va avea costuri mai mari in executarea contractului, fie pentru ca
se scumpesc materialele, fie pentru ca descopera necesitatea unor lucrari pe
care nu le-a prevazut. Totusi exista si anumite avantaje posibile in ceea ce il

priveste pe antreprenor, in masura in care, pe parcursul derularii contractului

88

SUBB Iurisprudentia nr. 3/2024



Daria-Ioana PREDA: Despre riscuri in contractul de antreprizd

se constata ca sunt necesare prestatii de un cost mai mic decat cel preconizat,
el va obtine un spor patrimonial, insa pentru client ,prezinta pericolul ca
antreprenorul sa execute lucrarile cu cheltuieli minime, in detrimentul calitati
lucrarii”>>

In contrast cu pretul forfetar, care este fixat definitiv de parti inainte
de inceperea executirii lucrarii, pretul de deviz este doar estimativ la
momentul incheierii contractului. Acesta este determinat pe baza unei
evaluari a costurilor anticipate pentru finalizarea lucrarii, insa suma exacta
nu este stabilita in mod precis, pretul de deviz este determinabil, adica va fi
calculat in mod real la finalul lucrarii, pe baza cheltuielilor efective. Astfel,
pretul final datorat de client va fi determinat prin insumarea costurilor efectiv
inregistrate in timpul executiei contractului.’¢ In ipoteza in care
antreprenorul a stabilit un pret estimativ in sarcina sa se va regasi un singur
risc, riscul scumpirii materialelor, insa nu mai preia riscul unor lucrari care se
dovedesc a fi necesare si care nu puteau fi anticipate la momentul incheierii
contractului. De subliniat faptul cd, lucrarile suplimentare pentru care nu-si
asuma un risc sunt cele ce nu puteau fi prevazute in mod obiectiv de catre
antreprenor, ele fiind imprevizibile la acel moment, in legatura cu a caror
necesitate antreprenorul se afla intr-o eroare scuzabild, neimputabild. In
consecintd, aceasta este diferenta fata de pretul forfetar, aici 1si asuma doar
riscul costurilor suplimentare generate de chestiuni strict economice. ,,Acest
sistem 1i permite antreprenorului sd transfere dificultatile neasteptate
intdlnite in activitatea sa, ceea ce este mai putin rigid decat conventia
forfetara, si clientul sa nu depinda de corectitudinea antreprenorului, ceea ce

asigura o previzibilitate mai mare”>”

55 Ph. MALAURIE, L. AYNES, P.-Y. GAUTIER, Drept civil. Contractele speciale, p. 420.
%6 D. CHIRICA, Drept civil. Contracte speciale, p. 252.
57 ph. MALAURIE, L. AYNES, P.-Y. GAUTIER, , Drept civil. Contractele speciale, p. 422.
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In final, art. 18668 C.civ. reglementeazi pretul stabilit in functie de
valoarea lucrarilor sau a bunurilor furnizate, in aceasta ipoteza antreprenorul
este obligat, la cererea beneficiarului, sa furnizeze o raportare detaliata cu
privire la progresul lucrarilor, serviciile prestate pana in momentul respectiv
si cheltuielile efectuate. Aceasta indatorire implica furnizarea informatiilor
utile pentru a permite beneficiarului sa monitorizeze si sa evalueze corect
stadiul, calitatea executarii contractului, respectiv costurile aferente, cu
scopul de a anticipa cat de cat intinderea prestatiei sale. Astfel, la momentul
incheierii contractului nu se determina un pret propriu-zis, ci se stabilesc
criterii legale pe baza cdruia acesta va fi stabilit. Consecinta practica a alegerii
unui pret calculat post factum este faptul ca, din punct de vedere juridic,
antreprenorul nu isi asuma nici riscul sporirii costurilor executarii
contractului, nici riscul aparitiilor unor lucrari suplimentare, care nu puteau
fi prevazute, ambele riscuri se gasesc la beneficiar, el este tinut sa achite pretul
integral la momentul finalizarii lucrarii.

Asadar, preturile privite in aceasta ordine, contureaza o descrestere a
riscurilor asumate de antreprenor, la pretul forfetar acesta avea in sarcina sa
ambele riscuri, iar la cel stabilit post factum, antreprenorul nu-si asuma
niciunul dintre riscurile ilustrate. Aceste dispozitii legale surprind legatura
intre pret si contraprestatie, atunci cand pretul nu poate fluctua in functie de
costul contraprestatiei inseamnd ca toate riscurile sunt suportate de
antreprenor, daca poate fluctua doar in anumite conditii atunci riscurile sunt

partajate intre parti, iar daca acesta variaza in functie de contraprestatie,

%8 A se vedea art. 1866 C.civ. »Dacd pretul este stabilit in functie de valoarea lucrarilor
executate, a serviciilor prestate sau a bunurilor furnizate, antreprenorul este tinut, la cererea
beneficiarului, sa 1i dea socoteald despre stadiul lucrarilor, despre serviciile deja prestate si
despre cheltuielile deja efectuate.”.
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deoarece este stabilit doar la final, toate riscurile sunt in sarcina

beneficiarului.
D. Concluzie partiala cu privire la riscurile dupa receptie

Capitolul referitor la riscurile dupa receptie evidentiaza tranzitia
raspunderii principale de la antreprenor la beneficiar, odata cu finalizarea
receptiei lucrarii. Importanta receptiei, ca indatorire contractuala, prin care
se valideaza conformitatea lucrarii din perspectiva beneficiarului, transferand
astfel riscurile pieirii fortuite sau ale neconformitatii aparente asupra
acestuia. Totusi, anumite riscuri raman in sarcina antreprenorului, acestea
fiind reglementate prin garantia pentru vicii ascunse sau pentru lipsa
calitatilor convenite. In etapa ulterioard receptiei, garantia pentru vicii
ascunse obliga antreprenorul sid remedieze deficientele care afecteaza
utilitatea lucrarii, indiferent de culpa sa. Cu precizarea ca aceste defecte
trebuie sd existe la momentul receptiei, insa sd nu fi fost descoperite de catre
beneficiarul care a actionat in mod diligent. In acelasi timp, riscul sporirii
onerozitatii obligatiilor, care deriva din fluctuatii de pret sau alte imprejurari
imprevizibile, poate influenta echilibrul contractual. Acest risc, specific
obligatiilor de antrepriza, este delimitat prin clauze contractuale privind
ajustarea pretului, asigurdnd o repartizare echitabild a consecintelor

financiare intre parti.
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Concluzie

In momentul in care discutim despre contractul de antreprizi, ca
principiu, antreprenorul actioneaza pe riscul propriu, fiindca are capacitatea
de a actiona independent in privinta aspectelor economice si operationale ale
proiectului, bucurandu-se de libertatea de a organiza si executa lucrarile. Cu
alte cuvinte, legiuitorul a avut in vedere calitatea sa de profesionist si
autonomia de care se bucura, iar consecinta acestora este suportarea
riscurilor??. Aceste riscurile se gasesc in sarcina sa avand in vedere calitatea
sa de debitor al obligatiei de a executa lucrarea, aici intra in discutie riscurile
materialelor pe care el foloseste, imposibilitatea fortuitd de executare a
obligatiei, riscul sporirii onerozitatii obligatiilor asumate.

O relevantd majorda in materia riscurilor o prezintd obligatia
asumata de antreprenor, iar acesta, de reguld, isi asuma obligatii de
rezultat si doar prin exceptie obligatii de mijloace. Aceastd distinctie
dintre obligatii influenteazd modul de repartizare a riscurilor: in cazul
obligatiilor de rezultat, antreprenorul trebuie sa atinga un anumit obiectiv, iar
dacd acesta nu poate fi realizat, nu va putea pretinde pretul lucrarii, in schimb,
in cazul obligatiilor de mijloace, antreprenorul poate fi exonerat de
raspundere daca dovedeste ca a depus toate diligentele necesare.

In perioada de executare a lucririi, inainte de receptie, antreprenorul
suportd riscul bunului, care presupune deteriorarea sau pieirea fortuita a
materialelor utilizate. In m#sura in care materialele sunt puse la dispozitie de
catre el, (partile trebuie sa deroge in mod explicit pentru ca materialele sa
provina de la client), antreprenorul suportd riscul pieirii fortuite a
materialelor, fiind obligat sa aduca altele in loc si adesea sd execute din nou

lucrarea la acelasi pret. Un alt risc ce se poate ivi pe parcursul derularii

¥G. Ilie, Riscurile in contracte, p. 95.
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contractului este riscul obligatiei. Acesta intervine atunci cand apare
imposibilitatea fortuita de executare, caz in care antreprenorul nu mai poate
pretinde plata pretului. Tot anterior receptiei, obligatia de informare
joaca un rol esential in echilibrarea riscurilor contractuale, intrucit
antreprenorul trebuie sa aduca la cunostinta beneficiarului orice impediment
care poate afecta executia contractului. Daca beneficiarul refuza sa ia masuri,
acesta preia riscul unei executari necorespunzatoare.

Transferul riscurilor se face in momentul receptiei, aceasta din
urma presupune verificarea si confirmarea de catre creditor a faptului ca
obligatia contractuala s-a executat conform. Contractul de antrepriza nu este
translativ de proprietate, receptia in sine nu conditioneazd dobandirea
proprietatii de cdtre beneficiar, ea prezintd interes in ceea ce priveste
stramutarea riscurilor de la antreprenor la beneficiar. Riscul bunurilor se
mutd la beneficiar, asadar daca anterior receptiei bunul piere din cauze
exterioare, evenimente fortuite straine de lucru si de eventuale vicii ascunse,
riscurile sunt integral la antreprenor, iar dupa momentul receptiei, ele se
regisesc la beneficiar. Intr-adevir, din momentul receptiei, riscurile se muti
la beneficiar, dar nu toate, o parte din riscuri sunt in continuare acoperite prin
garantiile pe care le ofera antreprenorul.

Ulterior realizarii receptiei antreprenorul este tinut de garantia
legala pentru vicii ascunse si calitati convenite, intocmai ca
vanzatorul. Prin urmare, in cazul in care in cursul termenului de garantie
acordat de lege se constatd existenta unui viciu ascuns sau a unei
neconformitati neidentificate in timpul receptiei din motive neimputabile,
antreprenorul este obligat sa acopere prejudiciul suferit de catre beneficiar.
Considerarea acestei obligatii de garantie ca fiind un risc pentru antreprenor

este motivata de faptul cd aceastd indatorire este una cu caracter obiectiv,
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independenta de orice culpa a acestuia®0. Consecintele juridice determinate
de activarea obligatiei de garantie se prezinta ca un risc, deoarece acestea se
concretizeaza intr-o micsorare a patrimoniului antreprenorului, ca urmare a
necesitatii remedierii acestor inconveniente®! prin una dintre modalitatile
prevazute de lege.

Cele trei texte reglementate de Codul civil2 cu privire la pret se refera
la intinderea riscurilor pe care le asuma antreprenorul. Asadar, pretul
forfetar 1l expune la toate riscurile posibile legate de sporirea onerozitatii
propriei obligatii, insa are si o sansa de a obtine un profit mai mare, in masura
in care obligatia este mai putin oneroasid decit a anticipat el. In cazul
pretului estimat sau de deviz, se face un deviz inainte de incheierea
contractului, adicd antreprenorul face o estimare anticipatd a costurilor

presupuse de lucrari, in prezenta acestui pret el pastreaza un singur risc, riscul

80 Codruta E. MANGU, Acceptiuni si manifestdri ale riscului, p. 372.
61 Ibidem, p. 376.
62 A se vedea art. 1865 C.civ. ,, Atunci cand, cu ocazia incheierii contractului, pretul lucririlor
sau al serviciilor a facut obiectul unei estiméri, antreprenorul trebuie si justifice orice crestere
a pretului. Beneficiarul nu este tinut sa plateasci aceasti crestere decat in mésura in care ea
rezultd din lucriri sau servicii care nu puteau fi prevazute de citre antreprenor la momentul
incheierii contractului.”.
A se vedea art. 1866 C.civ. ,Daca pretul este stabilit in functie de valoarea lucrarilor executate,
a serviciilor prestate sau a bunurilor furnizate, antreprenorul este tinut, la cererea
beneficiarului, si 1i dea socoteald despre stadiul lucrarilor, despre serviciile deja prestate si
despre cheltuielile deja efectuate.”.
A se vedea art. 1867 C.civ. ,Atunci cind contractul este incheiat pentru un pret global,
beneficiarul trebuie sd pliteascd pretul convenit si nu poate cere o diminuare a acestuia,
motivand ci lucrarea sau serviciul a necesitat mai putind munca ori a costat mai putin decat s-
a prevazut. Tot astfel, antreprenorul nu poate pretinde o crestere a pretului pentru motive
opuse celor mentionate la alin. (1). Pretul forfetar raiméne neschimbat, cu toate ci s-au adus
modificiri cu privire la conditiile de executare initial previzute, dacid partile nu au convenit
altfel.”.
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ca lucrarile pe care le-a asumat prin deviz sa fie mai scumpe decat
preconizase. In cele din urmi, pretul stabilit in functie de valoarea
lucrarilor 1l pazeste pe antreprenor de aceste riscuri, deoarece nu va suporta
nici riscul sporirii onerozitatii propriilor obligatii, nici riscul aparitiei unor

prestatii suplimentare pe care ar trebui sa le faca si nu le-a anticipat.
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