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THE SIMPLE SURETYSHIP AND THE SOLIDARY
SURETYSHIP — AN OVERVIEW

Abstract: Our paper highlights two types of suretyship: the simple one, and
the solidary one. The current work is divided in no less than four parts. The first part
consists of some introductory words. The second portion focuses on the simple
suretyship; this is where the benefits of discussion and division are taken into
account. The third part deals with the solidary suretyship. Our research ends with
some very brief conclusions.

Keywords: simple suretyship, solidary suretyship, benefit of discussion,
benefit of division.
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Vocabule de inceput

1. In principiu, fideiusiunea este simpli2. Intr-adevir, in reguli general3,
fideiusiunea este simpla, pentru ca angajamentul solidar al fideiusorului cu
debitorul principal este o exceptie?. Fideiusiunea solidara este, in drept,
exceptionald: ea presupune o conventie specialid*. In fapt, fideiusiunea este,
foarte des, solidara, intrucat fideiusiunea simpla nu este ,simpla” pentru
creditor®. Distinctia dintre fideiusiunea simpla si cea solidara reveleaza un
anumit divort intre practici si legeS. In practica, fideiusiunea simpla, adici
non-solidara, este rarisima’. Stipulatia de solidaritate 1i permite creditorului

sa creasca eficacitatea garantiei, in aceea ca ea este exclusiva de anumite

2 1. AYNES, P. CROCQ, A. AYNES, Droit des stiretés, 16¢ édition, LGDJ, Paris, p. 77 (,En principe,
le cautionnement est simple”).

3 V. KaRM, Les cautionnements en droit québécois. Les cautionnements en droit civil. Les
cautionnements prévus dans le Code de procédure civile. Les cautionnements dans les
contrats de construction, 2¢ édition, Wilson & Lafleur, Montréal, 2022, p. 49, nr. 166 (,En régle
générale, le cautionnement est simple puisque 'engagement solidaire de la caution avec le
débiteur principal est une exception”).

4 L. AYNES, P. CROCQ, A. AYNES, op.cit., p. 77 (,Le cautionnement solidaire est, en droit,
exceptionnel : il suppose une convention spéciale”).

5 L. AYNES, P. CROCQ, A. AYNES, op.cit., p. 77

(»En fait, le cautionnement est trés souvent solidaire, parce que le cautionnement simple n’est
pas « simple » pour le créancier ...”).

6 J. FRANGOIS, Les siiretés personnelles [Droit civil (sous la direction de Ch. Larroumet), tome
VII], Economica, Paris, 2004, p. 34, nr. 47 (,La distinction du cautionnement simple et
solidaire révele un certain divorce entre la pratique et la loi”).

7 J. FRANQOIS, op.cit., p. 34, nr. 47 (,En pratique, le cautionnement simple, c’est-a-dire non
solidaire, est rarissime”).
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mecanisme protectoare prevazute de legiuitor in favoarea fideiusoruluis.
Astfel, de fiecare data cand este In méasura s-o facd, anume, daca fideiusiunea
este conventionald, creditorul 1i cere fideiusorului un angajament solidar?.

Diferentele intre fideiusiunea simpla si fideiusiunea solidara poarta
esentialmente asupra efectelor garantieil?. Fideiusiunea simpla confera doua
avantaje, in comparatie cu fideiusiunea solidara: beneficiul de discutiune si
beneficiul de diviziune!l. Bineinteles, fideiusorul simplu 1i poate opune
creditorului ce-l1 urmareste beneficiile de discutiune si de diviziune!2.

Studiul nostru va continua cu prezentarea fideiusiunii simple (infra.,
nr. 2-4). Apoi, lucrarea de fata va zabovi asupra fideiusiunii solidare (infra.,

nr. 5-9). Finalul va consta in foarte scurte concluzii (infra., nr. 10).

8 Ph. SIMLER, Cautionnement. Garanties autonomes. Garanties indemnitaires, 5¢ édition,
LexisNexis, Paris, 2015, p. 94, nr. 86 (,La stipulation de solidarité permet au créancier
d’accroitre lefficacité de la garantie, en ce qu'elle est exclusive de certains mécanismes
protecteurs prévus par le législateur au profit de la caution™).

9 Ph. SIMLER, op.cit., p. 94-95, nr. 86 (,Ainsi, chaque fois qu'il est en mesure de le faire, cest-
a-dire lorsque le cautionnement est conventionnel, le créancier exige-t-il de la caution un
engagement solidaire”).

10y, Picop, J.-J. ANSAULT, Droit des siiretés, 4¢ édition mise a jour, PUF, Paris, 2022, p. 50, nr.
24 (,Les différences entre le cautionnement simple et le cautionnement solidaire portent
essentiellement sur les effets de la stireté ...”).

11 A, CuNy de la VERRYERE, V. De MEESTER, Siiretés & garanties au Grand-Duché de
Luxembourg, 2¢ édition, Larcier, 2019, p. 42, nr. 58 (,Celui-ci (i.e., le cautionnement simple;
nota ns., A.T.) confére deux avantages en comparaison du cautionnement solidaire: le
bénéfice de discussion ... et le bénéfice de division ...”).

12 ph, SIMLER, Ph. DELEBECQUE, Droit des siiretés et de la publicité fonciére, 8¢ édition, Dalloz,
Paris, 2023, p. 58, nr. 64 (,,... la caution simple peut opposer au créancier poursuivant ... les
bénéfices de discussion et de division ...”).
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1. Il. Fideiusiunea simpla

2. Fideiusiunea simpla 1i procura fideiusorului doua mijloace de
aparare, beneficiile de discutiune si de diviziune, care intarzie si diminueaza
ceea ce creditorul poate sa-i reclame!3. Sigur, nu strica sa fim constienti de
faptul ca fideiusorul este tinut la toata datoria prin adjunctiune si nu prin
solidaritate!4; un asemenea fideiusor este zis simplu!5. Retinem, desigur: in
fideiusiunea simpla, fideiusorul poate sa-i opuna creditorului beneficiul de
discutiune si, in caz de pluralitate de fideiusori, beneficiul de diviziune!®.

3. Beneficiul de discutiune. Un astfel de beneficiu isi gaseste
consacrarea in varii Coduri civile, precum cel francez, din Quebec,

luxemburghez si roman.

13 M. BOURASSIN, Droit des siiretés, 8¢ édition, Dalloz, Paris, 2024, p. 238 (,,... le cautionnement
simple procure a la caution deux moyens de défense, les bénéfices de discussion et de division,
qui retardent et diminuent ce que le créancier peut lui réclamer ...”).

14 M. BOURASSIN, op.cit., p. 88, nr. 126 (,La caution est tenue a toute la dette par adjonction,
et non par solidarité”).

15 M. BOURASSIN, op.cit., p. 88, nr. 126 (,,Une telle caution est dite simple”).

16 p, TAFFOREAU, C. HELAINE, Droit des siiretés. Siiretés personnelles et réelles, 2¢ édition,
Bruylant, Bruxelles, 2023, p. 82, nr. 92 (,Dans le cautionnement simple, la caution peut
opposer au créancier le bénéfice de discussion ... et, en cas de pluralité de cautions, le bénéfice
de division ...”).
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Art. 2305 alin. (1) C.civ.fr. suna in felul urmator: ,Le bénéfice de
discussion permet a la caution d’obliger le créancier a poursuivre
d’abord le débiteur principal”'” (beneficiul de discutiune ii permite
fideiusorului sa-1 oblige pe creditor sa-1 urmareascd, in primul rand,
pe debitorul principal; t.n.).

Art. 2347 alin. (1) C.civ.q. prevede: ,La caution conventionnelle ou
légale jouit du bénéfice de discussion, a moins qu'elle n’y renonce
expressément”8 (fideiusorul conventional sau legal se bucurd de
beneficiul de discutiune, cel putin daca nu renunta la el in mod expres;
t.n.).

Art. 2021 C. civ. luxemburghez este redactat in urmatorii termeni:
»La caution n’est obligée envers le créancier a le payer qu’a défaut du
débiteur, qui doit étre préalablement discuté dans ses biens ...”7¢
(fideiusorul nu este obligat, fata de creditor, sa-1 plateasca decat in caz
de esec al debitorului, care trebuie sa fie, in prealabil, ,discutat” in
bunurile sale; t.n.).

Art. 2294 alin. (1) C. civ. roman da de inteles ca ,fideiusorul
conventional sau legal are facultatea de a cere creditorului sa
urmareascd mai intdi bunurile debitorului principal, dacd nu a
renuntat la acest beneficiu in mod expres”.

In ochii unora, fundamentul beneficiului de discutiune?? este
echitatea?!. In 2862-3718 Québec inc. c. Provost, notim un soi de definitie:

beneficiul de discutiune este un drept conferit fideiusorului urmarit, ce-i

17 1. LEVENEUR (annoté sous la direction de), Code civil, quarante-quatriéme édition,
LexisNexis, Paris, 2024, p. 1745.
18 J-L. BAUDOUIN, Y. RENAUD, Code civil du Québec annoté, 24¢ édition, tome 2, Wilson &
Lafleur, Montréal, 2021, p. 3789.
19 J. GuiLLOT (annoté et commenté par), Code civil luxembourgeois, 2¢me édition, Legitech,
2022, p. 1034.
20 Un autor este de pirere ci beneficiul de discutiune pare manifestarea cea mai naturali a
caracterului accesoriu si subsidiar al fideiusiunii. S. PIEDELIEVRE, Droit des stiretés, 3¢ édition,
Ellipses, Paris, 2022, p. 116, nr. 159 (,,Le bénéfice de discussion semble la manifestation la
plus naturelle du caractere accessoire et subsidiaire du cautionnement”).
21 J. DESLAURIERS, A. BENADIBA, Les stiretés au Québec, 2¢ édition, Wilson & Lafleur, Montréal,
2018, p. 836, nr. 2475 (,,Le fondement du bénéfice de discussion est l'équité”).
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permite sa ceara ca creditorul sa discute in primul rand bunurile debitorului
principal?2.

Creditorul poate sa-l1 urmareasca pe fideiusor inaintea debitorului
principal, dar fideiusorul poate opune beneficiul de discutiune printr-o cerere
expresa23. Acest beneficiu nu opereaza de plin drept?4. Beneficiul de
discutiune de care se bucura fideiusorii conventionali si legali nu este de
ordine publici?5. Instanta nu-l aplicd din oficiu2é. In practicd, beneficiul de
discutiune este opus de fideiusor sub forma unei exceptii?’. Beneficiul de

discutiune este o exceptie dilatorie, care trebuie sa fie invocata in limine litis?8.

22 2862-3718 Québec inc. c. Provost, (C.S., 1993-04-16), in J.-L. BAUDOUIN, Y. RENAUD, Code
civil du Québec annoté, 24¢ édition, tome 2, p. 3789 (,,Le bénéfice de discussion est un droit
conféré a la caution poursuivie, lui permettant d’exiger que le créancier discute d’abord les
biens du débiteur principal ...”).
23 J. DESLAURIERS, A. BENADIBA, op.cit., p. 836, nr. 2476 (,Le créancier peut poursuivre la
caution avant le débiteur principal, mais la caution peut opposer le bénéfice de discussion par
une demande expresse”).
24 J. DESLAURIERS, A. BENADIBA, op.cit., p. 836, nr. 2476 (,Ce bénéfice n'opére pas non plus de
plein droit”). Totodata, A. GOUEZEL, Le nouveau droit des stiretés. Commentaire article par
article, Dalloz, Paris, 2023, p. 136, nr. 238 (,,... le bénéfice (de discussion; nota ns., A.T.) ne
joue pas de plein droit au profit de la caution ...”).
25 J. DESLAURIERS, A. BENADIBA, op.cit., p. 836, nr. 2476 (,Le bénéfice de discussion dont
Jjouissent les cautions conventionnelles et légales n’est pas d’ordre public”).
26 J. DESLAURIERS, A. BENADIBA, op.cit., p. 836, nr. 2476 (,Le tribunal ne l'applique pas
d'office”).
27 A.-S. BARTHEZ, D. HOUTCIEFF, Les siiretés personnelles [Traité de droit civil (sous la direction
de J. Ghestin)], LGDJ, Paris, 2010, p. 575, nr. 786 (,,En pratique, le bénéfice de discussion est
opposé par la caution sous la forme d’une exception ...”).
28 A, GOUIiZEL, op.cit., p. 137, nr. 241 (,Le bénéfice de discussion est en effet une exception
dilatoire ... qui doit étre invoquée in limine litis ...”). In limine litis semnifica ,la inceputul
judecitii”. I. DELEANU, S. DELEANU, Micd enciclopedie a dreptului. Adagii si locutiuni latine in
dreptul roménesc, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 2000, p. 155.
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Fideiusorul trebuie sa-i indice creditorului bunurile susceptibile sa fie
discutate?? [art. 2295 alin. (1) C.civ. roman]; sigur, este vorba despre bunurile
sesizabile ale debitorului principal3?. Regula se explica prin necesitatea de a
evita invocarea pur dilatorie a beneficiului de discutiune3?.

Fideiusorul poate, in principiu, renunta in mod liber la beneficiul de
discutiune, pentru ci acesta nu este instaurat decét in interesul siu32. In
Franta, este admis ca renuntarea poate fi expresa sau tacita33.

Beneficiul de discutiune nu este intdlnit in situatia tuturor
fideiusorilor. Acest beneficiu nu-i profita, e.g., fideiusorului care a renuntat
expres la un astfel de drept in conventia de fideiusiune34. Un alt exemplu de
fideiusor privat de beneficiul de discutiune este cel judiciar3> [art. 2294 alin.

(2) C.civ. roman]. Solutia referitoare la fideiusorul judiciar este justificata de

29 A.-S. BARTHEZ, D. HOUTCIEFF, op.cit., p. 580, nr. 796 (,,La caution doit indiquer au créancier
les biens susceptibles d’étre discutés”).

30 . LAMBERT, Le cautionnement (art. 2333 a 2366 C.c.Q.), Editions Yvon Blais, 2011, p. 172
(,Lorsque la caution invoque le bénéfice de discussion, elle doit indiquer au créancier les
biens saisissables du débiteur principal ...”; s.n.).

31 A.-S. BARTHEZ, D. HOUTCIEFF, op.cit., p. 580, nr. 796 (Il s‘agit d’éviter l'invocation purement
dilatoire du bénéfice de discussion”).

32 A -S. BARTHEZ, D. HOUTCIEFF, op.cit., p. 578, nr. 793 (,La caution peut en principe librement
renoncer au bénéfice de discussion, puisque celui-ci n’est instauré que dans son seul intérét”).
33 A. GOUREZEL, op.cit., p. 137, nr. 239 (,II est admis que la renonciation peut étre expresse ou
tacite ...”). De asemenea, pentru renuntarea tacita, S. PIEDELIEVRE, op.cit., p. 116, nr. 160 (,,La
renonciation (au bénéfice de discussion; n.n.) peut étre tacite ; elle résulte du fait de se laisser
poursuivre”).

34 E. LAMBERT, op.cit., p. 170 (... le bénéfice de discussion ne profite pas: - a la caution qui a
expressément renoncé a ce droit dans la convention de cautionnement ...”).

35 Ph. THERY, Ch. GUSBERS, Droit des stiretés, LGDJ, Paris, 2022, p. 95, nr. 93 (,La loi refuse
le bénéfice de discussion a la caution judiciaire ...”).
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autoritatea hotararii judecatoresti care ordona furnizarea unui fideiusor:
executarea sa nu trebuie sa fie suspendata prin exceptia de discutiune36.
Daca este admis, beneficiul de discutiune are ca efect suspendarea
procedurilor?”. In misura in care discutiunea nu a permis de a-1 dezinteresa
in totalitate pe creditor, acesta este in drept sa-si reia urmaririle contra
fideiusorului®s. Atunci cand creditorul intarzie urmarirea, el raspunde fata de
fideiusor, pana la concurenta valorii bunurilor indicate, pentru
insolvabilitatea debitorului principal survenita dupa indicarea bunurilor
sesizabile ale datornicului [art. 2295 alin. (2) C.civ. roman]. Altfel zis,
creditorul va suporta consecintele neglijentei sale de a urmari un debitor
solvabil in tot sau in parte’®. Dacd, spre exemplu, creditorul intarzie si
actioneze si debitorul videaza (i.e., goleste) un cont-creditor de 50.000 de euro

care ar fi putut fi urmarit, obligatia fideiusorului va fi diminuata cu atat*o.

36 Ph. SIMLER, op.cit., p. 561, nr. 539 (,,La solution est justifiée par Uautorité du jugement qui
ordonne la fourniture d’'une caution : son exécution ne doit pas étre suspendue par Uexception
de discussion”).

37 M. BOUDREAULT, M. LACHANCE, Les siiretés, 5¢ édition, Wilson & Lafleur, Montréal, 2022, p.
500, nr. 885 (,Lorsqu’il est admis, le bénéfice de discussion a pour effet de suspendre les
procédures”).

38 P, TAFFOREAU, C. HELAINE, op.cit., p. 83, nr. 96 (,Si la discussion n’a pas permis de
désintéresser totalement le créancier, celui-ci est en droit de reprendre ses poursuites contre
la caution”).

39 Ph. THERY, Ch. GIJSBERS, op.cit., p. 95-96, nr. 94 (,Autrement dit, le créancier supportera
les conséquences de sa négligence a poursuivre un débiteur solvable en tout ou partie”).

40 Ph. THERY, Ch. GIJSBERS, op.cit., p. 96, nr. 94 (,Si, par exemple, le créancier tarde d agir et
que le débiteur vide un compte créditeur de 50 000 euros qui aurait pu étre saisi, Lobligation
de la caution sera diminuée d‘autant”).
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4.

Beneficiul de diviziune.

Art. 2306 alin. (1) C.civ.fr. arata: ,Lorsque plusieurs personnes se
sont portées cautions de la méme dette, elles sont chacune tenues pour
le tout”™! (daca mai multe persoane s-au facut fideiusori ai aceleiasi
datorii, fiecare este tinuta pentru tot; t.n.). Alin. (2) al art. 2306
continua: ,Néanmoins, celle qui est poursuivie peut opposer au
créancier le bénéfice de division™? (cu toate acestea, cea care este
urmarita poate sa-i opuna creditorului beneficiului de diviziune; t.n.).

Art. 2349 C.civ.q. stabileste urmatoarele: ,Lorsque plusieurs
personnes se sont rendues cautions d’'un méme débiteur pour une
méme dette, chacune d’elles est obligée a toute la dette, mais elle peut
invoquer le bénéfice de division si elle n’y a pas renoncé expressément
a lavance™3 (daca mai multe persoane s-au facut fideiusori ai
aceluiasi debitor pentru aceeasi datorie, fiecare dintre ele este obligata
la toata datoria, dar ea poate invoca beneficiul de diviziune, daca n-a
renuntat la el in mod expres, in avans; t.n.).

Art. 2025 C.civ. luxemburghez semnaleaza: ,Lorsque plusieurs
personnes se sont rendues cautions d’'un méme débiteur pour une
méme dette, elles sont obligées chacune a toute la dette”## (daca mai
multe persoane s-au facut fideiusori ai aceluiasi debitor pentru aceeasi
datorie, fiecare astfel de persoana este obligata la toata datoria; t.n.).
Mai departe, art. 2026 alin. (1) al aceluiasi Cod civil specifica:
»<Néanmoins chacune d’elles peut, a moins qu’elle n’ait renoncé au
bénéfice de division, exiger que le créancier divise préalablement son
action, et la réduise a la part et portion de chaque caution™> (totusi,
fiecare dintre ele poate, cel putin dacd n-a renuntat la beneficiul de
diviziune, s ceara ca creditorul sa-si divizeze in prealabil actiunea si
s-o reduci la partea fiecarui fideiusor; t.n.).

Art. 2297 C.civ. roman mentioneaza cd ,atunci cind mai multe
persoane s-au constituit fideiusori ai aceluiasi debitor pentru aceeasi
datorie, fiecare dintre ele este obligata la intreaga datorie si va putea fi
urmarita ca atare, insa cel urmairit poate invoca beneficiul de
diviziune, daca nu a renuntat in mod expres la acesta”. Observam ca
art. 2297 C. civ. face vorbire despre ,cel urmarit” care poate utiliza

41 . LEVENEUR (annoté sous la direction de), Code civil, p. 1746.

42 1, LEVENEUR (annoté sous la direction de), Code civil, p. 1746.

43 J.-L. BAUDOUIN, Y. RENAUD, Code civil du Québec annoté, 24¢ édition, tome 2, p. 3791.

44 J. GUILLOT (annoté et commenté par), Code civil luxembourgeois, p. 1035.

45 J. GUILLOT (annoté et commenté par), Code civil luxembourgeois, p. 1035.
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beneficiul de diviziune, insa corecta ar fi fost sintagma ,,cea urmarita”,
caci in discutie este una dintre persoanele ce s-au pus in pozitia de
fideiusori.

In Franta, in contextul beneficiului de diviziune, vechiul
art. 2302 C.civ.fr. tinea seama de acelasi debitor si aceeasi datorie*¢. Azi, art.
2306 alin. (1) C.civ.fr. are de-a face doar cu aceeasi datorie, fara sa mai
pomeneasca necesitatea de a exista acelasi debitor. Anterior actualului art.
2306 alin. (1) C.civ.fr., doctrina rostea aceste vocabule: fideiusori avand
garantat codebitori solidari diferiti nu pot sa se prevaleze de beneficiul de
diviziune, caci chiar daca ei garanteaza, in acest caz, aceeasi datorie, ei nu
garanteaza acelasi debitor*’. Luand in considerare art. 2306 alin. (1) C.civ.fr.,
s-ar putea banui ca fideiusorii ai doi codebitori solidari distincti pot de acum
inainte sa se prevaleze de beneficiul de diviziune, In masura in care aceeasi

datorie este cea cautionata*s.

46 Y. BLANDIN, Réforme du droit des siiretés, LGDJ, Paris, 2022, p. 36 (,Anc. art. 2302 [:]
Lorsque plusieurs personnes se sont rendues cautions d'un méme débiteur pour une
méme dette, elles sont obligées chacune a toute la dette” [s.n.].

47 Ph. SIMLER, op.cit., p. 574, nr. 556 (... des cautions ayant garanti des codébiteurs solidaires
différents ne peuvent se prévaloir du bénéfice de division, car si elles garantissent, dans ce
cas, la méme dette, elles ne garantissent pas le méme débiteur”).

48 A, GOUEZEL, op.cit., p. 142, nr. 247 (,... les cautions de deux codébiteurs solidaires distincts
peuvent désormais se prévaloir du bénéfice de discussion (sic!; de division; n.n.), dans la
mesure ou c’est bien la méme dette qui est cautionnée”).
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Beneficiul de diviziune poate fi definit ca dreptul acordat unui
fideiusor de a solicita ca creditorul sa-si divida cererea intre fideiusorii
solvabili si sa-si reduca actiunea la partea de care fideiusorul urmarit este
tinut in cadrul datoriei#®. Simple consideratii de echitate justifica beneficiul
de diviziune?0.

Beneficiul de diviziune nu poate fi opus decat daca fideiusorul este
urmarit de creditorl. Daca nicio actiune n-a fost exercitata contra sa,
fideiusorul nu poate invoca beneficiul asa incat sa-1 oblige pe creditor sa
primeasca doar partea acelui garant si, astfel, fideiusorul sa fie liberat de
obligatiile sale52. Desigur, fideiusorul care vrea sd pund in opera beneficiul de
diviziune trebuie sd-1 ceard®. Instanta nu invoca din oficiu beneficiul de

diviziuned4.

49 M. BOUDREAULT, M. LACHANCE, op.cit., p. 500, nr. 888 (,Le bénéfice de division peut étre
défini comme le droit accordé a une caution d’exiger que le créancier divise sa réclamation
entre les cautions solvables et réduise son action a la seule part et portion dont la caution
poursuivie est tenue dans la dette”).

50 A.-S. BARTHEZ, D. HOUTCIEFF, op.cit., p. 583, nr. 800 (,,De simples considérations d’équité
Justifient ... qu'un cofidéjusseur poursuivi seul soit admis a exiger que le créancier divise son
recours et le réduise a la part et portion de chacun : tel est lobjet du bénéfice de division ...”).
51 &, LAMBERT, op.cit., p. 194 (,... le bénéfice de division ne peut étre opposé que lorsque la
caution est poursuivie par le créancier”).

52 f LAMBERT, op.cit., p. 194 (,,... si aucune action n’a été exercée contre elle, la caution ne peut
l'invoquer afin d’obliger le créancier a recevoir sa part et, ainsi, étre libérée de ses obligations
).

53 M. BOUDREAULT, M. Lachance, op.cit., p. 501, nr. 890 (,,La caution qui veut mettre en oeuvre
le bénéfice de division doit en faire la demande”).

54 £. LAMBERT, op.cit., p. 195 (,... le tribunal ne souléve pas d’office le bénéfice de division”).
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Fiecare dintre fideiusori poate, in mod liber, sa renunte la beneficiul
de diviziune, caci acesta nu este instaurat decat in interesul sau®5. Renuntarea
la acest beneficiu trebuie sa fie facuta de o maniera expresa si redactata in
termeni clari si precisi®® (art. 2297 C.civ. roman).

Merita precizat ca beneficiul de diviziune ar putea fi invocat de un
fideiusor legal, conventional sau judiciar®”.

Diviziunea nu are efect decat in privinta fideiusorului simplu care o
cere58, Creditorul va fi fortat sa-si reduca pretentiile la partea fiecarui garant
[art. 2298 alin. (1) C.civ. roman]. Determinarea acestei parti se stabileste prin
divizarea datoriei la numarul fideiusorilor solvabili iIn momentul in care
beneficiul de diviziune este pronuntat5?. Divizarea se face pe parti virile®® (i.e.,
egale). Iata un exemplu: fideiusorii A, B si C garanteaza o datorie de 900 de
lei. Creditorul il urmareste pe garantul A pentru toti cei 900 de lei. A invoca si
1i este acordat beneficiul de diviziune. Determinarea partii lui A se face prin
impartirea datoriei de 900 de lei la numaérul fideiusorilor solvabili
(presupunem ca toti cei trei garanti sunt solvabili); astfel, partea lui A este de

300 de lei. Finalmente, divizarea avand loc pe parti virile sau egale, portiunea

55 A.-S. BARTHEZ, D. HOUTCIEFF, op.cit., p. 586, nr. 806 (,,Chacune des cautions peut librement
renoncer au bénéfice de division, puisque celui-ci n’est instauré que dans son seul intérét”).
56 v, Karim, op.cit., p. 52-53, nr. 178 (,... la renonciation au bénéfice de division doit étre faite
de maniére expresse et rédigée en termes clairs et précis”).

57 £. LAMBERT, op.cit., p. 194 (,.... le bénéfice de division pourrait étre invoqué par une caution
légale, conventionnelle ou judiciaire”).

58 M. BOURASSIN, op.cit., p. 241, nr. 312 (,... la division n'a d’effet qu’'a I'égard de la caution
simple qui la demande ...”).

59 £. LAMBERT, op.cit., p. 196 (... la détermination de cette part s’établit en divisant la dette
par le nombre de cautions solvables au moment ol le bénéfice de division est prononceé”).

60 M. BOURASSIN, op.cit., p. 241, nr. 312 (,... la division se fait par parts viriles, c’est-i-
dire quil suffit de diviser le montant de la dette ou le montant garanti par le nombre de
cautions solvables”; s.n.).
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fiecarui fideiusor este de cate 300 de lei. Insolvabilitatea unui fideiusor in
clipa in care diviziunea este invocata este suportata de cei care sunt solvabili®!:
astfel, daca fideiusorul C este insolvabil In momentul invocarii beneficiului de
diviziune, aceasta insolvabilitate va fi suportata de fideiusorii solvabili A si B,
partea fiecaruia fiind de 450 de lei (i.e., cuantumul de 900 de lei impartit la

cei doi fideiusori ramasi solvabili®2).
1. Ill. Fideiusiunea solidara
5. In practicd, creditorii profesionisti (in particular, bancherii) cer o

fideiusiune solidara, de maniera sa impiedice fideiusorul sa se prevaleze de

beneficiile de discutiune si de diviziune®3.

61y, Picop, J.-J. ANSAULT, op.cit., p. 185, nr. 83 (,L’insolvabilité d’une caution au jour ot la
division est invoquée est supportée par celles qui sont solvables”).
62 Iptr-adevir, datoria trebuie si fie divizatd doar intre fideiusorii solvabili in momentul in care
beneficiul este acordat. M. BOUDREAULT, M. LACHANCE, op.cit., p. 501, nr. 891 (,,... la dette doit
étre divisée entre les seules cautions solvables au moment ot le bénéfice est octroyé”).
63 Y. Picop, J.-J. ANSAULT, op.cit., p. 181, nr. 82 bis (,Dans la pratique, les créanciers
professionels (en particulier les banquiers) exigent un cautionnement solidaire, de facon a
empécher la caution de se prévaloir des bénéfices de discussion et de division”).
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6. Art. 2290 C.civ.fr. scoate in lumina: ,Le cautionnement est simple ou
solidaire [alin. (1)]. La solidarité peut étre stipulée entre la caution et
le débiteur principal, entre les cautions, ou entre eux tous [alin. (2)]”0#
(Fideiusiunea este simpla sau solidara [alin. (1)]. Solidaritatea poate
fi stipulata intre fideiusor si debitorul principal, intre fideiusori sau
intre ei toti [alin. (2)]; t.n.).

Art. 2352, teza I C.civ.q. vine cu urmatoarele precizari: ,,Lorsque la
caution s’oblige, avec le débiteur principal, en prenant la
qualification de caution solidaire ou de codébiteur solidaire, elle ne
peut plus invoquer les bénéfices de discussion et de division ...”? (daca
fideiusorul se obligd, cu debitorul principal, ludnd calificarea de
fideiusor solidar ori de codebitor solidar, nu mai poate invoca
beneficiile de discutiune si de diviziune; t.n.).

Art. 2021 C. civ. luxemburghez face aluzie la fideiusorul ce se poate
obliga in solidar cu debitorul®®.

Art. 2300 C. civ. roman semnaleaza ca ,atunci cand se obliga
impreuna cu debitorul principal cu titlu de fideiusor solidar sau de
codebitor solidar, fideiusorul nu mai poate invoca beneficiile de
discutiune si de diviziune”.

7. Solidaritatea poate fi stipulata fie intre fideiusor si debitor (1), fie intre
fideiusori (i1), fie, in acelasi timp, intre fideiusori, pe de-o parte si, pe de alta
parte, intre fiecare fideiusor si debitorul principal¢” (iii). Solidaritatea, asadar,

apare ca verticala®® (i.e., intre fideiusor si debitorul principal) sau orizontala%®

64 [, LEVENEUR (annoté sous la direction de), Code civil, p. 1743.

65 J -L. BAUDOUIN, Y. RENAUD, Code civil du Québec annoté, 24¢ édition, tome 2, p. 3793.

66 . GuILLOT (annoté et commenté par), Code civil luxembourgeois, p. 1034 (,Art. 2021 [:] ...
a moins qu'elle (i.e., la caution ; n.n.) ne se soit obligée solidairement avec le débiteur ...”).

67 P, TAFFOREAU, C. HELAINE, op.cit., p. 88, nr. 108 (,La solidarité peut étre stipulée soit entre
la caution et le débiteur ..., soit entre les cautions ..., soit ... a la fois entre les cautions, d’une
part, et, dautre part, entre chaque caution et le débiteur principal ...”).

68 J. FRANCOIS, op.cit., p. 39, nr. 53 (,La solidarité verticale est celle qui gouverne les rapports
de chaque caution avec le débiteur principal ...”).

69 J. FRANCOIS, op.cit., p. 39, nr. 53 (... la solidarité horizontale est celle qui gouverne les
relations des cautions les unes avec les autres”).
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(i.e., intre cofideiusori) ori atat verticala cat si orizontala (i.e., intre
cofideiusori cat si cu debitorul principal)70.

Bineinteles, pare cu totul acceptabil sa ne intrebam cum ia nastere o
fideiusiune solidara? Dintru inceput, ne amintim ca solidaritatea trebuie sa
rezulte dintr-o vointa clara si precisa si trebuie sa fie exclusa in caz de
indoiald”!; solidaritatea nu se prezumi (art. 1445 C.civ. roman). In mod
obisnuit, astfel, o clauza de solidaritate se impune stipulata in fideiusiune?”2.
Totusi, cateodata, solidaritatea se prezuma. Art. 1525 alin. (2) C.civ.q.
pretinde ca ,elle (i.e., la solidarité; n.n.) est ... présumée entre les débiteurs
d’une obligation contractée pour le service ou lexploitation dune
entreprise”’® (solidaritatea este prezumatd intre debitorii unei obligatii
contractate pentru serviciul sau exploatarea unei intreprinderi; t.n.). Aproape
identic, art. 1446 C.civ. roman evidentiaza ca ,solidaritatea se prezumda intre
debitorii unet obligatii contractate in exercitiul activitatii unei intreprinderi

...”. Asa fiind, In Québec si in Romania, solidaritatea poate fi, de asemenea,

70 A. GOUEZEL, op.cit., p. 39-40, nr. 64 (,,... celle-ci (i.e., la solidarité; n.n.) peut exister entre la
ou les cautions et le débiteur principal (solidarité verticale), entre les cofidéjusseurs eux-
mémes (solidarité horizontale) ou entre les cofidéjusseurs eux-mémes ainsi qu’avec le débiteur
principal (solidarité verticale et horizontale)”).

71 L. BOUGEROL, G. MEGRET, Le guide du cautionnement et autres siiretés personnelles, 1
édition, Dalloz, Paris, 2022, p. 90, nr. 13.53 (,... la solidarité doit résulter d’une volonté claire
et précise, et doit étre exclue en cas de doute”).

72 M. BOURASSIN, op.cit., p. 240, nr. 308 (,... une clause de solidarité est stipulée dans le
cautionnement ...”). De asemenea, E. LAMBERT, op.cit., p. 218 (, ... la solidarité résulte d’'une
stipulation dans le contrat de cautionnement ...”).

73 J.-L. BAUDOUIN, Y. RENAUD, Code civil du Québec annoté, 24¢ édition, tome 2, p. 2438.
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prezumata intre fideiusorii care garanteaza executarea obligatiei contractate
in cursul activitatilor unei intreprinderi’+.

8. In Québec, art. 2352 C.civ.q. tine seama de posibilitatea ca fideiusorul
sa se oblige, alaturi de debitor, luand calificarea, inter alia, de codebitor
solidar’’. Asemanator, art. 2300 C.civ. roman imbratiseaza ipoteza
fideiusorului care se poate obliga, impreuna cu datornicul principal, cu titlu
de codebitor solidar. Iata, atunci, ce ne este posibil sa ne interogam:
fideiusorul solidar este un fel de codebitor solidar?

Referindu-se la fideiusiunea solidara (intre garant si debitorul
principal), un autor opineaza ca fideiusorul se transforma intr-un datornic
principal obligat in solidar cu debitorul principal initial, astfel incat creditorul
se vede dotat cu doi debitori principali tinuti solidar’¢. Punctul de vedere nu
ne pare convingitor. Intr-adevir, fideiusorul care se angajeazi solidar cu
debitorul principal ramane, evident, un fideiusor: el nu devine un codebitor
solidar al obligatiei principale?”.

Dupa cum bine s-a spus, chiar solidar, fideiusorul raméane un debitor
accesoriu, un garant; el nu poate fi asimilat unui codebitor solidar, care este

tinut cu titlu principal’s.

74 V. KARIM, op.cit., p. 56, nr. 189 (,La solidarité peut aussi étre présumée entre les cautions
qui garantissent lexécution de lobligation contractée dans le cours des activités d’une
entreprise”).
75 J.-L. BAUDOUIN, Y. RENAUD, Code civil du Québec annoté, 24¢ édition, tome 2, p. 3793.
76 P. VASILESCU, Drept civil. Obligatii, editia a 3-a, Hamangiu, Bucuresti, 2024, p. 167-168.
77 E. LAMBERT, op.cit., p. 221 (,... la caution qui s’engage solidairement avec le débiteur
principal demeure évidemment une caution : elle ne devient pas un codébiteur solidaire de
lobligation principale”).
78 A. GOUEZEL, op.cit., p. 41, nr. 67 (,,... méme solidaire, la caution reste un débiteur accessoire,
un garant ; elle ne peut donc pas étre assimilé a un codébiteur solidaire, qui est tenu a titre
principal”).
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Bineinteles, cateva diferente pot fi detectate intre fideiusorul solidar si
codebitorul solidar. Fideiusorul solidar, fiind un garant personal, nu trebuie
sa suporte nicio contributie definitiva la datorie’®; unul dintre caracterele
esentiale ale garantiei personale este tocmai absenta de contributie la datorie
din partea garantului®?. Astfel, fideiusorul solidar, daca il plateste pe creditor,
va recupera tot de la debitorul principal, asa incat sa nu contribuie definitiv la
datorie. Codebitorul solidar, insa, contribuie partial la datoria totalas! [art.
1456 alin. (1) C. civ. roman]. In sfarsit, beneficiul de cesiune de actiuni (i.e.,
beneficiul de subrogatie)’? i-a fost refuzat codebitorului solidar, insa
recunoscut fideiusorului solidars?.

9. Efectul principal al calificarii de fideiusiune solidara este suprimarea
beneficiilor de discutiune si de diviziune$4. Desigur, nuantdrile trebuie sa
interving; astfel, este intru totul util sa diferentiem diversele figuri ale

solidaritatii in domeniul fideiusiunii.

79 M. CABRILLAC, Ch. MOULY, S. CABRILLAC, Ph. PETEL, Droit des siiretés, 11¢ édition, LexisNexis,
Paris, 2022, p. 29, nr. 27 (,, ... le garant qui ne doit supporter aucune contribution définitive”).
80 M. CaBriLLAC, Ch. MouLy, S. CABRILLAC, Ph. PETEL, op.cit., p. 26, nr. 23 (,La stireté
personnelle se reconnait a la réunion de deux caracteéres essentiels : ... création d’un droit
de créance supplémentaire; ... absence de contribution a la dette par le garant”; s.n.).
81 M. CABRILLAC, Ch. MOULY, S. CABRILLAC, Ph. PETEL, op.cit., p. 29, nr. 27 (,La contribution
partielle a la dette totale qu’assure le codébiteur solidaire ...” ; s.n.).

82 ph. SIMLER, op.cit., p. 833, nr. 831 (,... une cause de décharge de la caution empruntée au
droit romain, appelée « bénéfice de cession d’actions » ou « bénéfice de
subrogation »” ; s.n.).

83 Ph. SIMLER, op.cit., p. 97, nr. 89 (, ... le bénéfice de cession d’actions [...] a été refusé au
codébiteur solidaire [...], mais reconnu a la caution solidaire ...”).

84 H. WESTENDORF, Les siiretés et garanties du crédit en droit luxembourgeois, tome 3, Les
stiretés personnelles, 2¢ édition, Editions Larcier-Intersentia, Bruxelles, 2023, p. 196, nr. 343
(,L’effet principal de la qualification de cautionnement solidaire est la suppression des
bénéfices de discussion et de division”).
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Intai, ne va preocupa cazul solidarititii ce este, in acelasi timp,
orizontalad si verticald, existand intre fideiusori si intre fiecare fideiusor si
debitorul principal; in aceasta ipoteza, solidaritatea exclude atat beneficiul de
diviziune, cat si beneficiul de discutiuness.

Apoi, solidaritatea cu debitorul (i.e., verticala) il priveaza pe fideiusor
de beneficiul de discutiunes®.

In fine, solidaritatea intre fideiusori (i.e., orizontald) 1i lipseste de
beneficiul de diviziune3’. Bineinteles, vom sublinia ca fideiusorii solidari cu
debitorul, dar nu si intre ei, pot opune beneficiul de diviziune8s.

In Québec, poate fi detectat un caz ... curios. In Société d’aide au
développement des collectivités (SADC) de Nicolet-Bécancour c. Désilets,
instanta a pretins urmatoarele: semnarea unui contract de fideiusiune distinct
de cétre fiecare fideiusor nu implica o solidaritate intre respectivii fideiusori,

ci doar cu debitorul principal; fideiusorii nu pot, asadar, invoca beneficiul de

85 M. BOURASSIN, op.cit., p. 243, nr. 317 (,Solidarité a la fois horizontale et verticale,
entre les cautions et entre chaque caution et le débiteur principal. Dans cette
hypothése, la solidarité exclut certainement tant le bénéfice de division, que le bénéfice de
discussion”; s.a).

86 A. GOUEZEL, op.cit., p. 40, nr. 66 (... la solidarité avec le débiteur prive la caution du
bénéfice de discussion ...”).

87 A. GOUEZEL, op.cit., p. 40, nr. 66 (,... la solidarité entre les cautions les prive du bénéfice de
division ...”).

88 Ph. SIMLER, La réforme du droit des siiretés. Commentaire article par article, LexisNexis,
Paris, 2022, p. 47, nr. 41 (,... les cautions solidaires avec le débiteur, mais non entre elles
peuvent opposer le bénéfice de division”). Totodatd, Ph. SIMLER, Ph. DELEBECQUE, op.cit., p.
240, nr. 211 (,,... les cautions non solidaires entre elles, fussent-elles solidaires avec le débiteur,
peuvent invoquer le bénéfice de division”).
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diviziune intre ei®®. In viziunea curtii, pare-se, fideiusorii nu erau solidari intre
ei, ci numai cu debitorul, si, cu toate acestea, nu li se recunostea beneficiul de
diviziune. Lucrurile, probabil, stau altfel. Precum scriu unii, un angajament
solidar al fideiusorilor cu debitorul, in absenta solidaritatii stipulate intre
fideiusori, n-ar trebui sa antreneze decat pierderea beneficiului de discutiune

si nu disparitia beneficiului de diviziune?°.

Concluzii

10. Distinctia dintre fideiusiunea simpla si cea solidara reveleaza un
anumit divort intre practici si lege®!. In regula generali, fideiusiunea este
simpli®2. Fideiusiunea solidari este, in drept, exceptionald?®. In fapt,
fideiusiunea este, foarte des, solidar#%+. In practici, fideiusiunea simpl4, adici

non-solidara, este rarisima®s.

89 Société d’aide au développement des collectivités (SADC) de NICOLET-BECANCOUR c.
DESILETS, (C.Q., 2005-04-07), in J.-L. BAUDOUIN, Y. RENAUD, Code civil du Québec annoté, 24¢
édition, tome 2, p. 3795 (,,La signature d’un contrat de cautionnement distinct par chaque
caution n'emporte pas solidarité entre elles, mais seulement avec le débiteur principal. Les
cautions ne peuvent donc invoquer le bénéfice de division entre elles™).

90 M. BOUDREAULT, M. LACHANCE, op.cit., p. 500, nr. 889, nota de subsol nr. 2381 (,... un
engagement solidaire des cautions avec le débiteur, en l'absence de solidarité stipulée entre
les cautions, ne devrait entrainer que la perte du bénéfice de discussion et non la disparition
du bénéfice de division ...”).

91 J. FRANGOIS, op.cit., p. 34, nr. 47 (,La distinction du cautionnement simple et solidaire révéle
un certain divorce entre la pratique et la loi”).

92V, KARIM, op.cit., p. 49, nr. 166 (,En régle générale, le cautionnement est simple ...”).

93 L. AYNES, P. CROCQ, A. AYNES, op.cit., p. 77 (,Le cautionnement solidaire est, en droit,
exceptionnel ...”).

94 L. AYNES, P. CROCQ, A. AYNES, op.cit., p. 77 (,En fait, le cautionnement est trés souvent
solidaire ...”).

95 J. FRANCOIS, op.cit., p. 34, nr. 47 (,En pratique, le cautionnement simple, c’est-a-dire non
solidaire, est rarissime”).
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Fideiusiunea simpla confera doua avantaje, in comparatie cu
fideiusiunea solidara: beneficiul de discutiune (supra., nr. 3) si beneficiul de
diviziune® (supra., nr. 4).

Creditorii profesionisti (in particular, bancherii) cer o fideiusiune
solidara, de maniera sa impiedice fideiusorul sa se prevaleze de beneficiile de
discutiune si de diviziune?’. Asadar, efectul principal al calificarii de
fideiusiune solidara este suprimarea beneficiilor de discutiune si de
diviziune®8. Desigur, fideiusorul solidar nu se confunda cu un codebitor
solidar. Chiar solidar, fideiusorul rdméane un debitor accesoriu, ceea ce

interzice sa fie asimilat unui codebitor solidar?.

96 A. CUNY de la VERRYERE, V. De MEESTER, op.cit., p. 42, nr. 58 (,,Celui-ci (i.e., le cautionnement
simple; n.n.) confére deux avantages en comparaison du cautionnement solidaire: le bénéfice
de discussion ... et le bénéfice de division ...”).

97 Y. PicoD, J.-J. ANSAULT, op.cit., p. 181, nr. 82 bis (,, ... les créanciers professionnels (en
particulier les banquiers) exigent un cautionnement solidaire, de fagcon a empécher la caution
de se prévaloir des bénéfices de discussion et de division”).

98 H. WESTENDORF, op.cit., p. 196, nr. 343 (,Leffet principal de la qualification de
cautionnement solidaire est la suppression des bénéfices de discussion et de division”).

99 J. FRANCOIS, op.cit., p. 36, nr. 49 (,Méme solidaire, la caution reste un débiteur accessoire,
ce qui interdit de Uassimiler a un codébiteur solidaire”).
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