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Abstract: Object of Moratory Interest Debt. Usually assimilated by an almost mechanic reflex
to the interest that the creditor might obtain from a profitable investment if he had received the
money on time, moratory interest has in reality no other object than to compensate for the
abstract and constant prejudice which results from a delay in performing the payment.

On the background behind the undoubted presumption, there is the idea related to the
certitude of the prejudice. And only the delay itself may here be elevated to the level of secure
prejudice.

What completes moratory interest is the delay itself making abstraction of any other element,
which might be called pretium temporis. The delay in payment represents itself a prejudice
which can be repaired.

Rezumat: Asimilata uzual, printr-un reflex aproape mecanic, dobanzii pe care creditorul ar
putea sa o obtina dintr-un plasament avantajos daca el ar fi primit punctual plata, dobdnda
moratorie nu are in realitate alt obiect decdt de a compensa prejudiciul abstract si constant
care rezulta dintr-o intarziere la plata.

Pe fond, in spatele prezumfiei irefragabile de prejudiciu, exista ideea de certitudine a
prejudiciului. Si singura intdrzierea, ea insasi, poate, aici, sd fie ridicatd la rang de prejudiciu cert.

Ceea ce compenseaza dobdnda moratorie este insagsi intdrzierea, facdnd abstractie de
orice alt element, ceea ce este posibil de a se numi pretium temporis. Intdrzierea la platd
constituie ea insasi un prejudiciu reparabil.

Key words: moratory interest, moratory prejudice, contractual liability.
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Liminarii

Desuet, invechit si criticabil in ceea ce priveste reparatia limitata a prejudiciului
cauzat prin intdrziere, art. 1088 C.civ.' trebuie apreciat insa sub aspectul alocarii
automate a unei indemnitati, sub forma dobanzii, creditorului - victima a Intarzierii.
Dacé nu are meritul de a sterge intregul prejudiciu suferit de creditor el are meritul
de a prezuma dincolo de circumstantele concrete ale cauzei, un prejudiciu abstract si
ireductibil®. Legiuitorul a apelat pentru cuantificarea prejudiciului moratoriu abstract,
pentru traducerea lui in expresie monetara, la tehnica dobanzii.
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1. Creanta de capital - creanta de dobinda moratorie

Spre deosebire de raspunderea contractuald consecinta a neexecutarii totale
sau a neexecutarii necorespunzatoare a prestatiei promise, daunele-interese care vin
sd sanctioneze intarzierea debitorului in executarea obligatiei asumate nu au scopul
de a Inlocui prestatia asteptatd. Ceea ce particularizeaza raspunderea contractuala
pentru intarziere, nu numai in cazul obligatiilor banesti ci a oricarei obligatii, este
ca sumele acordate nu se substituie prestatiei promise ci vine sa se adauge acesteia.
Debitorul va fi silit nu numai la executarea obligatiei principale ci si la acoperirea
prejudiciului cauzat creditorului prin intarzierea in executarea obligatiei. In materia
obligatiilor pecuniare existenta prejudiciului este prezumata irefragabil de lege,
care stabileste repararea lui intr-o manierd forfetard utilizdnd tehnica dobanzii
moratorii la nivelul ratei legale. Cum obligatiile pecuniare pot fi executate intotdeauna
in natura, voluntar sau silit, obtindndu-se suma de bani ce constituie obiectul obligatiei
principale si cum singurul motiv cauzator de prejudicii este intirzierea in executarea
obligatiei inseamna cd avem de-a face cu adaugarea, la suma de bani care constituie
obiectul obligatiei principale, a unei alte sume de bani, aceasta din urma destinata
sd repare prejudiciul cauzat creditorului prin intarziere.

Este vorba deci de doua obligatii distincte, care de altminteri se regasesc in
cazul raspunderii pentru intirzierea in executarea oricarei obligatii contractuale:
obligatia principald céreia i se adauga obligatia de a repara prejudiciul cauzat prin
intarziere in executare, datoria de daune-interese. In cazul obligatiilor niscute monetare,
intinderea prejudiciului si implicit a daunelor-interese este stabilitd de lege. in cazul
celorlalte obligatii contractuale intinderea obligatiei de reparare a prejudiciului este
stabilita judiciar. Obligatia de reparare a prejudiciului existd dar stabilirea Intinderii ei
concrete, valoarea daunelor-interese va fi stabilitd de catre instantd. Cuantumul sumei
de bani astfel stabilite se adauga obiectului creantei principale.

Cel mai adesea, jurisprudenta si doctrina considera, implicit sau explicit, ca
obligatia de reparare a prejudiciului este accesorie obligatiei principale, altfel spus
ca dobanda moratorie este un accesoriu al sumei datorate cu titlu principal. Daca in
aparenta si la o prima lectura mai putin atentd am putea fi inclinati sa calificam relatia
dintre cele doua ca de la principal la accesoriu, ca de la parte la intreg, vom observa
totusi ca cele doua obligatii sunt distincte si independente asa cum rezultd din identificarea
obiectului celor doua obligatii, a caracteristicilor pe care le prezinta cele doua obligatii
si a conditiilor lor de acordare diferite, dar mai ales a naturii juridice diferite.

2. Natura juridica a creantei de dobinda moratorie

Creanta de dobandd moratorie este o creantd de raspundere contractuala.
Dobanda moratorie reprezinta forma pe care o iau daunele-interese la care este indreptatit
creditorul unei obligatii monetare de la debitorul sau culpabil. Ele concretizeaza
raspunderea contractuald a celui din urma si au o naturd reparatorie.” Afirmatia
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anterioard este contestatd de o parte a doctrinei care neaga existenta raspunderii
contractuale, sustinand cid daunele-interese nu reprezinta o forma de raspundere ci
dimpotriva o executare prin echivalent’. Aceasta conduce frecvent la confuzia intre
creanta de plata si creanta de daune.

Logica regimului obligatiilor monetare si istoria dobanzii moratorii constituie
argumente importante in apdrarea naturii ei indemnitare. Analiza naturii si obiectului
raspunderii contractuale releva distinctia clard intre reparatie §i executare, Intre
raspunderea contractuald si executare. Daca executarea permite creditorului sa obtina
chiar obiectul prestatiei care i-a fost promis, raspunderea contractuala are ca obiect
repararea prejudiciului cauzat prin neexecutare, neputand procura creditorului decat o
compensatie, un echivalent.

Dobéanda moratorie datorata in aplicarea art.1088 C.civ. se inscrie n raspunderea
contractuald generatd de neexecutarea unei obligatii banesti si are ca singur obiect
de a compensa prejudiciul moratoriu abstract §i permanent care este consecinta
inevitabila a unei intarzieri la plata

3. Conditiile de fond si forméa pentru acordarea dobinzii moratorii — argumente
pentru independenta creantei de dobinda moratorie

Distinctia dintre obligatia de plata a sumei de bani si obligatia de platd a
daunelor-interese generate de intarzierea in executare poate fi argumentata si prin
prisma conditiilor care trebuie intrunite pentru acordarea daunelor-interese moratorii.
Traditional se apreciaza ca datoria de dobanda este accesorie obligatiei de platd a
capitalului. Pe motiv cd intarzierea in executarea celei dintdi genereaza aparitia
celei din urma si ajutd la determinarea cuantumului acesteia nu se poate afirma ca
intre ele nu exista legaturd, cd sunt absolut independente. Dar, pe de alta parte, sunt
datorii - creante distincte. Pe langd faptul ca au naturd juridica distincta, obligatia
de daune-interese avand natura reparatorie, ele difera si sub aspectul conditiilor de
acordare, att a conditiilor de fond, de drept substantial cat si a conditiilor de forma, a
conditiilor procedurale.

Astfel, daca in ceea ce priveste creanta principald, pentru a fi ceruta la plata, ea
trebuie sa fie certd, lichida si exigibild, pentru nasterea creantei de dobanda trebuie
sd existe si sa fie probatd intarzierea in executarea obligatie principale ce intruneste
caracteristicile anterioare iar debitorul contractual sa fie pus 1n intarziere.

In afara conditiilor de fond si care releva independenta substantiald a celor
doua obligatii existd elemente care le particularizeaza si sub aspect procedural. Este
vorba de solicitarea expresa In instantd a fiecdreia dintre creante, de formularea
unor capete de cerere distincte, la fel cum in dispozitivul hotérarii trebuie s existe
mentiuni separate referitoare la soarta fiecareia dintre aceste datorii.
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4. Obiectul creantei de dobanda moratorie

Am argumentat independenta datoriei de dobanda moratorie fata de datoria
principald, independenta care se releva atat in privinta naturii juridice cat si pe taramul
conditiilor de fond si a celor procesuale necesar a fi Intrunite pentru obtinerea efectiva
de citre creditor a dobanzii moratorii.

Confirmarea naturii indemnitare si precizarile aduse in ceea ce priveste
obiectul acestei indemnitdti permit a respecta ceea ce face specificitatea dobanzii
moratorii: indemnizarea Intarzierii si doar a intarzierii.

Numeroase imprecizii se explicd printr-o analiza insuficientd a obiectului
acestei indemnitdti care constituie dobanda moratorie astfel incat este stringenta
identificarea cat mai précisa a obiectului creantei de dobanda moratorie.

Prejudiciul abstract si constant nu este suficient distins de prejudiciul
variabil si concret care este consecinta intarzierii la plata i peste care se suprapune.

Asimilata frecvent dobanzii pe care creditorul ar putea sa o obtind dintr-un
plasament avatajos daca el ar fi primit punctual plata, dobanda moratorie nu are in
realitate alt obiect decat de a compensa prejudiciul abstract si constant care rezulta
dintr-o intarziere la plata.

In mod uzual, automatismul acordarii dobanzii moratorii creditorului unei
sume de bani este explicata prin faptul ca art. 1088 C.civ. creeaza o prezumtie de
producere a prejudiciului legat de intarzierea debitorului in executarea obligatiei.
Astfel, potrivit art. 1088 alin. 2 C.civ. ,,aceste daune-interese se cuvin fard ca creditorul
sd fie tinut a justifica despre vreo paguba”. Prezumtia este irefragabild, debitorului
nefiindu-i permis sa dovedeasca ca, in pofida intarzierii sale, totusi creditorul nu ar
fi suferit un prejudiciu.’

Daca nu existd dezacorduri cu privire la existenta prejudiciului in schimb
foarte rar prejudiciul vizat de art. 1088 alin. 2 C.civ. este caracterizat; rar se fac precizari
cu privire la ce acopera, cui corespunde in mod concret dobanda moratorie; cu titlu
general se apreciazd cd ea compenseaza intarzierea iar explicatiile care se dau de
multe ori sunt contradictorii.

Chiar daca demersul determindrii precise si concrete a obiectului indemnizatie,
adica a stabilirii exacte a ceea ce este acoperit de dobanda moratorie poate parea doar o
chestiune de interes teoretic de vreme ce ea se cuvine automat si fara necesitatea unei
alte dovezi precum si fara posibilitatea de a inlatura acordarea ei, totusi aceasta chestiune
releva o importanta practicd deosebitd. In primul rand, in situatiile de exceptie din
teza finala a art. 1088 C.civ. si anume in materie de comert, societate si fidejusiune,
daci am imbritisa opinia ci in aceste cazuri are loc repararea integrald a prejudiciului®.

Stabilirea exactd a obiectului indemnizatiei prezintd importanta si din perspectiva
Noului Cod civil care, 1n art. 1535 alin. 3, prevede: ,, Creditorul are dreptul, in plus, la
daune-interese pentru orice prejudiciu suplimentar pe care l-a suferit din cauza
neexecutarii”. Prin aceastd dispozitie se confera creditorului posibilitatea de a dobandi
daune-interese suplimentare dobanzii moratorii pana la repararea integrald a prejudiciului.
In acest context apare imperativ a sti ce compenseaza dobanda moratorie.
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Pornind de la ideea clara si necontestata ca, in orice conditii, creditorul va
obtine suma de bani ce constituie obiectul obligatiei principale, prima reactie, este
ca dobanda moratorie acopera castigul de care a fost lipsit creditorul care nu a putut
valorifica suma de bani cuvenitd intrucat aceasta nu i-a fost remisa la termen.” Afirmatia
a fost criticatd pe motiv ca adaugd prezumtiei de prejudiciu o altd prezumtie irefragabila
si anume cd, In mod necesar, creditorul, dacd ar fi avut capitalul la timp l-ar fi
valorificat sub forma unui plasament financiar®. Astfel cvasiinfinitatea posibilitatilor
de a utiliza o suma de bani este redusa la o singura destinatie: investitia financiara.
Afirmatia este surprinzitoare avand in vedere ca unul dintre argumentele instituirii
sistemului forfetar de reparare a prejudiciului cauzat prin intarzierea in executarea
obligatiei, daca nu cel mai des invocat, este tocmai acela al imposibilitatii sau al
dificultatii exagerate de stabilire a intinderii prejudiciului motivat de faptul ca nu se
cunoaste, nu poate fi cunoscuta destinatia capitalului ce trebuia platit de catre debitor.
Daca in materia obligatiilor comerciale ideea ar putea fi mai usor de inteles ea apare
mai putin evidentd in materia obligatiilor civile. A considera ca dobanda moratorie
acopera castigul nerealizat ar echivala cu a Inlocui standardul lui bonus pater familias
cu cel al unui bun capitalist, incapabil sa lase veniturile sale sa doarma si intotdeauna
in cdutarea unui bun plasament’.

Intr-o alta opinie dobanda moratorie este asimilata pierderii suferite de creditor,
mai precis dobanzii remuneratorii platite de creditor pentru suma corespunzatoare
celei pe care o avea de primit de la debitorul sdu. Exista situatii in care creditorul
nu recurge la un Imprumut pentru a placa consecintele Intarzierii la plata fie ca are
el disponibilitati banesti suficiente fie pentru ca nu are nevoie imediatd de capitalul
respectiv, ceea ce face ca explicatia anterioara sa pard artificiala. Intrucat nu intotdeauna
se realizeaza un castig din utilizarea unei sume, a considera cd dobanda moratorie
ar reprezenta damnum emergens ar avea drept consecintd inlaturarea caracterului
irefragabil al prezumtiei de prejudiciu, ceea ce nu este admis in nici un sistem de
drept. Cu privire la acest aspect, Noul Cod civil 1n art. 1535 alin. 1 prevede expres
cd ,,debitorul nu are dreptul sd faca dovada ca prejudiciul suferit de creditor ca
urmare a intdrzierii platii ar fi mai mic”.

Doctrina sustine, de asemenea, cd dobanda moratorie acopera atat pierderea
efectiv suferita ct si castigul nerealizat."

Altii autori considera cd dobanda moratorie ar constitui o aplicatie a ideii
de Tmbogatire fara justa cauza. Punand mai mult accent pe Tmbogatirea debitorului
si nu pe saracirea creditorului, aga cum ar fi firesc, se resusciteaza si se argumenteaza
cu elemente din dreptul roman din perioada elaborarii teoriei daunelor-interese,
imbogatirea fara justd cauza fiind la un moment dat in cadrul dreptului roman,
fundamentul daunelor-interese moratorii. Un asemenea temei al dobanzii moratorii
nu este in concordantd cu natura indemnitard a daunelor-interese moratorii, care
presupune ca element de referintd doar prejudiciul suferit de creditor''. imbogatirea
debitorului nu presupune in mod obligatoriu saracirea creditorului si cu atat mai
mult nu exista egalitate valorica intre ele.
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Obiectul datoriei de dobanda moratorie ni se pare ca a dobandit un contur
gresit din insdsi modul in care a fost abordatd acesta problemd. Se porneste de la
continutul art. 1084 C.civ. potrivit ciruia daunele-interese ce se cuvin creditorului
contractual vor cuprinde: pierderea efectiv suferitd (damnum emergens) si castigul
nerealizat (lucrum cessans). In cadrul intarzierii in executarea unei obligatii nepecuniare
cele doud elemente sunt stabilite judiciar, 1n lipsa de stipulatie expresa a partilor.
Instanta va stabili de fiecare data existenta si intinderea concretd a celor doua
componente ale prejudiciului tindnd seama de Tmprejurarile concrete ale spetei.
Asimilarea dobanzii moratorii, care este stabilita forfetar, abstract, cu una din aceste
doud componente reprezinta o contradictiei intre caracterul concret al componentelor
si cel abstract al dobanzii. De asemenea, a admite ca dobanda moratorie acopera o
pierdere suferita, un castig nerealizat sau sterge o Imbogatirea fara justa cauza, ar
insemna ca orice creditor care suferd o intdrziere in executarea unei obligatii banesti
trebuie incadrat Tn mod obligatoriu in una din aceste trei situatii, ceea ce nu este corect.

Se confunda prejudiciul ,,abstract si constant” care rezultd in mod necesar din
intarzierea platii cu prejudiciul ,,concret §i variabil” care nu este decat o consecinta
eventuald a Intdrzierii platii si care este in legaturd cu destinatia determinatd a
capitalului'®.

In timp ce primul este suferit de creditorul care trebuie si faci fati unei
intarzieri la plata, al doilea depinde, in esenta, de circumstante factuale iar repararea sa
presupune dovedirea lui. In aceastd a doua categorie sunt incluse lucrum cessans si
damnum emergens: ele nu sunt prejudiciul moratoriu abstract, ci doar o consecinta
posibila a acestei intarzieri.

Prejudiciul abstract consta in privarea nejustificatd de a te bucura de o suma
de bani si de varietatea aproape infinita de destinatii pe care o poate primi, dintre
care plasamentul productiv de dobanda remuneratorie nu este decat una.

De lege lata, in cazul obligatiilor banesti nu este posibild dovedirea lor in
afara situatiilor de exceptie prevazute de teza finala art. 1088. Cand Noul Cod civil
va intra 1n vigoare, va fi posibila dovedirea celor doud componente daca debitorul va
dori acest lucru, actul normativ indicat prevazand posibilitatea repararii integrale a
prejudiciuluis,, Creditorul are dreptul, in plus, la daune-interese pentru orice prejudiciu
suplimentar pe care I-a suferit din cauza neexecutdrii”’. Aceasta nu schimba cu nimic
afirmatia ca prejudiciul abstract si permanent corespunde Intarzierii si nu consecintelor
ei.”® In consecintd, va exista dobanda legald moratorie corespunzitoare intrzierii,
prejudiciului cauzat prin faptul Intarzierii, careia i se vor adduga daune-interese
suplimentare stabilite judiciar corespunzator consecintelor posibile ale Intarzierii.
Pentru dobandirea celor din urma creditorul va trebui sa faca dovada clara a destinatiei
sumei respective, a piederii efectiv suferite si a castigului pe care ar fi putut sa il
realizeze dacd debitorul ar fi efectuat plata la scadentd. Cu alte cuvinte, pentru
daunele-interese suplimentare va trebui sa faca dovada indeplinirii tuturor conditiilor
raspunderii civile. Daca nu va reusi, creditorul va trebui sd se multumeasca doar cu
repararea prejudiciului abstract care In mod indeniabil insoteste intarzierea si a
cérui existenta si valoare este certa, adica cu valoarea dobanzii legale. Pe fond, distinctia
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intre cele doud prejudicii - intarzierea si consecintele intrzierii - corespunde in mare
parte celei realizate de anumiti autori'* intre daund, care desemneaza, doar leziunea
suferitd de victima si prejudiciu, care ar fi consecinta acestei leziuni.

Pentru a putea intelege specificitatea prejudiciului moratoriu raportat la
diversitatea ipotezelor in care creditorul percepe dobanzi moratorii trebuie sd se
facd abstractie de orice date concrete care ar permite doar sa se facd dovada prejudiciului
variabil apreciat in concreto; trebuie sd se tind seama doar de elementul a carui
prezenta este absolut incontestabila 1n toate situatiile vizate de art. 1088 C.civ.. Si
singura certitudine pe care putem sd o avem este ca creditorul suferd intotdeauna o
intarziere nejustificatd in plata creantei sale care il priveaza de potentialitatea
cvasinelimitatad de utilizari pe care o oferd un capital. Prejudiciul reparat prin dobanda
legala consta, In fond, in pierderea unei sanse ale cdrei conditii ar fi putut fi
implinite: se prezuma irefragabil ca titularul capitalului a pierdut sansele de care ar
fi dispus, cu plata la termen, de a uza de suma respectiva dupa bunul sau plac. Este
deci lipsit ilegitim de dreptul sdu de a se bucura de o suma de bani, in general, fara
vreo referire la o anumita destinatie. Ceea ce compenseaza dobanda moratorie este
insasi Intarzierea, facand abstractie de orice alt element, ceea ce este posibil de a se
numi pretium temporis.” Se precizeaza astfel particularitatea obligatiilor monetare,
sub aspectul neexecutarii: contrar dreptului comun, unde este necesard dovedirea
unui prejudiciu pentru a obtine reparatia, Intarzierea este aici ea insasi o valoarea ce
deschide dreptul la indemnizare.

In cazul neexecutarii obligatiilor banesti existd un prejudiciu care rezulta
automat din neexecutare, fird ca prin aceasta sa sustinem ca exista o raspundere
fara prejudiciu sau ca neexecutarea este suficientd pentru a fonda acordarea unei
indemnitati.

Intarzierea la plata constituie ea insasi un prejudiciu reparabil.'® Chiar daci
creditorul nu a suferit nici o pierdere sau nu avea speranta vreunui castig, creditorul
se gaseste impotriva vointei sale si Tmpotriva dreptului care 1i este recunoscut prin
contract, in pozitia de a astepta, perioada care uneori se releva a fi foarte lunga.

Concluzii

Pe fond, in spatele prezumtiei irefragabile de prejudiciu, existd ideea de
certitudine a prejudiciului. Si singura intarzierea, ea insasi, poate, aici, sa fie ridicata la
rang de prejudiciu cert. Trebuie sé se tind seama doar de elementul a carui prezenta
este absolut incontestabild in toate situatiile vizate de art. 1088 C.civ.: intarzierea
nejustificata in plata creantei sale care il priveaza de potentialitatea cvasinelimitatd
de utilizari pe care o ofera un capital. Intarzierea, ea insasi, este o valoarea ce
deschide dreptul la indemnizare.

* MARIA DUMITRU, lector universitar in cadrul Facultitii de Drept a Universititii ,,Petre
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" Art. 1088 C.civ. are urmatorul continut: ,, (1) La obligatiile care au de obiect o suma oarecare,
daunele-interese pentru neexecutare nu pot cuprinde decit dobdnda legald, afara de regulile
speciale in materie de comert, de fidejusiune §i societate.(2) Aceste daune-interese se cuvin sd
faca ca creditorul sa fie tinut a justifica despre vreo pagubd; nu sunt debite decat din ziua
cererii in judecatd, afara de cazurile in care, dupd lege, dobanda curge de drept.”

2 F. Gréau, Recherche sur les intéréts moratoires, Defrénois, Paris, 2006, nr. 98, p. 104

3 Pentru o admirabild pledoarie in favoarea existentei rispunderii contractuale, a elementelor
care o diferentiazd de raspunderea extracontractuald dar si cu privire la viitorul acestei
departajari a se vedea, G. Viney, Introduction a la responsabilite, editia a 3-a, L.G.D.J., Paris,
2008, nr. 161- nr. 245, p. 396- 669.

* Ph. Ie Tourneau, Droit de la responsabilité et des contrats, 2008-2009, editia a 7-a, Dalloz,
Paris, 2008, nr. 801- 812, p. 805-813 si bibliografia indicatd; Ph. Rémy, La ,, responsabilité
contractuelle”: histoire d' un faux concept, R'T.D. civ. 1997, p. 323., Ph. Rémy,- Corlay,
Exécution et réparation: deux concepts?, Revue de contrats, 2005, p. 13 si urm., E. Savaux,
La fin de la responsabilité contractuelle, in R.T.D. civ., 1999, p. 121

> G. Viney, P. Jourdain, Traité de droit civil. Les effets de la responsabilité, sous direction J.
Ghestin, editia a 2-a, L.G.D.J.,, Paris, 2001, nr. 335; V. David, Les intéréts de sommes
d'argent, thése, L.G.D.J., Paris, 2005, nr. 99; J. Ortscheidt, La réparation du dommage dans
l'arbitrage commercial international, thése, Dalloz, Paris, 2001, nr. 497

% In legatura cu exceptia ,,materia comerciald” ¢a prin dispoxzitiile art. 3 alin. 2 din Ordonanta de
Urgenta a Guvernului nr. 119/2007, ,, Creditorul poate sd pretinda daune-interese suplimentare
pentru toate cheltuielile ficute pentru recuperarea sumelor ca urmare a neexecutarii la timp
a obligatiilor de catre debitor”. Textul conferd creditorului unei sume de bani dreptul la
obtinerea unor daune-interese suplimentare fata de dobanda legald moratorie. Dar nu confera
dreptul la repararea integrald a prejudiciului ci numai la acoperirea unei alte parti din
prejudiciu si anume cel corespunzitor ,, cheltuielilor ficute pentru recuperarea sumelor”.

7 G. Viney, P. Jourdain, op.cit., nr. 334, p. 599

¥ F. Gréau, op. cit,, nr. 134, p. 144.

? Ibidem.

v, David, op. cit., nr. 34,p. 61.

1. Ortscheidt, op. cit., nr. 511.

"2 F. Gréau, op. cit., nr. 136, p. 147.

" In acest sens, in legislatia franceza este edificator art. 1153-4 C.civ. francez care prevede
posibilitatea creditorului unei sume de bani de a obtine 1n afard de dobanda legala si daune-
interese pentru acoperirea prejudiciului suplimentar, ,, independent de intarzierea la plata”.

'* Ph. Le Tourneau , op. cit., nr. 1304, 1305, p. 408.

'S F. Gréau, op. cit., nr. 135, p. 146.

1 M.-E. Roujou de Boubée, Essai sur la notion de réparation, thése, L.G.D.J, 1974, p. 70-71.
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