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Abstract: The oath of witnesses in commercial arbitration procedure. The evdence of
witnesses in commercial arbitration procedure is not accompanied by Romanian swearing-in.
The reasons that could have determined such a regulation may be different: from the absence
of formalism to the character of confessing a solemn oath that occurs only in front of the public
authorities. However, in practice the use of oath could be allowed giving parties at least the
possibility to establish rules of arbitration to be settled after the potential dispute. Regarding
the problem of administering oath before an authority, we should remember that the decision of
the arbitrator shall have the full effects of a court decision even if it is not pronounced by a court.

Therefore, mutatis mutandis, the administration of the oath of witnesses in the arbi-
tration procedure is possible. Furthermore, the American experience, as well as the Romanian
courts after entering the religious oath may constitute a mark through the gauntlet that oath
makes to each individual’s consciousness.
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Introducere

Arbitrajul, intr-o definitie sintetica, este o ,,institutie cu caracter durabil, insarcina-
ta cu solutionarea pe cale arbitrala (nu judiciard) a unor litigii, fie printr-o clauza compro-
misorie, fie printr-o conventie arbitrald a partilor litigante”*. Tn ceea ce priveste hotararea
arbitrald, aceasta produce efecte intocmai ca si o hotarare judecitoreasca’. Desi este scu-
tita de formalitatile procesului civil, totusi anumite elemente au fost preluate tocmai pen-
tru a atrage atentia partilor ca este vorba de un litigiu care se solutioneaza nu mai putin
serios. Este adevarat ca partile pot ,,inventa” reguli proprii de arbitraj, insa la fel de adeva-
rat este faptul ca acestea trebuie sa conduca la aflarea adevarului, nu la escamotarea lui.

Juramantul martorilor

O chestiune pe care doctrina romaneasca o trateaza expeditivin mod unanim
este aceea a jurdmantului martorilor. in mod aproape firesc, deoarece puterile arbitri-
lor in materie sunt mult diminuate in raport cu judecatorii instantelor civile. Bundoara,
arbitrii nu pot obliga martorii sa se prezinte in fata instantei arbitrale.
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Juramantul martorilor este neintalnit in procedura arbitrald romaneasca si nu
numai. in doctrina romaneasca, in materia procedurii civile, jurdmantul este definit ca
fiind o ,,promisiune solemna facuta in fata instantei de judecata de o persoana inainte
de a fi ascultati ca martor”?, Dar, in conditiile in care ,,administrarea probelor se va face
potrivit regulilor dreptului comun”*, instituirea exceptiei nedepunerii jurdmantului de c3-
tre martori ne face sa ne intrebam de ce exista o astfel de derogare.

in literatura de specialitate s-a afirmat c& ,aceasta dispozitie legald este un re-
flex al lipsei de formalism ce caracterizeaza intreaga procedurd arbitrald”®. O asemenea
optica legislativa este una comuna la nivel european unde dreptul de a impune depune-
rea juramantului de catre martor fiind inexistent, iar exercitarea acestui fapt este consi-
derat3 o veritabil3 , uzurpare a prerogativelor judiciare”®. Tn doctrina americana s-a con-
statat faptul ca, pentru a fi valid si prin urmare sa aiba eficienta, depunerea juramantu-
|ui trebuie s& fie administratd de un functionar public’. Cu toate acestea, sistemul arbi-
tral american permite exercitarea acestei formalititi de catre martori in fata arbitrilor®.

Aceasta capacitate a arbitrilor americani nu este singurul atribut care i dife-
rentiaza de confratii lor din sistemul arbitrajului romanesc’ (si continental). Sistemul
arbitral american are in fond o alta optica, arbitrii fiind investiti cu drepturi similare in-
stantelor de judecats, inclusiv cu acela de a putea aplica sanctiuni pentru fapte comise
in timpul audierilor™.

Revenind asupra problemei administrarii juramantului in fata unei autoritati,
reamintim faptul ca hotararea arbitrala este asimilata prin efectele care le produce
unei veritabile hotarari judecatoresti chiar daca ea nu este pronuntata de o instanta
judecatoreasca. Prin urmare, mutatis mutandis, administrarea juramantului martori-
lor in procedura arbitrala ar fi posibila: de vreme ce hotararea arbitrala nu constituie o
uzurpare a puterii judecatoresti, nici prestarea jurdmantului martorilor (ca element al
probatoriului in baza caruia se va pronunta o hotarare) nu poate avea la randul ei va-
lente de limitarea a prerogativelor puterii judecatoresti. Cu alte cuvinte, aceasta pute-
re conferitd arbitrilor nu nesocoteste nicidecum statutul judecatorilor'!, de care se
apropie totusi prin aceea ca hotararile arbitrale pot fi puse in executare intocmai ca si
orice hotdrare judecitoreasca. In fond, este vorba de un paralelism legal*? care poate
fi extins, in opinia noastr3, si asupra dreptului de a pretinde martorului prestarea unui
jurdmant mai nainte de a i se consemna depozitia.

De lege ferenda, problema administrarii juramantului de catre alte persoane
decat judecatorii sau functionarii publici poate fi inlaturata printr-o simpla dispozitie
legala in sensul admiterii ei de catre legiuitor.

Credem ca nu este importanta frecventa cu care sunt inregistrate cazurile in care
martorii sunt obligati s3 depuna jurdmant in arbitrajul american, ci faptul cd o asemenea
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posibilitate exista si ca se poate recurge la ea: ,Spre deosebire de procedurile judiciare,
martorii intr-un arbitraj depun foarte rar marturie sub jurdmant”*? (desi unii autori afirma
faptul ca probele testimoniale sunt administrate de reguld sub juramant)'“.

n ceea ce priveste Europa, dupd cum s-a afirmat, audierea martorilor se rea-
lizeaza fara ca acestia sa depuna vreun jurdmant. Bundoars, este cazul Frantei®, atat
de apropiata sistemului juridic romanesc.

n Suedia insa , partile nu pot conferi arbitrilor competente care sunt rezerva-
te exclusiv instantelor de judecata, cum ar fi audierea martorilor sub juramant, aplica-
rea de amenzi sau alte masuri obligatorii care pot fi luate Tn vederea obtinerii probelor
solicitate”. Cu toate acestea, o instanta judecatoreasca poate autoriza instanta arbi-
tral3 s& audieze un martor dup3 prestarea jurdmantului®.

Spre deosebire de sistemul arbitral suedez, in cel austriac in cazul in care arbi-
trii considera ca trebuie depus un juramant, vor solicita ca acest fapt sa se realizeze in
fata unei instante de stat'’. Si in Germania arbitrilor le este interzis s3 administreze ju-
ramantul martorilor'®; acesta poate fi ins3 realizat in fata unei instante de judecat®.

Sistemul juridic olandez permite ascultarea martorilor dupa depunerea unui
jurdmant; in practica insa, se pare ca aceasta nu se intampl3 foarte des®. Este de sub-
liniat faptul c3 depozitia martorului este admisibil3 chiar si fara juramant?.

Tn mod evident, sistemul britanic permite administrarea jurdmantului marto-
rului in fata instantei arbitrale®’. Aceeasi situatie este si in Irlanda, in al cirei sistem
arbitral martorii pot fi obligati sa presteze un jurdmant cu exceptia cazului in care par-
tile convin altfel*.

n Canada, a cirei legislatie a constituit in multe aspecte un etalon pentru le-
giuitorul roman, arbitrii pot administra juramantul martorilor in procedura arbitrala;
in practica ei atrag atentia acestora cu privire la obligatia de a spune adevarul in tim-
pul depozitiei®*.

Justificarea administrarii juramantului martorilor

n doctrina americand, arbitrajul este descris ca fiind ,,0 metod3 alternativa de
solutionare a unui litigiu [...] care include de reguld administrarea unei probatiuni
complete [...]”*>; de unde si tendinta arbitrajului contemporan de a deveni tot mai for-
mal, iar uneori asemanator cu litigiile care se poart3 in fata instantelor de judecats®®.

Prin urmare, ratiunea administrarii juramantului este justificata de faptul ca
astfel martorului i se atrage atentia asupra importantei depozitiei sale®” realizandu-se
astfel implicit responsabilizarea sa, indiferent de confesiune sau de existenta sau nu a
unei credinte (fie prin invocarea unei constiinte morale supreme si atotstiutoare, fie
prin referirea la propria constiint3)®.
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Consecintele neadministrarii juramantului

Nerespectarea cerintei depunerii juramantului, acolo unde legea o prevede,
constituie incalcarea unei cerinte imperative si depozitia respectiva se sanctioneaza cu
nulitatea; prin urmare, se poate invalida hotararea arbitrala chiar daca partile aflate in
litigiu au convenit altfel®.

n ceea ce priveste dreptul romanesc, consideram c& acelasi regim al nulit4tii
va sanctiona situatia in care partile convin ca eventualii martori sa fie ascultati dupa
prestarea unui juramant, intrucat, conform normelor in vigoare, regulile de desfasura-
re a arbitrajului pot fi stabilite de parti de comun acord.

Sanctionarea sperjurului

Marturia mincinoasa savarsita in procedura arbitrald poate fi sanctionata chi-
ar daca martorul nu este avizat in mod expres cu privire la aceasta fapta, deoarece
textul de lege care incrimineaza nu numai ca nu distinge o asemenea ipoteza, ci face o
enumerare enuntiativ-exemplificativa: , Fapta martorului care intr-o cauza penala, ci-
vila, disciplinara sau in orice altd cauza in care se asculta martori, face afirmatii minci-
noase, ori nu spune tot ce stie privitor la imprejurarile esentiale asupra carora a fost

intrebat, se pedepseste cu inchisoare de la unu la 5 ani”*°.

Concluzii

n practicd utilizarea jurdmantului ar putea fi permisd, de lege lata, cel putin
prin posibilitatea partilor de a-si stabili regulile de arbitraj dupa care sa fie solutionat
eventualul litigiu. Or, in opinia noastra, nimic nu poate impiedica partile sa stabileasca
o astfel de regula.

Cu toate ca procedura arbitrajului se caracterizeaza prin absenta formalismu-
lui, apreciem ca introducerea juramantului martorilor poate creste gradul de preocu-
pare a acestora vizavi de depozitia lor, in sensul potentarii unei autocenzuri semnifica-
tive in ceea ce priveste minciuna, abaterea de la adevir si fantezia®’. La acestea se
adauga si celelalte argumente invocate in sistemul arbitral american si care conside-
ram ca sunt suficient de convingatoare pentru a se putea reforma din temelii aceasta
procedura. S-ar putea ca audierea martorului sub juramant in procedura arbitrala sa
fie un reflex al sistemului juridic american in care atitudinea fata de depozitia martori-
lor este alta decat in sistemele de ,, drept civil”*.

Solutionarea pe cale arbitrala, desi dezbarata de formalism, credem ca poate
fi ajustata cu minime formalitati care sa atraga atentia asupra importantei litigiului si a
solutionarii acestuia.
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n ceea ce priveste martorii care depun jurdmantul in fata tribunalelor arbi-
trale, aceestia ar trebui sa aiba aceleasi drepturi si privilegii ca si in procedurile
desfasurate in fata instantelor de judecata. Avem in vedere aici posibilitatea martoru-
lui de a opta pentru forma jurdmantului®. n cazul in care, ,din motive de constiint3
sau confesiune”, martorul nu doreste sa depuna juramantul, se va retine prevederea
corespunzitoare din Codul de procedurs civild*.

Renuntarea la juramant si inlocuirea acestuia doar cu o simpla promisiune de
a spune adevarul, in procedura instantelor de judecata, a fost facuta pentru prima oa-
ra in 1792, in Franta, in efortul revolutionar de laicizare a dreptului, in general, si de
secularizare a juramantului, in special. Masura nu a avut insa o viata lunga, revenindu-
se asupra ei prin Codul de procedurd penald din 1808%. Astizi, renuntarea la jura-
mant in procedura arbitrala nu se poate intemeia pe aceleasi considerente avute in
vedere de legiuitorii francezi de la sfarsitul secolului al XVllI-lea. Dar nici simplificarea
procedurii arbitrale in raport cu cea civila nu constituie un motiv convingator pentru a
inlatura juramantul, datorita argumentelor mentionate mai sus.

n cele din urma, rostirea unui jurdmant de citre un martor nu este nici impo-
triva dreptului, nici a cuvantului in sine; chiar in esenta sa, vocabula ,martor” a fost
legata de prestarea unui juramant inca de la inceputurile dreptului: a atesta nu este
altceva decat a marturisi sub jurdmant®®. Si tocmai in acest sens experienta america-
na, dar si cea din fata instantelor judecatoresti romanesti, poate constitui un reper
prin provocarea pe care juramantul o exercita asupra constiintei fiecaruia.
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