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Résumé: Tradition et innovation dans les rapports patrimoniaux entre époux selon
le Nouveau Code civil — applications de la théorie des dettes de valeur a la communauté des
époux. Le Nouvel Code civil roumain revient a la solution classique de permettre aux époux de
choisir parmi plusieurs régimes matrimoniaux; la communauté légale des biens; le régime de
séparation des biens et la communauté conventionnelle des biens. Apres une bréve présentation
du régime de communauté des biens, on s'est arrété sur la liquidation de la communauté.
L’intérét de notre étude réside dans deux aspects : d’une part, la coexistence, dans les régimes
de communauté, des différents patrimoines, masses de biens, propres et communs; d’autre
part, la longue durée qui devrait caractériser les rapports de famille. C’est le domaine ou on
pense que peut étre appliquée la theorie des dettes de valeur.

Contrairement au Code civil francais — qui parait la source d’inspiration pour le Nouvel
Code civil roumain en droit patrimonial de la famille, celui-ci n’a pas retenu aucune des solutions
proposées par le Code civil frangais pour assurer I'égalité patrimoniale entre époux et pour pallier
les effets de la dépréciation monétaire sur les transferts inter-patrimoniales des valeurs. Il n’existe
pas, dans le Nouvel Code civil roumain, une theorie des récompenses semblable a celle prévue par
le Code civil frangais. Mais la doctrine et la jurisprudence roumaine s’est toujours montrée
«valoriste» dans le domaine des rapports patrimoniaux entre les époux, par le biais de la
subrogation réelle.

Cuvinte cheie: regimuri matrimoniale; comunitate de bunuri; lichidarea comunitdtii;
datorii de valoare; subrogatie reald; accesiune, teoria recompenselor

Mots clés: Régimes matrimoniaux, communauté des biens; liquidation de la communauté ;
dettes de valeur ; subrogation réelle, accession, théorie des récompenses

1.1n dreptul privat, patrimoniul familiei este studiat juridic in general in raport
de doua coordonate temporale: in cursul vietii (in timpul casatoriei, cu ocazia desfacerii
ori desfiintarii ei), respectiv la momentul decesului unuia dintre soti si dupa moarte (in
contextul problemelor specifice ale impartelii mostenirii).
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Relatia dintre dragoste, casatorie si bani reprezinta o tema ce a inspirat artistii,
scriitorii* si, in ceea ce privesc ultimii doi termeni ai enumerdrii, juristii>. Revenind la
traditia anterioard Codului familiei din 1954, Noul Cod civil — Legea nr. 287/2009,
republicata, instituie expresia de regim matrimonial pentru a sintetiza drepturile si
obligatiile patrimoniale ale sotilor. Astfel, potrivit art. 312 alin. 1 din Noul Cod civil,
viitorii soti pot alege ca regim matrimonial comunitatea legald, separatia de bunuri sau
comunitatea conventionald. Comunitatea matrimoniala — instituita legal de Codul familiei
— lasa asadar locul optiunii sotilor sau viitorilor soti, care pot alege intre comunitatea
legala de bunuri, comunitatea conventionala de bunuri sau separatia de bunuri.
Optiunea sotilor sau viitorilor soti se exprima printr-o conventie matrimoniala, incheiata
printr-un inscris autentificat de notarul public, cu consimtamantul tuturor partilor. Potrivit
art. 313 din Noul Cod civil, intre soti, regimul matrimonial produce efecte numai din ziua
incheierii casatoriei; fata de terti, regimul matrimonial este opozabil de la data indeplinirii
formalitatilor de publicitate prevazute de lege (respectiv inscrierea in Registrul national
notarial al regimurilor matrimoniale®), afara de cazul in care tertii l-au cunoscut pe alt3
cale. Raporturile patrimoniale dintre soti, in cazul in care acestia nu au incheiat o
conventie matrimoniala sau fata de tertii de buna-credinta, in cazul in care nu au fost
indeplinite formalitatile de publicitate cerute de lege, vor fi supuse regulilor comunitatii
legale de bunuri.

Legatura dintre casatorie si bani reprezinta esenta regimurilor matrimoniale,
care vizeaza ansamblul regulilor — de sorginte legala sau conventionala - referitoare la
raporturile patrimoniale dintre soti, respectiv dintre soti si terti*: , regimul matrimonial
reprezintd aspectul economic al casatoriei”>. In cadrul regimului matrimonial sunt
reglementate obligatiile contractuale si extra-contractuale dintre soti, soarta bunurilor
dobandite Tnainte si in timpul cdsatoriei; regimul datoriilor unuia dintre soti sau ale
ambilor fata de terti; puterile de administrare si dispozitie ale sotilor asupra bunurilor,
regimul juridic al anumitor bunuri (precum locuinta familiei) si, in cazul desfacerii
casatoriei, lichidarea raporturilor patrimoniale dintre soti.

Criteriul esential de calificare a regimului matrimonial este determinat de
compozitia activului. Astfel, regimurile comunitare (comunitatea legald sau conventionala
de bunuri) se caracterizeaza prin existenta unei mase de bunuri comune cu un regim
juridic specific, pe cand regimurile separatiste (regimul separatiei de bunuri) este
caracterizat prin lipsa unei asemenea mase de bunuri comune sotilor. De aceea, in
cazul desfacerii sau desfiintarii casatoriei, restituirile sunt mult mai complexe in cazul
regimurilor comunitare, in special in cazul in care au avut loc transferuri valorice intre
masa bunurilor proprii si masa bunurilor comune.
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1. Consideratii preliminare.

2. Regulile privind raporturile patrimoniale din timpul casatoriei pot constitui
un ansamblu de reguli imperative (,regimul primar”) carora li se pot adduga reguli
stabilite conventional de catre soti (este cazul dreptului civil roman, ca urmare a intrarii
n vigoare a Noului Cod civil — Legea nr. 287/2009 si dreptului francez), sotii avand
optiunea intre mai multe regimuri matrimoniale, ale caror reguli pot fi completate
conventional; in absenta optiunii se aplica regimul legal (comunitatea legala de bunuri).

Atat in dreptul civil roman, cat si in cel francez, in toate situatiile, exista un corp
de reguli imperative, numit doctrinar regim primar®; in dreptul roman, acestea sunt
cuprinse in art. 312 — 338 din Noul Cod civil, care prevede expres ca nu se poate deroga
de la dispozitiile comune aplicabile regimurilor matrimoniale, indiferent de optiunea
sotilor pentru unul sau altul dintre acestea. Astfel, pe langa egalitatea in drepturi dintre
soti — care exista si sub imperiul fostei reglementari — Noul Cod civil consacra libertatea
alegerii si modificarii regimului matrimonial’ si independenta patrimonial3 a sotilor,
care au dobandit prin noua reglementare libertatea de principiu de a incheia orice acte
juridice intre ei (art. 317 din Noul Cod civil). In toate situatiile, conventia matrimonial3
nu poate aduce atingere egalitatii dintre soti, autoritatii parintesti sau devolutiunii
succesorale legale (conform art. 332 alin. 2 din Noul Cod civil).

3. Din perspectiva mentinerii valorii in timp si a asigurdrii egalitatii patrimoniale
a sotilor, n acord cu triada sub semnul careia am asezat prezentul studiu (dragoste,
casatorie, bani), probleme deosebite pot aparea cu ocazia lichidarii regimului matrimonial.

Cateva preciziri ne apar utile. In primul rand, lichidarea regimului matrimonial
are loc in cazul modificirii sau incetdrii acestuia (art. 320 din Noul Cod civil). in al doilea
rand, incetarea regimului matrimonial poate fi determinata de constatarea nulitatii,
anularea, desfacerea sau incetarea cisitoriei (art. 319 din Noul Cod civil). Tn al treilea
rand, ne referim la asigurarea unei egalitati patrimoniale intre soti din punct de vedere
juridic si nu matematic.

Or, de indata ce in sfera dreptului privat intervin banii, respectiv ideea de
valoare si imperativul mentinerii ei in timp, mecanismul datoriei de valoare are rolul
sau specific n a contribui la realizarea acestui deziderat. In mod plastic si sugestiv,
datoria de valoare exprima esentialul prin nsasi denumirea ei, desemnand obligatia
centrata in jurul unei valori®. Ea apare caracterizata de obiectul ei, o valoare reald, in
legaturd cu care moneda intervine doar pentru a o exprima. Tehnica datoriilor de
valoare (Wertschulden) a fost dezvoltata de doctrina germana pentru a lupta contra
eroziunii monetare postbelice fara precedent. Datoriilor de valoare asigura mentinerea
cuantumului valoric al obligatiilor prin ignorarea factorului temporal, cu salvgardarea
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necesitatilor de stabilitate si previzibilitate. La polul opus se afla obligatiile monetare
(Geldschulden), esentialmente supuse principiului nominalismului monetar si efectelor
pe care le atrage aplicarea acestuia asupra raporturilor juridice.

Studiul nostru se opreste asupra dreptului patrimonial al familiei (din timpul
casatoriei sau de dupa moartea unuia dintre soti) deoarece acesta reprezinta, din cel
putin doua ratiuni, un domeniu predilect de manifestare a datoriilor de valoare. Pe
de-o parte, raporturile de familie sunt de reguld de durata: cdsatoria si efectele
patrimoniale care decurg din aceasta sunt destinate a se produce un timp indelungat;
de asemenea, in caz de deces, indiviziunea succesorala poate dura mai multi ani, iar
partajul succesoral presupune adesea urmarirea unor acte juridice incheiate cu mult
timp nainte. Rolul monedei este accentuat in cadrul acestor operatiuni, ea aparand in
dubla ipostaza: ca mijloc de comparare a bogatiilor, masura comuna de apreciere a
diferitelor valori care intra in alcatuirea loturilor si ca instrument de schimb, permitand
despagubirea in bani a celui ciruia i s-au atribuit prea putine bunuri sau deloc’. Pe de
alta parte, atat regimul matrimonial, cat si masa succesoralad se prezinta adesea ca
universalitati, in cadrul carora se evidentiaza preocuparea de asigurare a valorii in timp.

Moneda si fluctuatiile sale valorice sunt esentiale in dreptul patrimonial al
familiei, relatii guvernate de durata si de incredere, incidenta deprecierii monetare
fiind puternic perturbatoare. Consecintele sale sunt din cele mai diverse, fiind greu de
gasit solutia ,,perfecta”. Masurile de protectie contra fluctuatiilor valorice ale monedei
trebuie sa fie Tn acelasi timp eficiente, echitabile si licite.

4. Trei mijloace au fost considerate adecvate sa solutioneze, in materie familialg,
problemele generate de deprecierea monetara, in contextul unor raporturi in general
de durat3, a prohibirii anumitor acte juridice sub imperiul fostei reglementari (precum
vanzarile intre soti) si aplicarii anumitor reguli uneori chiar in absenta consimtamantului
celor interesati. Aceste mijloace ar consta in: intarzierea in evaluarea unui bun (sau mai
exact a prorogarii acestui moment cat mai aproape de data platii efective), tehnica
specifica datoriilor de valoare; inlocuirea drepturilor de creanta prin drepturi reale
(operatiune realizata frecvent cu ajutorul subrogatiei); asocierea si apoi determinarea
intinderii creantei in functie de un indice sensibil la fluctuatiile valorice ale monedei™
(indexarea).

inlocuirea drepturilor de creantd prin drepturi reale intervine in cadrul
raporturilor patrimoniale din timpul casatoriei, spre exemplu, atunci cand un sot sau
comunitatea matrimoniala obtin un bun cu ajutorul mijloacelor proprii ale celuilalt sot.
Ca efect al subrogatiei, la momentul lichidarii regimului matrimonial, sotul este considerat
titular al unei parti din bun si nu doar un simplu creditor al sumei imprumutate.
nlaturarea efectelor deprecierii monetare se realizeaza ins3 in concret si in acest caz
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prin evaluarea sumei datorate in raport de valoarea bunului la momentul restituirii si
nu la momentul imprumutului, al dobandirii bunului. Cu alte cuvine, subrogatia in sine
nu reprezinta un mijloc suficient de protectie impotriva fluctuatiilor monetare, fiind
esentiala si in acest caz ,intarzierea” in evaluare specifica datoriilor de valoare.

La randul sau, asocierea creantei cu un indice in raport de care sa i fie
determinata intinderea prezinta dezavantajul caracterului exterior al etalonului ales.
Astfel, intinderea creantei de restituire nu va reflecta echilibrul si economia raporturilor
juridice dintre parti, ci hazardul ce guverneaza evolutia valorica a indicelui. De exemplu,
in cazul indexarii creantei sotului care a contribuit cu mijloace proprii la dobandirea
unui imobil de catre comunitatea matrimoniald in functie de pretul petrolului,
circumstantele actuale ne dovedesc ca pretul imobilelor scade, in timp ce pretul petrolului
creste.

Apreciem insa ca, dintre cele trei mijloace enuntate, datoriile de valoare rezolva,
in mare parte, problemele generate de deprecierea monetara asupra patrimoniului
familial.

5. Datoriile de valoare intervin frecvent in cazul mentinerii valorii in cadrul
universalitatii. Masele de bunuri ce pot fi relativ individualizate Tn cadrul patrimoniului
prezinta o coeziune si o structura diferita. Se disting, pe de-o parte, universalitdtile de fapt,
ca ansamblu de elemente comune ce nu presupun un pasiv propriu™'. Aceste elemente
se pot bucura de autonomie, dar destinatia comuné le imprima un regim juridic special*2.
Astfel, de exemplu, in ceea ce priveste turma — ca universalitate de fapt — datoria de
valoare intervine pentru a asigura valoarea reald a creantelor de restituire datorate
proprietarului®®.

Pe de alta parte, universalitdtile de drept reprezinta un ansamblu de bunuri ce
presupun un pasiv propriu, corelativ activului*®. Extinderea ideii de universalitate la
masele patrimoniale din care este alcatuit patrimoniul este utila pentru a distinge
aceste ansambluri juridice de cele de fapt. Astfel, masele patrimoniale sunt privite ca
universitas iuris, chiar daca fiecare pastreaza o unitate specifica determinata de un anumit
grad de generalitate, de scopul cireia ii este afectats si de regimul juridic special®.

Din acest punct de vedere, o situatie aparte este reprezentata de comunitatea
matrimoniald'®, in cazul cireia intre cele doud patrimonii individuale ale sotilor se
situeazd bunurile comune. Intre aceste trei mase juxtapuse de bunuri se creeazs legituri
patrimoniale uneori complicate, care pot subzista pand la desfacerea comunitétii. Tn
sectiunea dedicata efectelor divortului, Noul Cod civil se limiteaza la a stabili incetarea
regimului matrimonial intre soti la data introducerii cererii de divort (art. 385), daca
oricare dintre soti sau amandoi, in cazul divortului prin acordul lor, nu solicita instantei
de divort sa constate ca regimul matrimonial a incetat la data separatiei lor in fapt.
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in ceea ce priveste regimul comunititii de bunuri, daci acesta inceteaza prin
desfacerea casatoriei, Noul Cod civil stabileste ca fostii soti raman coproprietari in
devalmasie asupra bunurilor comune pana la stabilirea cotei-parti ce revine fiecaruia,
fara a cuprinde nsa, in sectiunile dedicate regimului comunitatii legale sau conventionale,
reguli specifice privind lichidarea acesteia. Dreptul francez cunoaste o reglementare
detaliata a lichidarii diferitelor regimuri matrimoniale, conducand la stabilirea
recompenselor, denumire utilizatd pentru sumele de bani ce trebuie platite intre
diferitele mase patrimoniale pentru a restabili echilibrul initial’’. Asa cum vom aréta,
ca urmare reformelor legislative succesive din Franta, datoriile de valoare au un rol
esential Tn asigurarea eficacitatii (valorice) a teoriei recompenselor, prin mentinerea
echilibrului pecuniar intre diferitele universalitati.

Vom analiza asadar, inovatia sau continuitatea Noului Cod civil fatd de Codul
familiei in ceea ce privesc bunurile dobandite in timpul casatoriei, precum si rolul
datoriei de valoare in cadrul regimului comunitatii de bunuri, mai exact a lichidarii sale.

2. Comunitate legald si comunitate conventionald de bunuri. Lichidarea
comunitdatii.

6. In esentd, importanta sau ponderea regimului comunitatii legale de bunuri
ramane una majora, avand in vedere ca acesta este regimul aplicabil in absenta unei
optiuni contrare a sotilor, precum si, fata de tertii de buna-credinta, in cazul in care nu
au fost efectuate formalitatile de publicitate prescrise de lege.

Noul Cod civil organizeaza regimul comunitatii legale de bunuri pe baza distinctiei
intre cele comune in devalmasie (dobandite in timpul regimului comunitatii legale de
bunuri de citre oricare dintre soti) si cele proprii, enumerate limitativ de art. 340,
Spre deosebire de fosta reglementare, Noul Cod civil determina natura veniturilor din
munca si a celor asimilate acestora (cuvenite cu titlu de pensie in cadrul asigurarilor
sociale sau in temeiul unui drept de proprietate intelectuald); acestea sunt bunuri
comune, indiferent de data dobandirii lor, Tnsa numai in cazul in care creanta privind
incasarea lor devine scadenta in timpul comunitatii. Calitatea de bun comun nu
trebuie sa fie dovedita; dovada ca un bun este propriu se poate face intre soti prin
orice mijloc de proba (art. 343 din Noul Cod civil).

Regimul comunitatii legale de bunuri presupune libertatea folosirii bunurilor
comune si posibilitatea fiecarui sot de a incheia singur acte de conservare, acte de
administrare, precum si acte de dobandire a bunurilor comune. Tnsg, in mésura in
care interesele sale legate de comunitatea de bunuri au fost prejudiciate printr-un act
juridic, sotul care nu a participat la incheierea actului nu poate pretinde decat daune-
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interese de la celdlalt sot, fara a fi afectate drepturile dobandite de tertii de buna-
credinta (art. 345 din Noul Cod civil). El nu poate obtine nici anularea actului in cauza si—
in masura in care apreciem ca art. 354 alin. 4 din Noul Cod civil consacra o exceptie -
nici inopozabilitatea actului reglementata la art. 642 alin. 1 din Noul Cod civil).

Actele de instrdinare sau de grevare cu drepturi reale avand ca obiect bunurile
comune nu pot fi incheiate decat cu acordul ambilor soti, exceptand bunurile mobile
comune a caror instrainare nu este supusa, potrivit legii, anumitor formalitati de
publicitate.

Ca element de noutate fata de reglementarea anterioara, Noul Cod civil prevede
n art. 322 interdictia sotului de a dispune de locuinta familiei, bunurile ce o mobileaza
sau o decoreaza fara consimtamantul scris al celuilalt sot, chiar daca este proprietarul
exclusiv al imobilului. Sotul proprietar exclusiv isi vede limitate astfel prerogativele
asupra bunului afectat folosintei cu titlu de locuinta de catre familie si notat ca atare
n cartea funciara.

7. Lichidarea comunitatii de bunuri, ca urmare a incetarii acesteia, se realizeaza
prin hotarare judecatoreasca sau act autentic notarial. Daca regimul comunitatii
de bunuri inceteaza prin desfacerea casatoriei, fostii soti rdman coproprietari in
devalmasie asupra bunurilor comune pana la stabilirea cotei-parti ce revine fiecaruia,
iar pana la finalizarea lichidarii, comunitatea subzista atat in privinta bunurilor, cat siin
privinta obligatiilor. Cand comunitatea inceteaza prin decesul unuia dintre soti,
lichidarea se face intre sotul supravietuitor si mostenitorii sotului decedat. Tn acest
caz, obligatiile sotului decedat se divid intre mostenitori proportional cu cotele ce le
revin din mostenire.

Potrivit art. 357 din Noul Cod civil, lichidarea comunitatii presupune mai intai
ca fiecare dintre soti sa preia bunurile sale proprii, dupa care se procedeaza la partajul
bunurilor comune si la regularizarea datoriilor comune, potrivit art. 351 din Noul Cod
civil. Tn acest scop, se determina cota-parte ce revine fiecirui sot, pe baza contributiei
sale atat la dobandirea bunurilor comune, céat si la indeplinirea obligatiilor comune
(prezumandu-se, pana la proba contrara, ca sotii au avut o contributie egala). Desi, ca
regula generald, niciunul dintre soti nu poate fi tinut de obligatiile nascute din acte
savarsite de celalalt sot, totusi acestia raspund solidar pentru obligatiile asumate de
oricare dintre ei pentru acoperirea cheltuielilor obisnuite ale casatoriei si a celor
legate de cresterea si educarea copiilor.

Diferenta dintre comunitatea legald de bunuri si cea conventionala consta in
faptul ¢, In cadrul comunitatii conventionale de bunuri, in limitele stabilite de art. 367
din Noul Cod civil, sotii prevad, prin conventie matrimoniald, includerea in comunitate,
in tot ori in parte, a bunurilor dobandite sau a datoriilor proprii nascute inainte ori
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dup3 incheierea cisatoriei'’; restrangerea comunitatii la bunurile sau datoriile anume
determinate in conventia matrimoniald, indiferent daca sunt dobandite ori, dupa caz,
nascute inainte sau in timpul c3satoriei’’; obligativitatea acordului ambilor soti pentru
incheierea anumitor acte de administrare; includerea clauzei de preciput si modalitati
privind lichidarea comunitatii conventionale.

Comunitatea — legala sau conventionala - de bunuri se caracterizeaza asadar
prin co-existenta a trei mase de bunuri: masa bunurilor proprii fiecdruia dintre soti si
masa bunurilor comune. Spre deosebire de Codul civil francez, Noul Cod civil nu
precizeaza insa regimul lichidarii comunitatii n cazul in care a avut loc un transfer
patrimonial intre aceste mase de bunuri, in sensul ca un bun propriu a fost obtinut cu
bunuri apartindnd comunitatii sau invers. Tn acest scop, in dreptul francez, a fost
elaborata teoria recompenselor.

3. Evolutia teoriei recompenselor in dreptul francez.

8. Regimul matrimonial clasic al comunitatii legale, intemeiat in esenta pe
distinctia dintre mobile si imobile (in principiu, bunurile mobile erau comune, cele
imobile ramaneau proprii) a fost criticat deoarece conducea uneori la solutii inechitabile,
n functie de compozitia preponderenta (mobiliara sau imobiliara) a averii sotilor. Codul
civil francez consacra o solutie cutumiara, in acord cu importanta redusa acordata la
acel moment bunurilor mobile (destinate mai ales folosintei comune a sotilor si
consumatiei, considerate de valoare economica redusa) si cu dificultatea individualizarii
acestora’’. Pe de alt3 parte, ideea mentinerii imobilelor in familie, promovats de Codul
civil, se Tntemeia si pe faptul cd superioritatea economica a valorii imobilelor s-a
manifestat in mai multe randuri in perioadele de criza si de depreciere monetara.
ns3, ca urmare a dezvoltarii industriei si extinderii comertului, a multiplicdrii bunurilor
incorporale, averea unui numar din ce in ce mai mare de familii (de manufacturieri,
artizani etc.) a devenit preponderent mobiliara.

La aceasta situatie a condus si faptul ca, in perioadele de depreciere monetarg,
rolul monedei de rezervor de valoare este bulversat de regula civila potrivit careia
cuantumul creantei este fixat la momentul nasterii sale, ignorand deprecierea monetara
survenita intre acest moment si cel al stingerii sale”. Regulile create si destinate s3
functioneze intr-o perioada de stabilitate monetara au condus la injustitie de indata
ce moneda nu a mai prezentat stabilitatea unui etalon®.

Desi confruntata cu mai multe valuri de depreciere monetara legate de cele
doua razboaie mondiale, in ceea ce privesc regimurile matrimoniale, jurisprudenta
franceza a pastrat initial in materia teoriei recompenselor intre patrimonii regulile
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potrivit carora recompensele nu sunt datorate naintea incetarii regimului matrimonial,
iar evaluarea se raporteaza la momentul nasterii dreptului. Astfel, indiferent de titularul
acestuia (comunitatea sau unul dintre soti) si de cauza operarii transferului valoric
inter-patrimonial (achitarea unor datorii comune cu veniturile proprii sau invers,
repararea unui bun propriu cu sumele comunitatii, achizitia unui bun comun in parte
cu bunuri proprii etc.), cuantumul recompensei era cristalizat la momentul incheierii
actului din care decurgea®.

Cele doua reguli simple asigurau o buna derulare si eventual lichidare a
raporturilor matrimoniale in perioadele de stabilitate a monedei. Aceste reguli conduceau
insa la rezultate deformate Tn cazul in care intre momentul incheierii actului si cel al
lichidarii patrimoniale intervenea fenomenul deprecierii monetare. De exemplu, sotul
care a vandut un imobil propriu pentru a afecta suma de bani obtinuta unui interes al
comunitatii (cumpdrarea unei locuinte), nu recupera la momentul partajului decat pretul
obtinut prin vanzarea bunului propriu, chiar daca datorita deprecierii monetare acesta
exprima o putere de cumparare derizorie. Despagubirea (mai exact creanta de restituire)
era una simbolica, fiind limitata la suma de bani avansata. De asemenea, in cazul in
care sumele comunitatii erau utilizate pentru repararea unui bun propriu, recompensa
era limitata la numerarul sumei avansate. Astfel, echilibrul dintre patrimonii era unul
nereal, pur formal.

9. Numeroase solutii au fost propuse pentru rezolvarea acestei situatii, insa,
dintre acestea doar tehnica datoriilor de valoare s-a dovedit a fi adecvata mentinerii
echilibrului dintre diferitele mase patrimoniale si a valorii acestora. In primul rand,
pentru ca fiecare sot sa profite sau sa sufere in egala masura in urma fluctuatiilor
monedei, s-a propus aprecierea intinderii recompensei (a despagubirii sau a
compensatiei) la momentul incetarii folosintei comune asupra bunului si nu la cel al
desfacerii cisatoriei sau recurgerea in conventiile matrimoniale la clauze de indexare®.
Acestea erau insa rar utilizate, iar rezultatul concret nu avea legatura cu evolutia monedei,
ci depindea de cursul etalonului ales. De aceea, s-a propus reportarea evaluarii la
momentul lichidarii comunititii’®, astfel incat recompensa s& fie determinat in legaturd
cu valoarea bunului si nu cu un element exterior si aleatoriu.

De asemenea, s-a propus conferirea unui drept real sotului sau comunitatii,
determinat in functie de masura contributiei la un bun comun sau propriu. Astfel, in
temeiul subrogatiei reale, s-a considerat ca in cazul in care unul din soti a dobandit un
bun in schimbul unuia propriu si cu plata unei sume de bani din partea comunitatii,
acest bun devine propriu pana la concurenta valorii bunului cedat si comun in proportia
reprezentatd de sumele de bani platite de comunitatea matrimoniald®’. Tnsg, in cazul
in care expresia monetarad a dreptului era cristalizata definitiv la momentul nasterii
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sale, solutia era util doar atunci cand era legatd de valoarea unui bun in natura. in
absenta tehnicii datoriilor de valoare, in exemplul dat, comunitatea ramanea creditor
al sumei de bani imprumutate. Tn cazul in care expresia monetara a dreptului era
determinata la momentul restituirii, Tn raport cu proportia din bun dobandita
(echivalentul actual al 1/3 din imobil, de exemplu), datoriile de valoare asigurau
despagubirea comunitatii creditoare in termeni reali, ca valoare actuala, asadar nu
pretul a 1/3 din bun la momentul dobandirii, ci echivalentul actual al 1/3 din imobil.

10. Ca urmare a acestei evolutii, legiuitorul francez a operat o serie de
reforme partiale’®, urmate apoi de reforma de ansamblu din 13 iulie 1965 care a
consacrat legal datoriile de valoare n acest domeniu.

Astfel, egalitatii dintre soti si libertatii de principiu de a incheia acte juridice®
s-a alaturat si ideea de echitate atat in timpul casatoriei (de exemplu, prin impunerea
consimtamantului ambilor soti in cazul actelor importante, precum cele de dispozitie
asupra imobilelor comune), cat si la incetarea acesteia (prin intermediul teoriei
recompenselor).

Ideea de echitate s-a manifestat si prin consacrarea datoriilor de valoare in
cadrul teoriei recompenselor, elaboratd pentru a reglementa transferurile patrimoniale
dintre diferitele mase de bunuri, cu asigurarea mentinerii valorii in timp.

in dreptul roman, adaptarea lichidarii regimului matrimonial la ideea de
mentinere a valorii Tn timp a constituit in primul rand preocuparea doctrinei si a
jurisprudentei, Tn esenta prin recurgere la mecanismul subrogatiei. Redactorii Noului
Cod civil, desi au fost preocupati de mentinerea valorii in timp, consacrand legal
datorii de valoare in materia raportului donatiilor (art. 1153) sau a reductiunii
liberalitatilor excesive (art. 1091 alin. 2), au lasat doctrinei si jurisprudentei sarcina de
a asigura, in raporturile de familie, mentinerea valorii in timp si a egalitatii
patrimoniale dintre soti. Aceste deziderate au fost realizate, sub imperiul Codului
familiei, prin recurgerea la teoria subrogatiei reale sau la accesiune, aspecte pe care le
vom prezenta in cele ce urmeaza.

4. Rolul subrogatiei reale in cadrul dreptului romdn al familiei.

11. in dreptul roman al familiei se considera cd, in ceea ce priveste
dobandirea bunurilor pe durata casatoriei, opereaza subrogatia reala. Astfel, pe de-o
parte, art. 30 alin. 1 C. familiei enunta regula potrivit careia bunurile dobandite in
timpul casatoriei de catre unul dintre soti erau, de la data dobandirii, bunuri comune.
Comunitatea matrimoniala reprezintd o comunitate de interese patrimoniale, in care
intrd drepturile reale, bunurile corporale si cele necorporale®. Subrogatia real3 ar fi
operants in cazul bunurilor comune ca o consecintd a prezumtiei de comunitate®, cu
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precizarea ca, in cazul subrogatiei din cadrul comunitatii matrimoniale, termenul de
,dobandire” ar avea semnificatia unei substituiri de bunuri, latura activa a acestei
mase patrimoniale rimanand constant3.

Pe langa masa patrimoniala a bunurilor comune, bunurile ce apartin exclusiv
sotilor alcituiesc categorii (mase patrimoniale®) distincte, cu un regim juridic specific
si cu o destinatie economica proprie*. Constituie bun propriu, potrivit art. 31 C.
familiei, valoarea care reprezinta si inlocuieste un bun propriu sau bunul in care a
trecut aceastd valoare. Reglementarea din art. 31 C. familiei este reluata in art. 340 lit.
g al Noului Cod civil, care reglementeaza ca bun propriu ,,bunurile, sumele de bani sau
orice valori care inlocuiesc un bun propriu, precum si bunul dobdndit in schimbul
acestora”. In acest caz, valoarea sau bunul ar intra in masa bunurilor proprii in temeiul
subrogatiei reale cu titlu universal®>. Astfel, consacrarea datoriilor de valoare in cadrul
raporturilor patrimoniale dintre soti isi gaseste fundament in prevederile art. 340 lit. g
din Noul Cod civil care, ca si fostul art. 31 din Codul familiei, se refera la valoarea bunului.

O dispozitie similara se regaseste si in Codul civil italian®, dar cu obligatia de a
prevedea expres in actul de cumparare sau de schimb faptul ca fondurile sau bunurile
sunt proprii.

Subrogatia reald cu titlu universal serveste astfel ca mijloc de dovada si de
delimitare intre masele patrimoniale, deoarece potrivit Noului Cod civil, ca si potrivit
Codului familiei, bunurile dobandite in timpul casatoriei sunt comune, cat timp nu se
dovedeste c3 este vorba despre un bun propriu®’.

12. Tn dreptul roman se admite ci subrogatia reald poate opera si partial.
Astfel, In cazul in care bunul este dobandit in parte din fonduri proprii si in parte din
fonduri comune, bunul va fi propriu in masura corespunzatoare valorii proprii incorporate,
iar ceea ce excede acestei contributii intrd in comunitatea de bunuri*®. Consumarea,
uzura fizica sau morala a bunului propriu si inlocuirea sa cu unul nou, in care insa nu s-a
incorporat valoarea bunului propriu initial nu sunt de natura sa antreneze mecanismul
subrogatoriu si conservarea calitatii de bun propriu al celui de inlocuire.

De asemenea, este nuantata problema reparatiilor si imbunatatirilor efectuate
in timpul césatoriei cu mijloace comune asupra unui bun propriu. Tn principiu, acesta
isi pdstreaza apartenenta la masa bunurilor proprii, dar sporul de valoare inregistrat
ca urmare a lucrarilor efectuate din fonduri comune va fi comun. Esential este insa ca
bunul sa fi Tnregistrat o crestere valorica si sa nu fie vorba despre lucrari de reparatii
impuse de uzura normala a bunului, determinata de folosinta in comun a acestuia in
timpul casatoriei. In cazul in care lucrdrile efectuate in timpul cdsitoriei asupra
bunului propriu din fonduri comune I-au transformat intr-o asemenea masura incat a
devenit un bun nou, cu totul deosebit de cel initial, va fi considerat comun ambilor
soti*®, sotul proprietar al bunului initial avand dreptul la desp3gubire.
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Preocuparea de a asigura echilibrul valoric al patrimoniilor in dreptul roman al
familiei este evidenta si in cazul in care sotul a contribuit cu mijloace proprii,
financiare sau materiale, precum materialele de constructii provenite din demolarea
unui bun propriu, la renovarea bunului propriu al celuilalt sot. in acest caz, in functie
de conventia dintre parti, in principiu, sotul proprietar al materialelor dobandeste un
drept de proprietate asupra constructiei noi, in cota-parte determinata in functie de
valoarea materialelor si nu doar un simplu drept de creanta reprezentand contravaloarea
acestora®. Intrd in masa comun3 partajabil3 si valoarea investitiilor efectuate de soti
pentru sporirea gradului de confort asupra unui imobil inchiriat, deoarece sotul caruia
i s-a atribuit beneficiul locatiunii se bucura in continuare de confortul sporit si de
eventualele despagubiri datorate de proprietar®".

13. Este evidentd, din punctul nostru de vedere, preocuparea jurisprudentei si
a doctrinei romane de a asigura echilibrul intre patrimonii prin mentinerea valorii in
timp. Astfel, in absenta unei prevederi legale, este consacrat pretorian mecanismul
legarii intinderii creantei de soarta patrimoniald a bunului in care este incorporata.
Dobandind o cota-parte din bunul comun, sotul care a utilizat mijloace proprii pentru
construirea sau repararea acestuia nu risca — in special dupa multi ani de casatorie — o
despagubire modica. Valoarea proprie ce serveste comunitatii matrimoniale urmeaza
valoarea bunului in care s-a incorporat, osciland odata cu aceasta sau disparand in
cazul in care bunul piere fortuit.

ins&, in contextul in care incercarea de mentinere a valorii in timp in cadrul
raporturilor patrimoniale dintre soti s-a realizat prin intermediul subrogatiei reale, apare
legitima interogatia legata de utilitatea consacrarii datoriilor de valoare in acest domeniu.

Din punctul nostru de vedere, subrogatia reald serveste la ,acrosarea”
creantei de un bun, evitand astfel ca intinderea ei sa fie determinata de nominalismul
monetar. Este nsa lesne de remarcat ca momentul concret in care intervine
evaluarea este determinat pentru ,lichidarea” creantei, exprimarea ei monetara in
vederea platii. Bunul poate fi evaluat la momentul transferului patrimonial, la cel al
partajului sau la o data intermediara. Datoria de valoare are rolul de a stabili regula
evaluarii la momentul partajului sau — in masura posibilitatii — cat mai aproape de
momentul platii efective. Acest mecanism evitd nominalismul monetar prin posibilitatea
evaludrii succesive a creantei, in cazul in care o asemenea evaluare este necesard. In
absenta prorogarii momentului evaluarii, simpla subrogatie nu este suficienta pentru
a asigura mentinerea valorii in timp. in cazul in care se mentine regula determinarii
intinderii creantei la momentul nasterii ei, faptul ca valoarea utilizata (exprimata in
bani sau intr-un bun) intra in masa patrimoniala din care a iesit nu este de natura, prin
ea insasi, sa diminueze efectele fluctuatiilor valorice ale monede.
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Solutiile enuntate au fost desprinse de jurisprudenta in perioade de relativa
stabilitate monetara. Avand in vedere durata indelungata a litigiilor, cristalizarea
intinderii creantei la momentul introducerii cererii de chemare in judecatd asigura
doar o contracarare partiald a fluctuatiilor monetare, putand chiar sa reprezinte o
prima de incurajare a debitorului in sensul de a evita executarea voluntara in natura.
Or, asa cum vom arata cu ocazia analizei interventiei legislative franceze de consacrare a
datoriilor de valoare in cadrul raporturilor patrimoniale dintre soti, determinarea
intinderii creantei de despagubire presupune adesea operatiuni complexe de evaluare.

Pentru a da expresie deplind imperativului mentinerii valorii in timp, de
exemplu, cuantumul despagubirii sotului in cazul in care bunul sdu propriu a fost
transformat in asemenea masura incat poate fi considerat un bun nou ar trebui, in
opinia noastra, evaluat la data partajului, in functie de starea bunului de dinaintea
lucrdrilor de reparatii. Intinderea despagubirii in cazul in care sotul a contribuit cu
fonduri proprii la lucrari de reparare sau de constructie asupra unui bun comun
urmeaza la randul ei, asa cum am aratat, valoarea bunului in care s-a incorporat,
valoare care ar urma sa fie determinata tot la momentul partajului efectiv. De
asemenea, in vederea stabilirii intinderii obligatiei de restituire catre masa bunurilor
comune, sporul de valoare adus unui bun propriu cu mijloace comune va fi
determinat tot in raport de data partajului efectiv.

14. Noul Cod civil roman face si el aplicatia mecanismului subrogatiei reale,
insa in cadrul regimului matrimonial al separatiei de bunuri, prevazand ca in cazul in
care unul dintre soti incheie singur un act prin care dobandeste un bun folosindu-se in tot
sau in parte de bunuri apartinand celuilalt sot, acesta din urma poate alege, in proportia
bunurilor proprii folosite fara acordul sdu, intre a reclama pentru sine proprietatea
bunului achizitionat si a pretinde daune-interese de la sotul dobanditor*?. Actul normativ
nu prevede Tnsa reguli speciale privind intinderea acestor daune-interese si nici situatia
in care transferul valoric opereaza intre comunitatea matrimoniala si masa bunurilor
proprii sau invers.

Spre deosebire de dreptul francez, in care fructele bunurilor proprii, inclusiv
economiile realizate cu ajutorul acestora intra in masa comun3 a bunurilor®®, trebuind
evaluata (pentru a fi adusa la masa partajabild) inclusiv munca efectuata de un sot
pentru renovarea unui bun propriu, al sdu sau al sotului**, Noul Cod civil roman
prevede ci fructele bunurilor proprii intra in categoria masei patrimoniale proprii®®.

5. Rolul accesiunii in cadrul dreptului romén al familiei.

15. Este admis in general ca atunci cand un proprietar se imbogateste prin
incorporarea in bunul sau a unui element apartinand unui tert, are obligatia de a-l
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despagubi pe acesta pentru avantajul pe care i |I-a procurat si pentru imbogatirea de
care s-a bucurat in acest mod. Accesiunea — mod de dobandire a proprietatii — nu se
limiteaza ins3 la raporturile dintre proprietar — tert*®, ci despagubirea este datorat
ori de cate ori intervine ,imbogatirea unui patrimoniu pe cheltuiala altuia, daca
aceastd deplasare valorica este injusta si fara cauza”*’. In dreptul francez, o asemenea
obligatie intervine si in cadrul comunitatii matrimoniale in temeiul imbogatirii fara
justa cauza, principiul fiind cel al echilibrului celor trei mase patrimoniale®®, in conditiile
in care evenimentele vietii conjugale stabilesc in mod inevitabil un flux si un reflux
valoric®. Acest echilibru este asigurat in dreptul francez prin teoria recompenselor; cu
ajutorul lor, niciunul din patrimonii nu se poate imbogati sau Tnsaraci injust fara a i se
acorda o compensatie, o despdgubire cu ocazia lichidarii comunitatii. Dar ,pentru ca
aceasta compensatie se plateste in bani, o conditie este necesara pentru functionarea
acestui echilibru: stabilitatea monedei”*°.

ins3, in doua domenii similare (recompensele datorate in cadrul regimului
comunitatii si accesiunea), principiul civil al determinarii intinderii creantei la momentul
nasterii sale este respectat, asigurandu-se in acelasi timp si echivalenta valorica prin
faptul ca despagubirea reprezinta expresia monetara a unei valori incluse intr-un bun.

16. in situatia constructiilor edificate de un singur sot sau de citre comunitate
asupra terenului bun propriu al celuilalt sot, problemele dreptului de proprietate si a
despagubirilor aferente sunt rezolvate in dreptul roman contemporan conform
regulilor accesiunii imobiliare. Ca regula generala, constructia ridicata in timpul casatoriei,
cu mijloace comune, asupra terenului aflat in proprietatea exclusiva a unuia dintre soti,
cu acordul acestuia, este bun comun, sotul neproprietar dobandind asupra terenului
un drept de superficie®®. Solutia este aceeasi in cazul unor constructii aliturate,
fnvecinate sau suprapuse unei constructii vechi, bun propriu al unuia dintre soti.

in cazul in care sotul, intrebuintand mijloace comune, ridicd o constructie (o
lucrare cu caracter durabil) pe terenul celuilalt sot, farda consimtamantul sau chiar
impotriva vointei acestuia, el va fi considerat un constructor de rea-credinta®2. Astfel,
daca sotul proprietar asupra terenului invoca accesiunea, va dobandi proprietatea
asupra constructiei, avand obligatia de a plati — din fonduri proprii, la alegerea sa —
jumatate din pretul materialelor si al muncii utilizate pentru ridicarea acesteia ori din
sporul de valoare adus imobilului (art. 582 alin. 1 lit. a Noul Cod civil). in cazul in care
sotul proprietar asupra terenului solicita ridicarea constructiei si plata de daune-
interese pentru prejudiciile cauzate, sotul constructor de rea-credinta va trebui sa
procedeze corespunzator. Nu se precizeaza in general daca sotul-constructor de rea-
credinta va trebui sa isi indeplineasca aceste obligatii din fondurile proprii sau, avand in
vedere mijloacele comune utilizate pentru realizarea constructiei, din fonduri comune.
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Apreciem ca fiind vorba despre reaua sa credinta, pentru indeplinirea obligatiilor va
trebui sa utilizeze mijloacele apartinand masei patrimoniale a bunurilor proprii. Solutia
este neindoielnica in ceea ce privesc daunele-interese pentru prejudiciile cauzate prin
edificarea constructiei, avand in vedere ca temeiul acestora este raspunderea civila
delictuala, personala.

Solutiile urmeaza aceeasi logica, fiind guvernate de principiul accesiunii, si in
cazul in care edificarea constructiei se realizeaza de catre un sot cu mijloace proprii pe
terenul proprietate comuna, de soti cu mijloace comune sau proprii pe terenul unui
tert sau de tert pe terenul proprietatea sotilor>>.

17. Si in dreptul roman s-a manifestat, asadar, preocuparea pentru mentinerea
valorii in timp n cazul transferurilor patrimoniale dintre masa bunurilor comune si
masa bunurilor proprii fiecaruia dintre soti. S-a recurs, in acest scop, fie la subrogatia realg,
care prezinta avantajul caracterului automat, fie la teoria accesiunii, cu dezavantajul
diferentierii creantei de restituire Tn functie de buna sau reaua-credinta a celui care
ridica o constructie, o lucrare sau o plantatie pe terenul celuilalt.

in ceea ce ne priveste, apreciem ci recurgerea la subrogatia real3 si la inlocuirea
simplului drept de creanta cu un drept real nu sunt suficiente pentru realizarea acestui
obiectiv n cazul in care stabilirea intinderii obligatiei de restituire nu se realizeaza la un
moment cat mai apropriat de cel al platii efective, respectiv prin asa-numita intarziere in
evaluare. Tehnica datoriilor de valoare apare astfel ca necesara pentru a asigura — cu
ocazia lichidarii regimului matrimonial — mentinerea valorii in timp si echilibrul initial dintre
masele de bunuri. Echilibrul intre masele patrimoniale trebuie sa se manifeste pe tot
parcursul casatoriei, dar nerespectarea acestui principiu si favorizarea valorica a unei mase
patrimoniale in detrimentul alteia devin evidente cu ocazia partajului. Se impune astfel
aprecierea succinta a regulilor aplicabile in dreptul roman impartirii bunurilor comune
pentru a vedea daca si In ce masura, in absenta unor prevederi exprese, doctrina si
jurisprudenta romana au fost favorabile datoriilor de valoare.

18. Impdrtirea bunurilor comune ca urmare a desfacerii cisétoriei, poate avea
loc in dreptul roman prin act autentic notarial sau prin hotarare judecatoreasca (art.
355 din Noul Cod civil). Sub imperiul fostei reglementari, se considera ca in masa de
impartit intra bunurile comune dobandite de soti in timpul casatoriei, existente la
data cererii de partaj®®. La randul siu, art. 357 din Noul Cod civil prevede c3 fiecare
dintre soti preia bunurile sale proprii, dupa care se va proceda la partajul bunurilor
comune si la regularizarea datoriilor.

n contextul fostei reglementari se considera c&, odatd cu desfacerea césatoriei,
proprietatea in devalmasie se transforma de drept in proprietate comuna pe cote-
parti, urmand a i se aplica regimul acesteia®. La momentul actual, Noul Cod civil
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prevede expres ca pana la finalizarea lichidarii, comunitatea subzista atat in privinta
bunurilor, cat si in privinta obligatiilor (art. 355 alin. 2). De asemenea, in cazul in care
regimul comunitatii de bunuri inceteaza prin desfacerea casatoriei, fostii soti raman
coproprietari in devalmasie asupra bunurilor comune pana la stabilirea cotei-parti ce
revine fiecdruia.

Din punct de vedere al mecanismului datoriilor de valoare prezinta interes
numai partajul judiciar al bunurilor comune, doctrina si jurisprudenta romana stabilind
de-a lungul timpului o serie de criterii privind evaluarea acestora. in primul rand,
instanta va lua act de recunoasterile partilor cu privire la existenta si valoarea bunurilor.
Evaluarea judiciara priveste bunurile ramase in disputa, dupa ce au fost lamurite
aspectele tinand de existenta acestora si de calitatea lor de bun comun. Bunurile vor fi
evaluate luandu-se 1n considerare valoarea de circulatie a acestora la data judecatii si
nu pretul de cumparare sau valoarea lor de la momentul achizitiei®. Pentru reflectarea
adecvata a echilibrului dintre diversele mase de bunuri, apreciem ca valoarea venala
urmeaza a fi stabilita prin raportare la data partajului efectiv si nu la data cererii de
chemare in judecata. Pretul de circulatie poate fi stabilit prin orice mijloc de proba admis
de lege, fiind posibil si ca partile sa achieseze la valori inferioare celei de circulatie®”.

Similar, in dreptul francez se admite ca se va determina la data hotararii
judecatoresti de divort compunerea mase comunitatii matrimoniale, valoarea bunurilor
ce compun aceasta masa partajabila fiind determinata la data hotararii de partaj,
tinand cont de modificarea acestor bunuri in perioada de indiviziune post-comunitar:.
Intre data divortului si cea a hotdréarii de partaj, daci acestea intervin la momente
diferite, indiviziunea post-comunitara poate cunoaste un spor valoric datorita fructelor
bunurilor comune sau ca efect al subrogatiei reale survenita in activul indiviziunii.

De asemenea, in dreptul spaniol s-a considerat ca, in vederea partajului,
bunurile care au apartinut comunitatii matrimoniale trebuie apreciate in functie de
valoarea lor reald, efectiva (de circulatie) la acest moment, in caz contrar sotul caruia i
s-a atribuit un anumit bun imbogatindu-se injust™.

19. in vederea stabilirii valorii de circulatie a bunului sunt luate in considerare
toate criteriile utile, precum preturile practicate in zona pentru constructii sau terenuri
similare, in functie de materialele incorporate, riscul seismic, gradul de finisare si de
confort, locul situarii®® etc. (in ceea ce privesc constructiile), respectiv categoria de
folosinta, natura si proprietatile solului, gradul de fertilitate, relieful, amplasamentul
fata de constructii sau cdile de acces etc. (in ceea ce privesc terenurile)®’. n practics,
evaluarea bunurilor se realizeaza printr-un raport de expertiza, care va indica si daca
bunurile sunt comod partajabile in natura.
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De asemenea, se apreciaza ca fac obiectul actiunii de imparteala si fructele
bunurilor comune percepute de catre unul dintre soti dupa ramanerea definitiva a
hotararii prin care s-a desficut cisitoria®.

in ceea ce privesc autoturismele, in cazul in care bunul a fost folosit in mod
exclusiv de catre unul dintre soti dupa despartirea lor in fapt, se considera ca valoarea
care trebuie luata in calcul este cea a bunului de la data despartirii in fapt si nu cea de
la data partajului sau a eventualei instrdindri ulterioare de citre sotul care il folosea®’.
Astfel, acesta este tinut sa suporte diminuarea valorica a autoturismului prin uzura
sau ca urmare a unui accident. Din punctul nostru de vedere, pentru a asigura deplina
echivalenta intre patrimonii, ar fi mai corectad aplicarea n aceasta ipoteza a tehnicii
datoriilor de valoare, in sensul aprecierii valorii bunului in starea de la data despartirii
in fapt la valoarea de la data partajului (a hotararii judecatoresti).

20. Analiza succinta a regulilor aplicabile raporturilor patrimoniale ale familiei
ne permite sa constatam ca jurisprudenta si doctrina romana au fost favorabile luarii
in considerare a valorii reale (,valoarea de circulatie actualizatd”) a bunurilor, la un
moment cat mai apropiat de cel al platii efective (cel mai frecvent, cel al hotararii
judecatoresti de partaj). Raporturile adesea indelungate dintre soti obliga Ila
mentinerea echilibrului (patrimonial) dintre acestia, tindnd cont atdt de sporul de
valoare sau de diminuarea valoricd fortuite (determinat de cursul pietei sau de
hazard), cat si a celor rezultate din fapta unuia dintre soti.

in dreptul francez, mentinerea echilibrului patrimonial dintre soti s-a realizat
prin consacrarea treptatad a datoriilor de valoare in cazul sumelor de bani ce trebuiau
platite de comunitatea matrimoniald masei bunurilor proprii sau invers.

6. Interventia legislativd francezd de consacrare a mecanismului datoriilor
de valoare.

21. Pentru a concilia dreptul strict si echitatea, legiuitorul francez a intervenit
printr-o lege din 17 mai 1960 privind sumele datorate in cazul dobandirii sau restituirii
de bunuri facand obiectul unor drepturi reale sau imobiliare. Prin aceasta, a abandonat
regula evaluarii creantei la momentul nasterii sale, ,,intarziind” evaluarea, stabilind ca ea
se va efectua in ziua plitii®*. Legea nu a enuntat insa un principiu general de evaluare la
acest moment a creantelor avand ca obiect o valoare inclusa intr-un bun, ci a statuat
asupra unor ipoteze precise, dand impresia unui ,hazard si nu a unei vointe de realiza
o sistematizare”®. De asemenea, ea nu viza si recompensele (despégubirile) datorate in
raporturile din cadrul comunitatii matrimoniale, astfel ca doctrina franceza a incercat
extinderea ei prin similitudine de rationament cu ipoteza accesiunii, extindere respinsa
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insa de jurisprudenta. Treptat, insa, o serie de decizii care au subliniat ,,injustitia si
caracterul ilogic” al nominalismului monetar au ,provocat” interventia legislativa — in
sensul valorist - din 13 iulie 1965 privind reforma regimurilor matrimoniale®.

Actul normativ, pe langa sporirea atributiilor sotiei asupra bunurilor comune, a
stabilit un nou regim al raporturilor dintre patrimoniile persoanelor casatorite si
comunitate, respectiv o noua tehnica de calcul a sumelor datorate intre aceste patrimonii,
denumite recompense. Articolul 1469, rezultat din interventia legislativa din 1965,
utilizeaza trei expresii: valoare imprumutatd, profit subzistent (care nu aveau nicio
conotatie tehnica in teoria clasica a recompenselor) si cheltuiald efectuatd (avand anterior
doar un sens notarial)®’.

Potrivit art. 1469 Cod civil francez, in principiu, recompensa este egala cu cea
mai mica dintre cele douad sume reprezentate de cheltuiala efectuata si profitul subzistent.
Totusi, ea nu poate fi mai mica decat cuantumul cheltuielii efectuate, atunci cand aceasta
a avut caracter necesar.

De asemenea, potrivit art. 1469 alin. 3 Cod civil francez, recompensa nu poate fi
mai mica decat profitul subzistent atunci cand valoarea imprumutatd a servit la
dobdndirea, conservarea sau ameliorarea unui bun care se regaseste la momentul
lichidarii comunitatii®® in patrimoniul imprumutat. Dac3 bunul dobandit, conservat sau
caruia i s-au adus Tmbunatatiri a fost instrainat in timpul comunitatii, profitul subzistent
este evaluat la data Instrainarii, iar daca un nou bun s-a subrogat celui instrainat, profitul
subzistent se determina prin raportare la bunul subrogat®. Din acest punct de vedere,
datoria de valoare functioneaza chiar daca obligatia initiala era pecuniara, o suma de
bani concreta (,,valoarea Tmprumutaté”m), care Tnsa a servit la dobandirea unui bun ce
se regdseste la data partajului in patrimoniul beneficiar. Intr-un exemplu evident, daci
suma de bani proprie unuia dintre soti a servit la dobandirea a % din bunul intrat in
masa comunitatii matrimoniale, fiind dobandit in timpul casatoriei, sotul creditor va
avea dreptul — potrivit teoriei recompenselor — la profitul subzistent prin raportare la
bunul subrogat, asadar la valoarea reprezentand % din valoarea reald, actuala (pretul
de circulatie) a bunului in cauza la data partajului.

Ideea nu este straina nici dreptului roman, considerandu-se insa in mod direct
(in temeiul subrogatiei) ca sotul creditor dobandeste o cota-parte din bun ca fiind
propriu, corespunzator cu contributia sa la achizitia bunului in cauza’.

22. Mecanismul datoriilor de valoare a fost extins de legiuitorul francez printr-
o lege din 23 decembrie 1985 si la creantele dintre soti, respectiv cele care vizau
transferurile valorice intre masele patrimoniale proprii ale sotilor din regimul comunitatii
legale sau ale maselor personale ale sotilor din regimul separatiei de bunuri’?. Astfel,
aceasta tehnica se va aplica Tn cazul tuturor deplasarilor de valoare, fie dinspre masa
bunurilor proprii spre cea comuna, fie intre masele de bunuri proprii ale sotilor, dar
numai in privinta creantelor de investitie’>.
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Teoria recompenselor a fost dezvoltata de catre notarii francezi in cazul
comunitatii de bunuri, ca un procedeu tehnic destinat sa impiedice la momentul lichidarii
comunitatii diminuarea sau cresterea masei bunurilor comune in profitul sau pe cheltuiala
masei patrimoniale proprii a unuia dintre soti. Ulterior, alineatul 3 al art. 1469 C. civil
francez a formulat principiul si continutul recompensei, atunci cand aceasta ia nastere
cu ocazia dobandirii unui bun existent inca (la data lichidarii’*) in masa imbogatit3.
Prin ipoteza, exista o cheltuiald, o valoare imprumutata intre masele patrimoniale si o
imbogatire —un ,,profit”.

Legiuitorul francez a consacrat termenul de recompensd pentru a desemna
suma de bani datorata intre masele patrimoniale, pe care legiuitorul roman o denumeste
adesea despagubire, sulta sau daune-interese. Pentru a evita ideea unei raspunderi ce
intervine intre soti, in realitate fiind vorba despre o obligatie de restituire, dar si pentru
ca in dreptul francez recompensele urmeaza un regim legal propriu, vom utiliza in cele
ce urmeaza acest termen.

7. Regimul legal specific al stabilirii recompenselor datorate intre masele de
bunuri in cadrul regimurilor matrimoniale.

23. Respectand ca punct de pornire regulile imbogatirii fara justa cauza,
principiul este ca recompensa este egala cu cea mai mica dintre cele doua sume —
cheltuiala efectuata sau profitul subzistent. Patrimoniul care a finantat o ,investitie”
este Indreptatit la sporul de valoare inregistrat de patrimoniul imprumutat, fie ca este
vorba despre o imbogétire veritabild, fie c3 aceasta este limitatd la suma nominala”.
Astfel, regula aplicabila in cazul recompenselor ar reprezenta doar o aplicatie particulara
a teoriei generale care remediaza pe calea actio de in rem verso imbogatirea fara
cauza a unui patrimoniu in dauna altuia’®, recompensa fiind la randul ei dublu limitata””.
Spre deosebire de imbogatirea fara justa cauza, insa, stabilirea insaracirii §i imbogatirii
nu se raporteaza la suma de bani transferata inter-patrimonial fara temei, ci la
valoarea in care aceasta s-a incorporat.

Practica notariala franceza anterioara modificarii legislative din 1965 nu compara
insa Tmbogatirea patrimoniului beneficiar cu nsaracirea patrimoniului-creditor, ci
stabilea cuantumul recompensei exclusiv prin raportare la cheltuiala efectuatd’®,
apreciata nominal (in bani). Astfel, recompensa datorata pentru bunurile transferate
in valoare din patrimoniul propriu in cel comun sau invers ignora cresterea sau
diminuarea acesteia. Evaluarea cheltuielii efectuate se plasa intotdeauna la momentul
actului care a condus la imbogatirea uneia din masele patrimoniale in detrimentul alteia,
astfel c3 evaluarea se realiza ne varietur in moneda””. in deplin acord cu nominalismul
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monetar, doar aceasta suma de bani putea fi solicitata cu titlu de recompensa. Prin
exceptie, in ceea ce priveau cheltuielile efectuate din veniturile comune in privinta
bunurilor proprii, se aplica traditia romana, care distingea intre cheltuielile necesare, utile
si voluptorii. Cuantumul recompensei era egal cu cheltuiala efectuata, daca aceasta era
una necesara. Nicio obligatie de restituire nu subzista in cazul cheltuielilor voluptorii, iar
cheltuielile utile urmau regulile accesiunii®. Dar, exceptand regimul aplicat cheltuielilor
utile, recompensa era determinata prin raportare la cuantumul nominal al cheltuielii
efectuate la momentul transferului de bogatii dintre diferitele mase patrimoniale, fara
a fi luata in considerare in vreun fel evolutia ulterioara a acestei valori.

24. Ins3, In urma modificarii legislative, alineatul 3 al art. 1469 Cod civil francez
are calitatea de a urmari evolutia valorii in timp, deoarece pe langa cheltuiala efectuata
— un eveniment situat adesea cu multi ani in urma — cuantumul recompensei este
determinat si in functie de profitul subzistent in patrimoniul beneficiar, care urmeaza
evolutia valorii imprumutate. Desi principiul enuntat pare sa reia regula clasica privind
stabilirea recompenselor, determinata de doctrina si jurisprudenta, aceasta regula se
aplica in timp, in sensul ca in loc sa fie apreciata la un singur moment dintr-un anumit
interval, ea tine cont atat de situatia contemporana nasterii creantei ce concretizeaza
dreptul la recompens3, cat si de cea de la momentul lichidarii comunitatii®'.

S-a considerat ca ar fi mult mai adaptata scopului datoriilor de valoare stabilirea
momentului evalugrii la data lichid3rii recompensei®?, de vreme ce intinderea acesteia
este determinata atat de cheltuiala efectuatd, cat si de profitul subzistent. Astfel se
realizeaza deplina adecvare la data platii, ca datorie de valoare, intre cheltuiala si
profitul subzistent, cu conditia absentei conduitei culpabile a sotului si fara a se putea
tine cont, in determinarea intinderii obligatiei de platd, de sporul de valoare care
decurge din fapta acestuia. Fiind vorba despre o datorie de valoare, cuantumul
nominal al acestea variaza pentru a exprima cu cat mai mare acuratete valoarea reala
a obiectului in functie de care se determin intinderea obligatiei®.

in cazul deprecierii monetare constante, masa debitoare preia toate riscurile
economice, profitul subzistent fiind apreciat la data lichidarii comunitatii. Dimpotriva,
in cazul in care circumstantele economice conduc la acest moment la un pret de
circulatie al bunului inferior valorii in bani imprumutate, aceasta suma va face obiectul
obligatiei de restituire, la nivelul de la data transferului inter-patrimonial®*. De
exemplu, 1n toate circumstantele, in cazul in care cheltuiala necesara efectuata prin
transferul valoric intre masele patrimoniale nu mai subzista in masa beneficiara, ea
trebuie restituitd, chiar daca la momentul lichidarii regimului matrimonial nu se mai
regéseste sub forma unui profit®.
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~n

Atunci cand ,,valoarea imprumutatd” a servit la dobandirea, conservarea sau
ameliorarea unui bun care se mai gaseste inca in patrimoniul imprumutat, recompensa
nu poate fi mai mica decat profitul subzistent, chiar daca acesta reprezintd cea mai
mare dintre cele doua sume (situatie frecventa in perioadele de depreciere monetara).

Recompensa este o creanta in valoare prin modul sau de calcul, valoarea fiind
reprezentata de profitul subzistent (cea a bunului care se mai regaseste in patrimoniul
?mprumutat)sﬁ. De altfel, textul Codului civil francez nu utilizeaza termenul de ,suma”,
ci de ,valoare” ?mprumutate"z87 — care ar trebui asadar restituita tot in valoare.

25. Valoarea imprumutata desemneaza in concret valoarea contabila inregistrata
de masa beneficiara de la o altd masa de bunuri, in cursul comunitatii, cu obligatia
restituirii la finalul acesteia. Tn masura in care aceastd valoare s-a concretizat intr-un
bun determinat, profitul subzistent se va aprecia prin raportare la acesta. In acest caz,
valoarea imprumutata se incorporeaza in bun, nefiind reprezentata de simpla suma
de bani. Daca insa valoarea imprumutatad nu poate fi identificata decat ca o suma de
bani, obligatia de restituire poarta doar asupra acesteia, nefiind susceptibila de un profit
subzistent. Acesta se raporteaza la transferul valoric dintre masele patrimoniale,
materializat intr-un bun, adesea precis determinat®®. Cel putin masura in care acest
bun depaseste pretul platit pentru dobandirea lui constituie Tn sens tehnic un profit, a
carui valoare poate creste sau scadea in cursul comunitatii. Profitul subzistent se
determina astfel prin raportare la valoarea bunului din momentul lichidarii comunitatii.

Cel mai frecvent, in perioade de depreciere monetara, pretul bunului va suferi
o crestere considerabila, astfel ca determinarea profitului subzistent prin raportare la
valoarea actuala a bunului restabileste echitatea intre patrimoniul debitor —insaracit - si
cel creditor, beneficiar al imbogatirii cu mijloacele oferite de cealalta masa patrimoniala.
Conjunctura poate insa influenta profitul subzistent independent de fluctuatiile monetare,
de exemplu valoarea unui teren poate creste substantial datorita extinderii unei localitati,
a construirii unei autostrazi sau a infiintarii a unei statiuni; de asemenea, valoarea
bunului poate scadea datorita uzurii sau demodarii acestuia.

Cresterea sau scaderea valorii bunului se pot prelungi si dupa incetarea casatoriei
si @ comunitatii matrimoniale, in cadrul indiviziunii post-comunitare care, pana la
lichidare si partaj, ramane distincta de cele doua patrimonii proprii.

26. Pentru ca regula valorista sa functioneze, valoarea imprumutata trebuie
sa fi servit insa la fixarea, in patrimoniul imprumutat, a unui element pozitiv, un profit
in naturd, concretizat in dobandire, ameliorare sau conservare®®. Mecanismul datoriei
de valoare intervine asadar — pentru stabili intinderea obligatiei la data restituirii — nu
doar atunci cand exprimd in mod direct valoarea bunului, ci si atunci cand expresia
primara a acesteia este monetar3, stabilita in bani, dar suma in cauza poate fi legata
de ,soarta economica” a unui bun.
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Aplicarea practica a formulei prevazute de alineatul 3 al art. 1469 C. civil
francez a condus insd la constatarea ca in unele cazuri sunt necesare reevaluari succesive
pentru calculul profitului subzistent, recompensa reprezentand o datorie de valoare,
care determina alegerea proportiei reevaluabile®.

Ideea elementara de la care se porneste in calculul recompensei este aceea
ca n toate cazurile in care patrimoniul creditor nu a contribuit decat in parte la
dobandirea operata in patrimoniul debitor, profitul subzistent in cadrul sdu nu este
reprezentat de integralitatea imbogatirii, ci doar de fractiunea acesteia obtinuta gratie
cheltuielii ficute de primul patrimoniu®. O cheltuiald pentru dobandirea unui bun
propriu, facuta in parte cu contributia comunitatii, are ca efect includerea in acest bun a
unei valori comune. Dimpotriva, o cheltuiald pentru dobandirea unui bun comun, facuta
in parte cu contributia unuia dintre soti din cadrul bunurilor sale proprii, are ca efect
includerea in acest bun a unei valori proprii. Aceasta valoare trebuie sa pastreze marca
originii sale, indiferent de soarta bunului in care s-a integrat. Prin acest mod de calcul,
recompensa tinde la mentinerea echilibrului valoric intre masele patrimoniale, restituind
fmprumuturile realizate intre comunitate si masa bunurilor proprii ale sotului. Deoarece
valoarea imprumutata poate consta fie in bani, fie intr-un bun in natura, restituirea
prin intermediul recompensei se poate realiza printr-o singura operatiune sau printr-o
dubla contributie.

a) Recompensa rezulta dintr-o singura operatiune.

27. Desi reprezinta in aparenta una din ipotezele cele mai simple, atunci cand
patrimoniul creditor al recompensei nu a contribuit decat in parte la dobandirea
realizata de patrimoniul-debitor, determinarea fractiunii de imbogatire obtinute cu
ajutorul valorii imprumutate duce la interpretari diferite. intr-o prima opinie, profitul
subzistent este reprezentat de valoarea partii de bun dobandita cu ajutorul sumelor
de bani comune de la data lichidarii, daca sporul de valoare intre momentul achizitiei
bunului si cel al lichidarii comunitatii se datoreaza in exclusivitate circumstantelor
economice®®. Daci unul din soti a dobandit jumatate dintr-un imobil cu ajutorul unor
sume Imprumutate de comunitate, in conditiile in care era deja proprietar in indiviziune
asupra celeilalte jumatati®® (pretul de vanzare fiind de 100 000 Ron, iar cheltuielile
vanzarii de 5 000 Ron — contributia comunitatii fiind de 105 000 Ron), iar valoarea
bunului la data dobandirii era de 200 000 Ron, daca la data lichidarii, imobilul — ca urmare
a circumstantelor economice — valoreaza 600 000 Ron, comunitatea ar avea dreptul la o
recompensa egala cu valoarea a jumatate din imobil, respectiv 300 000 Ron.

Este solutia simpl3 intalnit3 in general si in jurisprudenta romans>.
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28. Acestui rationament i s-a reprosat insa ca nu tine cont de integralitatea
contributiei n valoare furnizate de comunitate (care, in exemplul anterior, priveste si
o parte din cheltuielile de vanzare), in conditiile in care cauza recompensei este cheltuiala
efectuata, dar obiectul obligatiei de recompensa consta in valoarea imprumutata, astfel
c3 recompensa trebuie s3 permits , regésirea” aceste valori inclusé in bunul dobandit™.
S-a recurs astfel la un rationament diferit, constand ca — in exemplul dat — comunitatea
ar fi dobandit 105/200 din bun, astfel cd recompensa ar trebui stabilitd la 105/200 din
valoarea actuali a bunului din momentul lichid3rii*®, respectiv 315 000 Ron.

29. La randul sdu, acestui rationament i s-a reprosat faptul ca ar permite
dobandirea a 105/200 din bun, desi in fapt s-a achizitionat doar jumétate din acesta”.
in realitate, insd, textul legal francez nu impune fictiunea dobandirii de catre
comunitate a unei cote oarecare din bun (bunul este si ramane propriu, chiar daca a
fost achizitionat in parte cu mijloace comune); pentru nasterea dreptului la recompensa
(despagubire) fiind suficient ca valoarea imprumutata sd fi servit la dobéndirea bunului.
Valoarea reprezinta o fractiune din imobil, detasata de suma de bani din care provine si
inclusa in bun, trebuind sa profite de orice spor de valoare decurgand din circumstantele
economice si monetare inregistrat de bunul de referinta, prin raportare la care se
calculeazs profitul subzistent®®. De indats ce valoarea inclusi reprezinti 105/200 din
valoarea bunului la momentul nasterii obligatiei, aceasta valoare trebuie reevaluata,
n aceleasi proportii, la momentul lichidarii, pentru a asigura creditorului recompensei
,aceeasi stabilitate si aceeasi eficacitate ca un drept real purtand direct asupra bunului”®®.

Asadar, daca primei conceptii i se reprosa ca reduce contributia comunitatii
(prin ipoteza, la jumatatea dobandita prin actul de cumparare, desi valoarea imprumutata
a fost mai mare, incluzand si cheltuielile vanzarii), cea de-a doua conceptie suporta
reprosul Tn sens invers, permitand comunitatii s3 dobandeascd mai mult decat
cumparatorul bunului. De aceea, celei de-a doua conceptii i s-a adus corectivul n
sensul aprecierii contributiei comunitatii nu prin raportare la valoarea bunului de la
momentul dobandirii, ci la pretul real de cumparare efectiv plitit'*’, conform principiului
potrivit caruia continutul obligatiei de platd a recompensei trebuie determinat la
momentul nasterii sale. In exemplul dat valoarea imprumutats reprezinta 105/205
din pretul de achizitie, ceea ce creeaza pentru creditor dreptul la o recompensa de
105/205 din pretul imobilului din ziua lichidarii obligatiei. Daca la acest moment imobilul
are o valoare venald de 600 000 Ron, recompensa datorata comunitatii va fi de 307
317,07 Ron. La randul sau, solutia a fost criticata, cu argumentul ca in cazul in care
valoarea unui imobil achizitionat se dubleaza in timp, acest fapt nu atrage automat
dublarea cheltuielilor accesorii (legate de incheierea actului)'®®. in ceea ce ne priveste,
avem rezerve fatd de aceasta opinie, avand in vedere faptul ca unele din aceste
cheltuieli accesorii se stabilesc ca un procent din valoarea bunului in cauza.
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Acest sistem intermediar, pe langa adevarul continut de maxima ,in medio
stat virtus”, ar prezenta avantajul reevaluadrii exacte, la momentul lichidarii, a sumei
de bani imprumutate la momentul nasterii obligatiei de recompensa, reprezentand
,expresia monetar a intregii valori incluse in pretul de achizitie”*®. Sistemul traduce,
conform teoriei datoriilor de valoare, valoarea reald exprimata in putere de
cumparare a creantei de recompensa, care avea de la momentul nasterii sale o
expresie monetara.

b) Reevaluarea recompensei rezultata dintr-o dubla contributie.

30. Aceasta dubla contributie presupune pe de-a parte cea in naturd a unuia
dintre soti, care realizeaza un schimb, respectiv cea constand intr-o suma de bani
provenita de la comunitate. Astfel, prin ipoteza, un sot proprietar al unui imobil de
100 000 Ron il schimba in cursul casatoriei pentru un altul, valorand 150 000 Ron;
comunitatea achita diferenta de 50 000 Ron si partea de cheltuieli aferente schimbului
ce revine sotului care a realizat aceasta operatiune, de 20 000 Ron. Diferenta de pret
fiind inferioara valorii bunului cedat, imobilul dobandit Th urma schimbului rdmane bun
propriu al sotului, cu obligatia de a recompensa comunitatea (art. 1407 Cod civil francez).
Potrivit alineatului 3 al art. 1469 Cod civil francez, pentru calculul recompensei trebuie
sa se tind cont de profitul subzistent. Si in aceasta ipoteza, orientarile doctrinare si solutia
retinut3 sunt aceleasi ca in cazul recompensei rezultat dintr-o singura operatiune®.

31. Prima solutie consta in compararea sumei totale platite de comunitate
(70 000 Ron) cu valoarea imobilului dobandit in urma schimbului (150 000 Ron),
concluzionand ca, deoarece astfel comunitatea ar fi dobandit 70/150 din valoarea
imobilului, recompensa datorata este egala cu 70/150 din valoarea imobilului in cauza
la momentul lichidarii creantei'®. Solutia a fost respins3, deoarece comunitatea este
favorizata nejustificat in detrimentul sotului si functionarea subrogatiei reale este astfel
bulversata. Mai mult, teoria recompenselor da dreptul creditorului doar la valoarea reala
a prestatiei sale exprimata in putere de cumparare, la ,intreaga valoare dar numai la
aceasta”'®>. Recompensa nu trebuie s& conduca nici la imbogatirea, nici la insaricirea
creditorului ci — chestiune extrem de delicatd uneori — la mentinerea justului echilibru
al maselor patrimoniale.

32. Cea de-a doua solutie consta in compararea valorii imobilului cedat cu cea
a imobilului dobandit in urma schimbului pentru a determina fractiunea din acesta
care a fost dobandita prin mijloacele comunitatii (in exemplul dat, aceasta fractiune
este de 100/150, respectiv 2 treimi au fost dobandite prin mijloace apartinand sotului,
respectiv o treime prin cele ale comunitatii)'®. Desi este in general admis3, aceast3
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solutie este criticata chiar de autorii ei, deoarece comunitatea nu a varsat doar diferenta
de pret de 50 000 Ron, ci si cheltuielile schimbului. In concluzie, ar trebui comparat
contributia comunitatii (70 000 Ron) cu cea a sotului (100 000 Ron), ceea ce ar avea ca
rezultat reevaluarea efectiva a contributiilor respective ale sotului si ale comunitatii.

n ceea ce ne priveste, apreciem cé raportarea valorii sumelor imprumutate la
cea a imobilului, pentru a stabili proportia ce trebuie restituita la lichidarea raporturilor
patrimoniale dintre soti, este cea mai adecvata finalitatii datoriilor de valoare de a
mentine echilibrul patrimonial. Jurisprudenta romana a fost mai putin preocupata
de problema cheltuielilor ,accesorii” contractului, precum cele necesare pentru
autentificarea lui, pentru formalitatile de publicitate imobiliara, pentru plata agentului
imobiliar etc. Din acest punct de vedere, apreciem ca includerea cheltuielilor pentru
incheierea contractului sau a eventualelor sume investite in bun in calculul procentului
din valoarea finala a bunului la care este indreptatit creditorul este o solutie apta sa
exprime, la orice moment, raportul corect si concret dintre diferitele mase patrimoniale.

33. Recompensa (creanta celui care a creditat, la un anumit moment, un alt
patrimoniu sau o altd masa patrimoniala) trebuie sa reprezinte, la momentul lichidarii
comunitatii, echivalentul monetar al valorii incluse in bun, indiferent daca este vorba
despre o ,valoare in natura” (un alt bun, incorporat ca atare sau doar prin echivalent)
sau despre o valoare monetara (avand o natura specificd, absolut fungibild). Variabila
si reevaluabila, valoarea ce masoara creanta purtand denumirea specifica de
recompensa urmeaza evolutia bunului in care s-a incorporat.

Tehnica datoriei de valoare are meritul de a mentine echilibrul intre diferitele
mase de bunuri, conservand substanta patrimoniilor respective. Astfel conceputa, din
punctul nostru de vedere, poate fi utilizatd cu succes in cazul transferurilor inter-
patrimoniale, al deplasarii valorilor in cadrul diferitelor mase de bunuri, in vederea
mentinerii echilibrului intre ele si a conservarii substantei valorice a acestora.

Chiar daca nu este denumita ca atare, nici consacrata sub forma unei teorii a
recompenselor (a sumelor datorate cu titlu de despagubire intre diferitele mase de
bunuri), jurisprudenta si doctrina romane au utilizat mecanismul datoriilor de valoare
in cadrul raporturilor patrimoniale dintre soti sau cu ocazia partajului. Asa cum am
aratat in partea corespunzatoare dreptului roman, intinderea obligatiilor de restituire
dintre soti este determinata pe baza valorii incorporate intr-un bun dobandit in timpul
casatoriei (materiale de constructie proprii, o parte din pret achitatd cu ajutorul
bunurilor proprii etc.). Sotul creditor al comunitatii matrimoniale cu bunurile proprii sau
cu pretul acestora beneficiaza astfel cu ocazia partajului de valoarea actuala a contributiei
sale, in functie de proportia din bunul comun dobandita cu mijloace proprii.
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Doctrina si jurisprudenta romana au fost mai putin preocupate, pana la acest
moment, de cheltuielile accesorii contractului, care in cazul achizitionarii unui imobil,
de exemplu, pot fi importante. De aceea, apreciem ca util modul de calcul ce tine cont
si de acestea ca pondere in valoarea imobilului (care include si cheltuielile), permitand
o restituire in cuantum real, actual si nu doar nominal.

8. Concluzii

34. Prezentarea doctrinei si jurisprudentei romane in materia asigurarii
echilibrului patrimonial intre diferitele mase de bunuri in cadrul regimului comunitatii,
ca si a evolutiei doctrinei, jurisprudentei si legislatiei franceze in domeniu ne
prilejuieste cateva concluzii.

Functionarea datoriilor de valoare este explicata in cadrul regimurilor
matrimoniale prin subrogatia reald, inteleasa ca tehnica ce permite mentinerea unui
drept al carui obiect material a fost distrus sau instrdinat prin reportarea lui asupra
unui bun nou”’. Tehnica datoriei de valoare consta in a considera c3 obiectul obligatiei
este o valoare inclusa in bun, care poate fi apreciata ca fiind — intr-o oarecare masura
— subrogata celei initiale. Reevaluarea operata in cadrul datoriei de valoare joaca
acelasi rol ca subrogatia real3'®.

Mecanismul subrogatiei reale este evident si in cazul in care bunul dobandit,
ameliorat sau conservat cu mijloace apartinand altei mase patrimoniale a fost instrainat,
iar pretul obtinut a fost utilizat pentru achizitia altui bun. in acest caz, profitul subzistent
este evaluat prin raportare la bunul nou obtinut, creanta transferandu-se asupra acestuia.

Conservarea valorii este astfel asigurata prin ideea mentinerii drepturilor, fara
a fi necesar ca toate elementele acestora sa fie conservate, fiind suficienta pastrarea
caracterelor apte s3 afecteze bunul nou destinatiei care se doreste a fi perpetuats'®.

Asa cum am aratat, in cazul dobandirii unui bun partial cu mijloace proprii si
partial cu mijloace comune, in dreptul roman se apreciaza bunul va fi propriu ih masura
corespunzatoare valorii proprii incorporate, iar ceea ce excede acestei contributii intrd in
comunitatea de bunuri''®. De asemenea, in cazul in care unul dintre soti dobandeste
un bun partial cu o suma de bani provenita din masa patrimoniald a bunurilor proprii
ale celuilalt sot, in temeiul subrogatiei, se considera ca fiecare sot are o cota parte din
bun, corespunzitor contributiei la dobandirea acestuia. in dreptul francez ins3,
potrivit prevederilor art. 1099 — 1 Cod civil francez, in acest caz sotul din al carui
patrimoniu propriu provine suma de bani are doar un drept de creanta (tot la
restituirea unei sume de bani), dar aceasta este determinata in functie de valoarea
actual3 a bunului''’. Astfel, creanta nu este determinatd nominal definitiv la momentul
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nasterii sale (cel al iesirii din patrimoniul bunurilor proprii), ci este masurata de valoarea
actuald a partii de bun la dobandirea careia a servit. Aceasta regulda permite atat
recuperarea valorica a sumei iesite din patrimoniul bunurilor proprii, cat si mentinerea
independentei sotului dobanditor, care va putea s& instraineze liber bunul in cauzd'*?.

Pentru a da eficienta deplina mecanismului datoriilor de valoare, momentul
evaluarii obligatiei si a exprimarii ei nominale a fost reportat la data lichidarii
recompenseim.

35. Doctrina romana apreciaza ca evaluarea bunurilor comune in functie de
valoarea de circulatie de la momentul judecatii se impune Tn temeiul principiului
echitdtii partajului*™®. Astfel, sporul de valoare, rezultat din activitatea partilor sau din
circumstantele economice, ca si diminuarea valorica, determinatd de uzura bunului
sau de contextul economic, profita sau dauneaza ambilor soti. Prin exceptie, in cazul
n care oscilatia valorica este rezultatul interventiei exclusive a unuia dintre soti, se va
tine cont de acest fapt pentru determinarea exacta a drepturilor fiecarui sot asupra
masei bunurilor comune. Deoarece in cazul regimului comunitatii matrimoniale se
urmareste evitarea vidarii masei proprii de bunuri in favoarea celei comune, a fost
considerat suficient transferul caracterului de bun propriu asupra celui nou dobandit
pentru conservarea valorica a masei bunurilor proprii'*”.

Spre deosebire de Codul civil francez, din care pare a se inspira Tn materia
regimurilor matrimoniale si in pofida jurisprudentei ,valoriste” constante in materia
raporturilor de familie, Noul Cod civil roman nu a retinut, din nefericire, niciuna din
prevederile referitoare la transferurile inter-patrimoniale de valori (mai exact, intre
masa bunurilor proprii si cea comuna sau invers) sau la evaluarea bunurilor la data
partajului consecutiv divortului. Solutia la care s-a oprit Noul Cod civil este interesanta
daca tinem cont de faptul ca, in acelasi domeniu — cel al dreptului patrimonial al
familiei, au fost pe de-o parte consacrate legal datorii de valoare in materia raportului
donatiilor (art. 1153'°) sau a reductiunii liberalitatilor excesive (art. 1091 alin. 2) si, pe
de alta parte, s-a ldsat doctrinei si jurisprudentei sarcina de a asigura, in raporturile de
familie, mentinerea valorii in timp si a egalitatii patrimoniale dintre soti in cazul
lichidarii comunitatii de bunuri.

Marele avantaj al reglementarii raporturilor patrimoniale dintre soti in Noul
Cod civil consta in posibilitatea pe care acesta o lasa sotilor sau viitorilor soti de a opta
pentru unul din regimurile matrimoniale reglementate legal. De asemenea, avand in
vedere ca art. 367 din Noul Cod civil permite, in cadrul comunitatii conventionale de
bunuri, stabilirea prin conventie matrimoniala a unor modalitati privind lichidarea
comunitatii conventionale, apreciem ca sotii vor putea stabili in mod expres aplicarea
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teoriei datoriilor de valoare — in sensul expus mai sus — pentru bunurile dobandite in
timpul acestui regim matrimonial.

in toate cazurile, ins&, rimane jurisprudentei si doctrinei sarcina de a asigura
echilibrul patrimonial intre soti si masele de bunuri care coexista in cazul regimurilor
comunitare.

* Asistent universitar, Facultatea de Drepta UBB Cluj-Napoca ; frosioru@Ilaw.ubbcluj.ro.

! Exemplul cel mai celebru este cel al lui Balzac, Le contrat de mariage, intriga fiind centrata asupra
stipulatiilor contractului de casatorie; a se vedea, pe larg, J. Maury, Le droit patrimonial de la famille dans le
roman frangais du XIX siécle, Mélanges M. Cabrillac, Litec, Paris, 1999, p. 785.

2 Analiza relatiei dintre casatorie si bani se realizeaza, de reguld, in cadrul mai larg al analizei regimurilor
matrimoniale. A se vedea, pentru dreptul francez, in special: J. Carbonnier, Flexible droit, Librairie Générale
de Droit et de Jurisprudence, Paris, 2001, p. 283; R. Cabrillac, Droit civil. Les régimes matrimoniaux,
Montchrestien, Paris, 2002, p. 2; A. Colomer, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, Litec, Paris, 1998, § 2, p.
3; G. Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, Sirey, Paris, 1986, p. 8. Si in dreptul roman
au existat analize ale regimurilor matrimoniale, atdt sub imperiul reglementdrii anterioare (Codul familiei,

care permitea doar comunitatea legald de bunuri) - a se vedea, cu titlu de exemplu: P. Vasilescu, Regimuri

matrimoniale. Parte generald, Editura Rosetti, Bucuresti, 2003; C. — M. Craciunescu, Regimuri matrimoniale,
Editura All Beck, Bucuresti, 2000 — cat si dupa adoptarea Noului Cod civil — a se vedea, cu titlu de exemplu:
C. — M. Craciunescu, Dreptul de dispozitie al sotilor asupra bunurilor ce le apartin, in diferite regimuri
matrimoniale, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2010; C. Nicolescu, M. Avram, Regimuri matrimoniale,
Editura Hamangiu, Bucuresti, 2010.

Registrul national notarial al regimurilor matrimoniale a fost organizat prin Ordinul ministrului justitiei nr.
1786/C/2011 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si functionarea Registrului
national notarial al regimurilor matrimoniale si procedura de inscriere si consultare a acestuia, publicat in
Monitorul oficial al Romaniei, Partea |, nr. 666 din 19 septembrie 2011.

R. Cabrillac, op cit., p. 2; A. Colomer, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 2, p. 3; M. Planiol, G. Ripert, J.
Boulanger, op. cit. t. 8, § 2, p. 12; A. Colin, H. Capitant, Cours élémentaire de droit civil frangais, t. 3, Dalloz, Paris,
1924, § 1, p. 1; J. Flour, G. Champenois, Les régimes matrimoniaux, Armand Colin, Paris, 2001, § 2, p. 2. S-a
dezvoltat, in dreptul francez, un drept patrimonial al familiei, in cadrul caruia se intersecteaza reguli privind
drepturile personale, drepturile patrimoniale in general, cele reale in special, si succesiunile si liberalitatile.

G. Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 1, p. 1. Potrivit Codul civil francez, se aplica un
regim matrimonial doar in cazul casatoriei; partenerii care au incheiat un asa-numit ,pact civil de
solidaritate” (pacte civil de solidarité sau PACS), nu beneficiaza de un regim matrimonial ci, potrivit art. 515-
4 Cod civil francez sunt tinuti solidar fata de terti pentru obligatiile contractate de unul dintre ei pentru
nevoile vietii curente sau pentru o cheltuiald vizand imobilul servind drept locuintd comuna; bunurile
dobandite ins& in acest interval sunt supuse indiviziunii de drept comun (art. 515-5 Cod civil francez). in
cazul concubinilor care nu au incheiat un pact civil de solidaritate (uniunea de fapt, potrivit Legii franceze
din 15 noiembrie 1999), acestia nu sunt tinuti solidar pentru datoriile contractate de unul dintre ei (Cass.
Civ. 1", 17 octombrie 2000, in ,, La Semaine Juridique. Edition générale (JCP G.)”, 2000. Il. 10568, note T.
Garé; totusi, teoria aparentei protejeaza tertii care credeau ca incheie contractul cu parteneri tinuti de
solidaritate in ceea ce privesc datorile menajere. Concubinii pot sa suplimenteze absenta unui regim
matrimonial in temeiul libertatii contractuale.

3
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6 Regulile privind raporturile patrimoniale din timpul casatoriei pot constitui un ansamblu de reguli
imperative (,regimul primar”) carora li se pot adauga reguli stabilite conventional de cdtre soti sau,
dimpotriva, pot sa fie aplicabile doar regulile comune (dreptul comun), precum in cazul dreptului musulman
sau al Common Law (R. Charles, Droit musulman, Dalloz, Paris, 1982, p. 49; K. J. Gray, Droit de la famille, in
J. A. Jollowicz (dir.), Droit anglais, Dalloz, 1992, § 392; E. De Toledo, J. — J. Fiora, Les régimes matrimoniaux
en Europe, Repértoire du notariat Defrénois 1992, art. 35246; P. Vasilescu, op. cit., p. 33 si urm.

7 Noul Cod civil nu consacrs astfel regula clasica a imutabilitatii regimului matrimonial.

8 Astfel, profesorul loan Albu defineste datoriile de valoare ca fiind ,obligatiile al caror obiect 1l constituie
valori exprimate in sume de bani, sume care insa sunt supuse modificarii atunci cand ele nu mai exprima
acele valori din cauza fluctuatiilor monetare” (Drept civil. Introducere in studiul obligatiilor, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 1984, p. 120); in acelasi sens, L. Pop, Cdteva consideratii generale referitoare la categoria
datoriilor de valoare, in ,Dreptul” nr. 9/2002, p. 68; F. Rosioru, Datoriile de valoare, teza de doctorat, Cluj-
Napoca, 2011, p. 333 si urm.

°p, Catala, La jurisprudence, gardienne de I'égalité successorale, in ,,Recueil Dalloz”, 1962, Chroniques, p. 99.

10 0. Kuknmunch, L'influence de la dépréciation monétaire sur le patrimoine familial, in P. Durand (dir.),
Influence de la dépréciation monétaire sur la vie juridique privée, Librairie Générale de Droit et de
Jurisprudence, Paris, 1961, p. 199 si p. 200.

Mo Terré, Introduction générale au droit, Dalloz, Paris, 1996, § 332, p. 290; |. Luld, Unele probleme privind
notiunea de patrimoniu, in ,,Dreptul” nr. 1/1998, p. 16. Potrivit autorului, subrogatia reald nu opereazs la
nivelul universalitatii de fapt, dar opereaza la nivelul patrimoniului, Astfel, atunci cand universalitatea de
fapt face parte din masa bunurilor proprii a unui dintre soti, de exemplu, vanzarea acesteia sau a unor
elemente ale sale va atrage subrogatia reald asupra pretului primit in masa bunurilor proprii.

12 Contra, |. Lul3, op. cit., p. 16; P. Vlachide, Repetitia principiilor de drept civil, vol. |, Editura Europa Nova,
Bucuresti, 1994, p. 38.

13 Este cazul uzufructului asupra unei turme (art. 1800 C. civil francez), de exemplu.

il Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 291; V. Stoica, Notiunea juridicd de
patrimoniu, in ,,Pandectele Romane”, culegere de studii , 140 de ani de la nasterea lui Constantin Hamangiu
(1863 - 1932)”, supliment la nr. 1/2003, § 6, p. 187.

By Stoica, Notiunea juridicd de patrimoniu, cit. supra, loc. cit.

6 p, Vasilescu, Regimurile matrimoniale. Partea generald, Editura Rosetti, Bucuresti, 2003, p. 33: denumit
,regim primar imperativ”, ,statut imperativ de baza”, ,statut matrimonial de baza” , ,regim matrimonial
primar”, ,efectele casatoriei” , drepturile si obligatiile patrimoniale ale sotilor constituie numitorul comun
cel mai mic fata de pluralitatea regimurilor matrimoniale aplicabile intr-un sistem de drept national. Acelasi
autor 1l defineste ca ,regim primar imperativ”, fiind ,,un set de norme imperative si esentiale, norme de
aplicare imediata, indiferent de regimul matrimonial concret al sotilor”.

I dreptul francez, prin Legea din 13 iulie 1965, lichidarea comunitstii a fost reglementat3 astfel incat s&
asigure echilibrul pecuniar intre diferitele mase de bunuri.

'8 potrivit art. 340 din Noul Cod civil, sunt bunuri proprii ale fiecarui sot: a) bunurile dobandite prin mostenire
legala, legat sau donatie, cu exceptia cazului in care dispunatorul a prevazut, in mod expres, ca ele vor fi
comune; b) bunurile de uz personal; c) bunurile destinate exercitarii profesiei unuia dintre soti, daca nu
sunt elemente ale unui fond de comert care face parte din comunitatea de bunuri; d) drepturile
patrimoniale de proprietate intelectuald asupra creatiilor sale si asupra semnelor distinctive pe care le-a
nregistrat; e) bunurile dobandite cu titlu de premiu sau recompensa, manuscrisele stiintifice sau literare,
schitele si proiectele artistice, proiectele de inventii si alte asemenea bunuri; f) indemnizatia de asigurare si
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despagubirile pentru orice prejudiciu material sau moral adus unuia dintre soti; g) bunurile, sumele de bani
sau orice valori care inlocuiesc un bun propriu, precum si bunul dobandit in schimbul acestora; h) fructele
bunurilor proprii.

' De Ia aceast3 extindere a comunitatii legea excepteaza bunurile prevazute la art. 340 lit. b - bunurile de uz
personal - si ¢ - bunurile destinate exercitarii profesiei unuia dintre soti, daca nu sunt elemente ale unui
fond de comert care face parte din comunitatea de bunuri.

%% De la aceasts extindere a comunitatii legea excepteaza bunurile prevazute la art. 351 lit. ¢ - obligatiile
asumate de oricare dintre soti pentru acoperirea cheltuielilor obisnuite ale casatoriei.

g, Marty, P. Raynaud, op cit., § 7, p. 13-14; R. Cabrillac, op cit., p. 10.

2 ch. Freyria, Les moyens d'éviter, dans les contrats de mariage, les conséquences de la dépréciation
monétaire, in ,,Revue trimestrielle de droit civil”, 1951. 333. O asemenea regula nominalista poate functiona in
mod corect doar in perioadele de stabilitate monetar. In fapt, Franta a cunoscut peste un secol si jumatate
de stabilitate monetara (considerata adesea ca tindnd de ,mitologia monetara”), dar incepand cu anul
1938, logica intrinseca a Codului civil a fost dejucata de deprecierea monedei.

2 G. L. Pierre — Frangois, La notion de dette de valeur en droit civil, Librairie Générale de Droit et Jurisprudence,
Paris, 1975, § 148, p. 128.

2 Fr, Terré, Ph. Simler, Droit civil. Régimes matrimoniaux, Dalloz, Paris, 1989, § 663.

2 A, Colomer, op. cit, p. 15 si p. 331; J. Barrere, Influence de la dépréciation monétaire sur les obligations
alimentaires, in P. Durand (dir.), Influence de la dépréciation monétaire sur la vie juridique privée, Librairie
Générale de Droit et de Jurisprudence, Paris, 1961, p. 50 - 51.

%6 R. Savatier, Peut-on remédier dans le contrat de mariage a l'insécurité causée dans les rapports entre époux
par l'instabilité de la monnaie ?, cit. supra, p. 172.

75, Petit, Du sort des substituts de salaires en cas se liquidation de la communauté, (note sous Cass. Civ. 1°,
dec. din 26 septembrie 2007), in ,Petites Affiches” nr. 235/23 noiembrie2007, p. 14, in special p. 19 - 21.

%8 precum reforma din 13 iulie 1907 (care a permis femeii casatorite sa exercite o profesie diferita de cea a
sotului, s3 perceapd singura salariile astfel obtinute si sa achizitioneze cu ajutorul acestora bunuri
considerate ,bunuri rezervate” indiferent de regimul matrimonial) sau reforma din 18 ianuarie 1938 care
inldtura incapacitatea femeii casatorite.

% Datorits prerogativelor extinse recunoscute judecatorului francez, chemat printre altele sd reglementeze
situatia in caz de conflict intre soti, familia a fost considerata un , ménage a trois: le mari, la femme et le
juge” — Ph. Malaurie, L. Aynes, Les régimes matrimoniaux, Cujas, Paris, 1994, § 18.

0 M. Eliescu, Efectele cdsdtoriei cu privire la raporturile patrimoniale dintre soti, in (col.) Cdsdtoria in dreptul
R.P.R., Editura Academiei, Bucuresti, 1964, p. 171.

3 E Florian, Dreptul familiei, Editura Limes, Cluj-Napoca, 2003, p. 91; Al Bacaci, Raporturile juridice
patrimoniale in dreptul familiei, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1986, p. 128. Contra: I. P. Filipescu, Tratat de
dreptul familiei, Editura ALL, Bucuresti, 1998, p. 77; D. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund a sotilor,
Casa de editura si presa ,,Sansa”, Bucuresti, 1993, p. 107; I. Albu, Cdsatoria in dreptul romdn, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 1988, p. 136;.

32 Lulg, Unele probleme privind notiunea de patrimoniu, cit. supra, p. 22.

B, lonascu, Patrimoniul, functiile si caracterele sale juridice in dreptul civil al R.P.R., in ,Justitia Noud”, nr.
2/1961, p. 302.

*p. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund pe cote-pdrti si aplicatiile sale practice, Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1973, p. 34.
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B Florian, op. cit., p. 101; idem, Casdtoria in legislatia Romdniei si a Republicii Moldova, Editura Sfera
Juridica, Cluj-Napoca, 2006, p. 56; D. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund a sotilor, cit. supra, p. 107.

%% 7n art. 179 lit. f din Codul civil italian.

7. P Filipescu, op. cit., p. 77; D. Lupulescu, op. cit., p. 107; M. Eliescu, Efectele cdsdtoriei cu privire la
raporturile patrimoniale dintre soti, p. 218. Pentru observatii asupra acestei interpretari, a se vedea I. Lul3,
Unele probleme privind notiunea de patrimoniu, cit. supra, p. 21.

%8 Tribunalul Suprem, sectia civild, dec. nr. 890/1960, in ,,Culegere de decizii pe anul 1960”, p. 251; E. Florian,
op. cit., p. 102.

*E. Florian, op. cit., p. 102; D. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund a sotilor, cit. supra, p. 107. Solutia a
fost consacrata in jurisprudents; a se vedea: Plenul Tribunalului Suprem, decizia de indrumare nr. 19/1960,
n ,,Culegere de decizii pe anul 1960”, p. 26; Tribunalul Suprem, sectia civila, dec. nr. 723/1978, in ,,Culegere
de decizii pe anul 1978”, p. 164; idem, dec. nr. 1277/1981, in ,,Culegere de decizii pe anul 1981”, p. 145;
idem, dec. nr. 479/1984, in ,,Culegere de decizii pe anul 1984”, p. 148.

* Tribunalul Suprem, sectia civild, dec. nr. 391/1981, in ,,Culegere de decizii pe anul 1981”, p. 147; D.
Lupulescu, op. cit., p. 201.

1 Tribunalul judetean Brasov, dec. nr. 1072/1973, in ,,Revista Romana de Drept”, nr. 10/1974, p. 68; D.
Lupulescu, op. cit., p. 201 —202.

a2 Proprietatea nu poate fi insa reclamata decat mai inainte ca sotul dobanditor sa dispuna de bunul
dobandit, cu exceptia cazului in care tertul dobanditor a cunoscut ca bunul a fost achizitionat de catre sotul
vanzator prin valorificarea bunurilor celuilalt sot - art. 363 alin. 2 al Noului Cod civil.

BA Colomer, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 950, p. 436; mai exact, comunitatea are vocatie la
fructele bunurilor proprii, putand solicita o recompensa in cazul in care sotul neglijeaza sa le perceapa sau
le consuma fraudulos; L. Antippas, La notion d'économie en droit des régimes matrimoniaux, in ,Revue de
la Recherche Juridique — Droit prospectif”, nr. 3/2009, p. 1275 - 1276.

4 R Cabrillac, Le travail d'un époux sur un bien dans les régimes matrimoniaux, in Mélanges offertes a
Christian Mouly, livre |, Litec, Paris, 1988, § 2, p. 258 si in special § 8, p. 262. Contra, Cass. Civ. 1™, dec. din 18
mai 1994, in ,,Revue trimestrielle de droit civil” 1994. 930, observation B. Vareille.

* Potrivit art. 340 lit. h al Noului Cod civil, fructele bunurilor proprii intra tot in categoria bunurilor proprii.

4 Desigur ci si sotul este tert fatd de bunul propriu al celuilalt sot. in cazul in care comunitatea matrimonials
dobéandeste un imobil partial cu mijloace proprii ale unuia dintre soti, acesta este pe de-o parte proprietar
asupra partii de bun dobéandita cu mijloace proprii (si care in temeiul subrogatiei este bun propriu), iar pe
de alta parte codevalmas asupra partii de bun intrata in comunitate.

* G. L. Pierre — Frangois, op. cit., § 146, p. 126: ,cette obligation d'indemniser nait toutes les fois qu'il y a
enrichissement d'un patrimoine aux dépens d'un autre, si ce déplacement de valeur est injuste et sans
cause” (,obligatia de despagubire se naste ori de cate ori exista o imbogatire a unui patrimoniu pe
cheltuiala altuia, daca aceasta deplasare a valorilor este injusta si fara cauza” - traducerea noastra).

8 Dupa modificarea legislativa franceza din 1965, desi masa bunurilor comune s-a diminuat, aceasta si-a
mentinut existenta si independenta si, o datd cu acestea, si principiul echilibrului patrimonial.

R, Contin, Les reglements en nature dans les partages matrimoniaux, in ,,Revue trimestrielle de droit civi
1977.439.

R Savatier, Peut-on remédier dans le contrat de mariage a l'insécurité causée dans les rapports entre époux
par l'instabilité de la monnaie ?, in ,Répertoire du notariat Defrénois” 1948, art. 26607, p. 169; in acelasi
sens, Ch. Freyria, op. cit., p. 333.

|u
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L Pop. Dreptul de proprietate si dezmembrdmintele sale, p. 216; E. Florian, op. cit., p. 109; Plenul
Tribunalului Suprem, decizia de indrumare nr. 19/1960, cit. supra, p. 26; Tribunalul Suprem, sectia civil3,
dec. nr. 566/1979, in ,Culegere de decizii pe anul 1979”, p. 15; idem, dec. nr. 1261/1982, in ,Revista
Romana de Drept” nr. 7/1983, p. 58. Aceeasi este solutia in cazul in care constructia este ridicata in timpul
casatoriei, cu mijloace proprii, asupra terenului aflat doar in proprietatea unuia dintre soti, cu acordul
acestuia, cu precizarea ca bunul construit este unul propriu.

>2 Similar, va fi considerat un constructor de rea-credinta sotul care construieste in timpul casatoriei, cu
mijloace proprii, asupra terenului aflat doar in proprietatea unui dintre soti, fara acordul acestuia.

3 Ase vedea, pe larg, E. Florian, op. cit., p. 111 -114.

*E, Florian, op. cit., p. 202; I. P. Filipescu, op. cit., p. 237 —243; Al. Bacaci, op. cit., p. 88.

> D. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund pe cote-pdrti si aplicatiile sale practice, cit. supra, p. 40; M.
Eliescu, Efectele cdsdtoriei cu privire la raporturile patrimoniale dintre soti, cit. supra, p. 334 — 335; Gh.
Fekete, Unele aspecte ale raporturilor patrimoniale dintre soti in lumina Codului familiei, in , Legalitatea
Popularad”, nr. 6/1955, p. 614; Plenul Tribunalului Suprem, decizia de indrumare nr. 1/1964, in ,,Culegere de
decizii pe anul 1964”, p. 108; in sensul unui regim distinct, al comunitatii conventionale, mai apropiat de
devalmasie, dar distinct si de aceasta si de indiviziune, a se vedea I. Albu, Regimul juridic al bunurilor
comune ale fostilor soti pe timpul dintre data desfacerii cdsdtoriei si data impdrtirii lor (1), in , Justitia Noua”,
nr. 8/1965, p. 58.

%6 ,Valoarea de circulatie actualizata” — D. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund a sotilor, cit. supra, p.
196. in acelasi sens: C.S.J., sectia civild, dec. nr. 1288/1992, in ,Dreptul” nr. 7/1993, p. 94; idem, dec. nr.
1285/1993,in ,,Dreptul” nr. 9/1994, p. 81.

> Tribunalul Suprem, sectia civila, dec. nr. 329/1981, in ,,Culegere de decizii pe anul 1981”, p. 35; Tribunalul
Suprem, sectia civild, dec. nr. 1376/1984, in ,,Culegere de decizii pe anul 1984”, p. 34.

% c Barberot, Consistance de la masse indivise partageable, (note sous Cass. Civ. 1, dec. din 28 ianuarie
2003), in ,,Recueil Dalloz”, 2003, Jurisprudence, p. 644.

*% Audiencia Provincial Asturias (seccion 6°), sentinta din 31 martie 2003, in , Actualidad Civil”, nr. 42/2003.

Y Cristian, F. Baias, Consideratii referitoare la preturile actuale ale locuintelor, in ,,Dreptul” nr. 1/1993, p.
47-53; C.S.J., sectia civila, dec. nr. 2456/1992, in ,,Dreptul” nr. 10-11/1993, p. 120; idem, dec. nr. 1715/1922,
in ,,Dreptul” nr. 10-11/1993, p. 121; idem, dec. nr. 1285/1993, in ,,Dreptul” nr. 9/1994, p. 81. Valoarea de
circulatie se va include in masa comuna partajabila proportional cu partea din pret platitd pana la
efectuarea partajului, deoarece numai platile efectiv achitate reprezintd o valoare reald, castigata — S.
Deleanu, Despre modul de partajare la divort a unei locuinte construite sau cumpdrate cu sprijinul statului, in
»Dreptul” nr. 10-11/1991, p. 58; D. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund a sotilor, cit. supra, p. 195 - 196.

®1 E. Florian, op. cit., p. 203; D. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund a sotilor, cit. supra, p. 202; C.S.J.,
sectia civila, dec. nr. 1288/1992, cit. supra, p. 94; idem, dec. nr. 600/1992, in ,,Dreptul” nr. 10/1992, p. 90 -
91; idem, dec. nr. 498/1992, in ,,Dreptul” nr. 2/1993, p. 75. Daca uzura sau sporul de valoare sunt rezultatul
activitatii unuia din sotii copartajanti, diminuarea valorica a bunului sau sporul de valoare influenteaza
numai drepturile acestuia - Tribunalul Suprem, sectia civila, dec. nr. 719/1987, in ,Revista Romana de
Drept”, nr. 1/1988, p. 70.

82 A, Sitaru, fn legdtura cu obligatia aducerii fructelor la masa bunurilor partajabile, in ,Revista Romana de
Drept”, nr. 10/1977, p. 32: sunt datorate in toate cazurile fructele civile, iar cele industriale numai dacd nu
au fost cultivate in exclusivitate de respectivul sot.

) Lupulescu, Dreptul de proprietate comund a sotilor, cit. supra, p. 197.
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% G.-L. Pierre— Frangois, op. cit., § 148, p. 127. Art. 192 din Codul civil italian prevede doar ca restituirile intre
soti se efectueaza la momentul dizolvarii comunitatii, data la care este datorata valoarea bunurilor.

M. C Fayard, Les impenses, Librairie Générale de Droit et Jurisprudence, Paris, 1969, p. 212.

% pe larg, a se vedea G. - L. Pierre — Francois, op. cit., § 148, p. 128. in legiturd cu domeniul de aplicare a
teoriei recompenselor, a se vedea R. Savatier, Note sous Cass. Civ. 1%, 15 februarie 1973 (Communauté
entre époux. Indivision post-communautaire), in ,,Recueil Dalloz”, 1975. Il. 809.

%7 R. Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais «dépense faite - profit subsistant — valeur
empruntée» dans le régime de communauté conjugale de la loi du 13 juillet 1965 in Problémes de droit
contemporain. Mélanges Louis Baudouin sous la direction de Adrian Popovici, Presses Universitaires de
Montréal, 1974, p. 204.

%81 doctrina franceza a existat o controvers3 legata de momentul la care trebuia apreciata existenta bunului:
la desfacerea casatoriei sau la lichidarea comunitatii. Legea din 1985 a transat diferendul in sensul aprecierii
la momentul lichiddrii comunitdtii.

% Potrivit textului original al art. 1469 C. civil francez: ,,(1) La récompense est, en général, égale a la plus faible
des deux sommes que représentent la dépense faite et le profit subsistant.

(2) Elle ne peut, toutefois, étre moindre que la dépense faite quand celle-ci était nécessaire.

(3) Elle ne peut étre moindre que e profit subsistant, quand la valeur empruntée a servi a acquérir, a conserver
ou a améliorer un bien qui se retrouve, au jour de la liquidation de la communauté, dans le patrimoine
emprunteur. Si le bien acquis, conservé ou amélioré a été aliéné avant la liquidation, le profit est évalué au jour
de l'aliénation; si un nouveau bien a été subrogé au bien aliéné, le profit est évalué sur ce nouveau bien”.

09n legatura cu natura actului dintre sotii care au optat pentru regimul separatiei de bunuri, a se vedea D. de
la Marniere, Du paiement par un époux séparé de biens du prix de I'acquisition faite par son conjoint, in
,Gazette du Palais”, 1979, Doctrine, p. 57.

"> E. Florian, op. cit.,, p. 102; D. Lupulescu, Dreptul de proprietate comund a sotilor, cit. supra, p. 201;
Tribunalul Suprem, sectia civild, dec. nr. 890/1960, cit. supra, p. 251.

72 Aceeasi lege a abrogat prevederea care interzicea vanzarile intre soti; astfel, acestea sunt valabile cu
conditia ca plata pretului sa fie efectiva.

73 Respectiv a creantelor care au servit la dobdndirea, ameliorarea sau conservarea unui bun (art. 1479 alin. 2
Cod civil francez).

I Spre deosebire de redactarea anterioard, in reglementarea actuala a art. 1469 alin. 3 Cod civil francez (ca
urmare a modificarii prin Legea n° 85-1372 din 23.12.1985) este prevazuta expres ca data a aprecierii
profitului subzistent cea a lichidarii comunitatii (a se vedea, pe larg, C. Philippe, La récompense retrouve son
sens originaire de juste indemnisation, in ,,Revue Lamy droit civil”, 2008, p. 45).

7> V.. Barabé — Bouchard, Le changement de signification du principe d'immutabilité des régimes matrimoniaux,
in ,,La Semaine Juridique. Edition Notariale” (JCP. N.), 1994, Doctrine, § 47, p. 124; J. Flour, G. Champenois,
Les régimes matrimoniaux, § 680, p. 629: creantele dintre soti care nu servesc unei investitii (pentru
dobandirea, ameliorarea sau conservarea unui bun) sunt supuse principiului nominalismului monetar.

R Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais, § 3, p. 205; R. Cabrillac, op cit., p. 234; H. et
L. Mazeaud, Legons de droit civil, tome IV, vol. 1, Régimes matrimoniaux, Montchrestien, Paris, 1969 § 411;
contra, M. Planiol, G. Ripert, Traité pratique de droit civil. Tome VIII. Les régimes matrimoniaux par M. Nast
et J. Boulanger, Librairie Générale de Droit et Jurispudence, Paris, 1957, § 890; G. Marty, P. Raynaud, Droit
civil. Les régimes matrimoniaux, cit. supra., § 340, p. 276 (teoria recompenselor se intemeiaza pe echitate si
este un succedaneu al subrogatiei reale); A. Colomer, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 932, p. 430
(tehnica recompenselor reprezinta o tehnica autonoma, de sorginte legald si de aplicabilitate generala in
materia mentinerii echilibrului patrimonial in timpul cdsatoriei; ea reprezinta ,,cariatida regimului comunitatii
de bunuri”).

49

SUBB lurisprudentia nr. 2/2012



Felicia ROSIORU, TRADITIE §I INOVATIE IN NOUL COD CIVIL IN MATERIA RAPORTURILOR
PATRIMONIALE DINTRE SOTI— APLICATII ALE TEORIEI DATORIILOR DE VALOARE
N CADRUL REGIMULUI COMUNITATII MATRIMONIALE

"1 cazul Tmbogatirii fara justa cauza, reclamantul poate pretinde nsaracirea, fara ca aceasta sa poata depasi
cuantumul Tmbogatirii subzistente in patrimoniul beneficiar (cel al imbogatitului). La randul ei, ca reguld
generald, recompensa datorata este egald cu cea mai micd dintre cele doud sume reprezentate de
cheltuiala facuta si profitul subzistent.

BR. Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais, § 4, p. 205.

7 astfel, inainte de 1965, cheltuiala efectuats era reprezentatd de: plata facuta pentru dobandirea unui bun
propriu al carui pret era platit, in tot sau in parte, de comunitatea matrimoniala; cuantumul datoriei, daca o
datorie proprie era platita cu veniturile comune sau invers; pretul platit in cazul in care un bun propriu era
nstrainat comunitatii matrimoniale.

& pentru modul de stabilire al recompenselor inainte de interventia legislativa, dar si pentru controversele in
ceea ce priveste modul concret de calcul al recompenselor dupa anul 1965, a se vedea: G. Cornu, La
réforme des régimes matrimoniaux, in ,La Semaine Juridique. Edition générale (JCP G.)”, 1971, II, 2128, §
201 si urm.; R. Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais, § 5, p. 206; G. Marty, P.
Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 342 si urm., p. 277 si urm.; A. Colomer, Droit civil. Les
régimes matrimoniaux, § 961, p. 440 —442.

LR, Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais, § 8, p. 208. Tn sensul c3 in cazul unor lucrari
de renovare a unui imobil recompensa trebuie calculata doar la data restituirii, in functie de diferenta
dintre valoarea de circulatie a imobilului si valoarea pe care ar fi avut-o daca lucrarile nu ar fi fost efectuate,
a se vedea G. Moirin, Communauté. Récompense. I. Evaluation. Il. Intéréts, (note sous C. Appel Paris, decizia
din 17 mai 1977 si C. Appel Paris, decizia din 16 martie 1978), in ,,Répertoire du notariat Defrénois 1979, art.
32141, p. 1519.

B2, Colomer, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 966, p. 443 si § 980, p. 447; G. Marty, P. Raynaud, Droit
civil. Les régimes matrimoniaux, cit. supra., § 347, p. 283. n prezent, ca urmare a modificirii legislative a art.
1469 alin. 3 C. civil francez, acest moment este cel al lichidarii comunitatii.

86, Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, cit. supra., § 350, p. 285.

8 Prin derogare de la situatia comuna, circumstantele economice nu profita debitorului ci creditorului,
contra, a se vedea J. Flour, G. Champenois, op. cit., § 681, p. 631.

R Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais, § 8, p. 209. Cheltuiala necesara nu se
limiteaza la cea care evitd pieirea bunului, ci se raporteaza la nivelul de viatd al familiei. Astfel, este
considerata o cheltuiala necesara cea privind instalarea unui sistem de incalzire (G. Moirin, Communauté.
Récompense. |I. Evaluation. Il. Intéréts, cit. supra, p. 1528) sau chiar cumpararea unei locuinte in care sa
locuiasca familia (R. Cabrillac, op cit., p. 235).

%G, Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 346, p. 282 si § 354, p. 287; G. - L. Pierre —
Frangois, op. cit., § 149, p. 129. Daca venituri facand parte din categoria bunurilor proprii au fost incasate in
cont comun si sotul face dovada profitului pe care comunitatea I-a obtinut prin folosirea lor, el are dreptul
la restituire potrivit teoriei recompenselor: B. Vareille, Régimes de communauté: preuve de la récompense
en cas d'encaissement de deniers propres par la communauté, revirement de jurisprudence, in ,Revue
trimestrielle de droit civil”, 2005. 445; B. Beignier, Preuve de la récompense due par la communauté: retour
au droit et a I'équité (note sous Cass. Civ. 1%, decizia din 14 ianuarie 2003), in ,Recueil Dalloz”, 2003,
Jurisprudence, p. 575 —576.

8 Aceasts ,valoare” ar putea consta nu doar intr-o suma de bani, ci si intr-un bun in natura sau orice alta
valoare utilizatd de cel imprumutat pentru ,dobandirea, conservarea sau ameliorarea unui bun” — asadar
pentru finantarea unei investitii in natura.
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B R Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais, § 6, p. 206 — 207; M. Mathieu, J. — F.
Pillebout, Cadre de partage de communauté et clauses particuliéres relatives aux récompenses, in ,La
Semaine Juridique, Edition notariale” (JCP N.) 1994, Doctrine, p. 185 — 190; R. Le Guidec, Communautés.
Récompenses. Evaluation, in ,La Semaine Juridique, Edition notariale” (JCP N.) 1994, Pratique, p. 653.

®a. Cornu, La réforme des régimes matrimoniaux, in ,, La Semaine Juridique. Edition générale (JCP G.)”,
1971, 11, 2128, § 212 bis. Conservarea se refera doar la cheltuielile necesare pentru evitarea distrugerii sau
degradarii unui bun, nu si la cele care urmaresc evitarea pierderii dreptului de proprietate —H. Thuillier,
Communauté conjugale (notd sub C. Appel Paris, decizia din 2 decembrie 1977), in ,,La Semaine Juridique,
Edition notariale” (JCP N.) 1979, I, 117, in special § |, p. 118; contra, J. Patarin, Impenses nécessaires et plus-
value procurée aux biens indivis aux frais d'un indivisaire, in ,Revue trimestrielle de droit civil”, 1987. 385.
Pentru aplicarea datoriilor de valoare in situatia sotilor dintr-un regim separatist, a se vedea S. Becqué-
Ickowitz, La construction sur le terrain d'un époux séparé de biens financée par des sommes indivises.
Réflexions sur la dette de valeur, in ,,Revue trimestrielle de droit civil”, 2008, 589.
G. - L. Pierre — Frangois, op. cit., § 149, p. 129. Potrivit unei parti a doctrinei, acest mod de calcul al
recompenselor ar avea semnificatia introducerii unei clauze de indexare legala in conventiile matrimoniale
(R. Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais, § 12, p. 210; R. Savatier, Peut-on remédier
dans le contrat de mariage a l'insécurité causée dans les rapports entre époux par linstabilité de la
monnaie?, cit. supra, p. 170). in ceea ce ne priveste, apreciem ci este vorba despre o datorie de valoare,
deoarece potrivit legii si in temeiul subrogatiei reale, modul de calcul functioneaza in ipoteza instrdinarii
succesive a bunurilor in care s-a incorporat valoarea, prin raportare la ultimul bun dobandit, existent in
patrimoniul beneficiar. in schimb, in ceea ce privesc clauzele de indexare, pe langa regimul lor restrictiv din
dreptul francez, schimbarea automata a indicelui nu este in principiu admisa.

1 G. - L. Pierre — Frangois, op. cit., § 150, p. 130; G. Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux,
cit. supra., § 353, p. 280; V. Barabé — Bouchard, Le changement de signification du principe d'immutabilité
des régimes matrimoniaux, cit. supra, § 42, p. 122. Potrivit autoarei, acest calcul are la baza fungibilitatea
monedei.

2y, Patarin, G. Morin, La réforme des régimes matrimoniaux, Tome |, Statut fondamental et régime légal,
Defrénois, Paris, 1971, § 296, p. 243; R. Cabrillac, op cit., p. 237 - 238.

%3 potrivit art. 1408 C. civil francez partea de bun dobandita cu ajutorul sumelor apartindnd comunitatii sau al
celuilalt sot nu devine bun comun.

% Pentru o incercare de a explica dreptul sotului la valoarea bunului comun dobandit in parte cu veniturile
proprii pe temeiul contractului de vanzare-cumparare intre soti, a se vedea D. C. Tudurache, Despre un caz
in care este admisibilé vanzarea-cumpdrarea intre soti, in Conferinta internationald bienald Timisoara, 23-
25 octombrie 2008, Editura Wolters Kluwer, Bucuresti, 2008, p. 135 si urm., in special p. 139 — 142.

% G. L. Pierre — Frangois, op. cit., § 152, p. 131.

%a, Precigout, La réforme des régimes matrimoniaux. Application de la Loi n. 65-570 du 13 juillet 1965, in ,La
Semaine Juridique, Edition notariale” (JCP. N.) 1966, I, 1978, § 200. Pentru analiza jurisprudentei care
consacra acest mecanism de calcul, a se vedea Fr. Terré, Ph. Simler, Droit civil. Les régimes matrimoniaux,
Dalloz, Paris, 2008, § 677, p. 530, in special nota 3.

), Patarin, G. Moirin, op. cit., § 296, p. 244.

% G. L. Pierre — Frangois, op. cit., § 153, p. 132.

'y Precigout, op. cit., § 201.

100 Aceasts interpretare decurge din insesi prevederile textului legal ,valoarea a servit la dobdndirea” (,la
valeur a servi a acquérir”).
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101 . . . . N . . .. .
B. Vareille, Régimes de communauté: montant de la récompense due a raison des frais de licitation et de

partage lies a I'acquisition d'un bien propre, in ,,Revue trimestrielle de droit civil”, 2005. 446.

1025 L. Pierre— Frangois, op. cit., § 154, p. 132 -133.

103 5. - L. Pierre — Frangois, op. cit., § 155 - 157, p. 133 -136.

A. Precigout, op. cit., § 301; Fr. Terré, Ph. Simler, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, § 677, p. 530. Contra, J.
Patarin, G. Moirin, op. cit., § 297, p. 244 — 245, criticdnd solutia deoarece ea sacrifica interesele sotului,
retindnd o contributie de doar 80/150 din valoarea imobilului, in conditiile in care in realitate ea a fost de
100/170, sporind corelativ cota de contributie a comunitatii la 70/150, desi in realitate ea a fost de 70/170.

105 G, - L. Pierre — Frangois, op. cit., § 156, p. 134.

J. Patarin, G. Moirin, op. cit., § 297, p. 244.

V. Barabé — Bouchard, Le changement de signification du principe d'immutabilité des régimes matrimoniaux,
cit. supra, § 40, p. 122; R. Savatier, Le vocabulaire du nouvel article 1469 C. C. frangais, § 8, p. 210-212.

1086, Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, cit. supra., § 350, p. 285.

F. Chapuisat, Vers une utilisation extensive de la subrogation réelle. A propos des lois du 13 juillet 1965 et 9
juillet 1971, in ,,Revue trimestrielle de droit civil”, 1973. 643.

10 Tribunalul Suprem, sectia civila, dec. nr. 890/1960, in ,,Culegere de decizii pe anul 1960”, p. 251; E. Florian,
op. cit., p. 102.

11 A se vedea, pe larg, M. Dagot, Réflexions sur l'article 1099-1 du Code civil (I'acquisition d'un bien par un
époux au moyen des deniers donnés par I'autre a cette fin), in ,, La Semaine Juridique. Edition générale (JCP
G.)”,2971.1.2397.

12 pceasts prevedere a fost adaugata prin Legea din 28 decembrie 1967.

13, Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les régimes matrimoniaux, cit. supra., § 347, p. 283; A. Colomer, Droit civil.
Les régimes matrimoniaux, § 966, p. 443; in acest sens este si prevederea actuala a art. 1469 alin. 3, C. civ. fr.

nag Florian, op. cit., p. 203.
Idem, loc. cit. Pentru aceeasi solutie in dreptul francez, a se vedeaV. Barabé — Bouchard, op. cit., § 40, p. 122.
Potrivit art. 1153 alin. 1 si 2: ,,in vederea efectudrii raportului prin echivalent, se ia in considerare valoarea
bunului donat la momentul judecatii, tinandu-se insa cont de starea lui in momentul donatiei, din care se
scade valoarea, la momentul judecatii, a sarcinilor asumate prin contractul de donatie. Daca bunul a fost
nstrdinat de donatar anterior cererii de raport, se tine seama de valoarea lui la data instrdinarii. Daca bunul
donat a fost inlocuit cu altul, se tine cont de valoarea, la data raportului, a bunului intrat in patrimoniu si de
starea lui la momentul dobandirii. Totusi, daca devalorizarea bunului intrat in patrimoniu era inevitabila la
data dobandirii, in virtutea naturii sale, inlocuirea bunului nu este luata in considerare”.
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