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Résumé: La constitution du tribunal arbitral et la procédure arbitrale dans I'arbitrage
international selon les dispositions du nouveaux code de procedure civile. Les dispositions du
code de procédure civile consacrés a I'arbitrage international s’appliquent lorsque le siege de
I'arbitrage est situé en Roumanie et qu’au moins une des parties n’avait pas, au moment de la
conclusion de la convention d’arbitrage, de domicile, residence habituelle ou siége en Roumanie, a
condition que les parties n’ont pas exclu par la convention d’arbitrage ou ultérieurement, mais
seulement par écrit, I'application de ces régles. Le code de procédure civile prévoit que les arbitres
sont désignés, révoqués ou remplacés conformément aux dispositions de la convention d’arbitrage
ou selon les régles établies par les parties ultérieurement a la conclusion de la convention
d’arbitrage et, qu’a défaut, la partie interessé peut demander au tribunal du siege de I'arbitrage
d’exercer ces prérogatives. Ainsi, les parties peuvent designer directement les arbitres; le tribunal
arbitral ne doit pas résoudre un conflit des lois pour détérminer la loi applicable a la procedure
arbitrale, inclusivement a la constitution du tribunal arbitral. Toutefois, si les parties choisissent
la loi applicable a la procédure arbitrale, qui gouvernera alors aussi la constitution du tribunal
arbitral, et cette loi comporte des régles impératives en matiere de constitution d’un tribunal
arbitral international, celles-ci devront étre respectées.

L’arbitre peut étre récusé por les motifs suivants: il n’a pas la qualification demandée
par les parties; pour une des causes de récusation établies dans le cadre des régles applicables
a la procedure arbitrale qui ont été choisies par les parties ou, a défaut, par les arbitres; si les
circonstances induisent un doute légitime concernant I'indépendance et I'impartialité de I'arbitre.
Ces dispositions sont en consonance avec la jurisprudence de la Cour européenne des droits de
I’'homme, qui analyse l'indépendance et Iimpartialité du juge ou de I'arbitre en fonction des
circonstances concretes de la cause, et pour laquelle les simples apparences peuvent engendrer
un doute légitime concernant ces garanties du proces. Si les parties n’ont pas prévu la procédure
de récusation, la jurisdiction étatique du lieu du siége de I'arbitrage se prononcera sur la
récusation par arrét non susceptible de recours.

Dans le cadre des dispositions consacrées a I'arbitrage en général, le code de procédure
civile maintient la régle qui prévoyait que le tribunal arbitral doit comprendre un nombre impair
d’arbitres. Cette regle peut s’appliquer a titre subsidiaire dans I'arbitrage international lorsque
les parties ou, a défaut, les arbitres n’ont pas réglé la constitution du tribunal arbitral.
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En revanche, la nouvelle réglementation ne pose plus aucune condition concernant la
nationalité des arbitres.

Le code de procédure civile dispose aussi que les parties peuvent, directement ou par
référence a un reglement d’arbitrage, régler la procédure a suivre dans l'instance arbitrale ou
peuvent soumettre celle-ci a la loi de procédure qu’elle choisissent; et que, dans le silence des
parties, le tribunal arbitral régle la procédure par une des modalités mentionnées ci-dessus. Les
parties peuvent ainsi régler elles-mémes l'intégralité des questions de procédure dans leur
convention; elles peuvent combiner des principes appartenant a des lois étatiques différentes, se
référer a un reglement d’arbitrage ou soumettre la procédure a une loi qui n’est pas nécessairement
celle qui régit le fond du litige. Quant aux arbitres, ils se voient reconnaitre la méme liberté que
les parties.

Mots clés: Arbitres, récusation, nombre des arbitres, nationalité des arbitres, procédure
arbitrale

Cuvinte cheie: Arbitrii, recuzarea, numarul arbitrilor, cetatenia arbitrilor, procedura
arbitrala

1.Tribunalul arbitral. In cadrul acestei sectiuni intelegem s& ne oprim asupra
urmatoarelor aspecte generale:

A) Arbitrii. Alegerea arbitrilor de catre parti reprezinta un avantaj al arbitrajului,
care nu poate sa fie deplin valorificat decat in conditiile in care partile beneficiaza de
acest drept fara sa fie necesara solutionarea unui conflict de legi, in vederea
determinarii legii care guverneaza procedura arbitrala, inclusiv constituirea tribunalului
arbitral. Potrivit art. 1113 alin. (1) C. pr. civ., numirea, revocarea si inlocuirea arbitrilor se
realizeaza conform conventiei arbitrale sau celor stabilite de parti ulterior incheierii
acesteia, iar in lipsa, partea interesata poate solicita tribunalului de la sediul arbitrajului
sa faca acest lucru. Articolul. V parag. 1 lit. d) din Conventia pentru recunoasterea si
executarea sentintelor arbitrale straine, incheiata la New York, in anul 1958, prevede
ca recunoasterea si executarea sentintei vor fi refuzate la cererea partii contra careia ea
este invocata daca aceasta face dovada ca constituirea tribunalului arbitral sau procedura
de arbitraj nu a fost conforma cu conventia partilor sau, in lipsa de conventie, ca ea nu
a fost conforma cu legea tarii unde a avut loc arbitrajul. Corespunzator normelor
materiale uniforme de la art. IV parag. 1 din Conventia europeana de arbitraj comercial
international, incheiata la Geneva, in anul 1961, partile la conventia de arbitraj sunt
libere sa prevada ca litigiile lor vor fi supuse unei institutii permanente de arbitraj,
situatie in care arbitrajul se va desfasura in conformitate cu regulamentul institutiei
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desemnate sau ca litigiile lor vor fi supuse unei proceduri arbitrale ad-hoc, partile
avand Tn acest caz posibilitatea sa desemneze arbitrii sau sa stabileasca modalitatile
potrivit carora vor fi desemnati arbitrii in ipoteza unui litigiu, sa determine locul
arbitrajului si sa fixeze regulile de procedura pe care le vor urma arbitrii.

n situatia in care partile aleg Tnsd legea aplicabild procedurii arbitrale, ele
trebuie sa respecte prevederile imperative ale acesteia referitoare la constituirea
tribunalului arbitral.

in mod discutabil, Regulile de procedura arbitrald ale CAB previd ci autoritatea
de nominare desemneaza arbitrii [art. 17, 19 si 88 alin. (2) din cuprinsul acestora],
doar n arbitrajul ad-hoc partile beneficiind de acest avantaj [art. 1 alin. (4) din aceste
reguli]. Articolul 12 din Regulamentul de arbitraj al Camerei Internationale de Comert
din Paris permite partilor sa isi desemneze arbitrii.

in arbitrajul international, potrivit Conventiei de la New York, arbitru poate sa
fie nu numai o persoana fizica, ci si o persoana juridica. Astfel, conform art. | parag. 2
din aceasta conventie, prin ,,sentinte arbitrale” se inteleg nu doar sentintele date de
catre arbitrii numiti pentru cazuri determinate, ci, de asemenea, si acelea care sunt
date de citre organe de arbitraj permanente cirora pértile li s-au supus.

B) Recuzarea. Arbitrul poate fi recuzat: a) cand nu are calificarea stabilita de
parti; b) cand exista o cauza de recuzare dintre cele prevazute de regulile de
procedura arbitrala adoptate de parti sau, in lipsa, de arbitri; c) cand imprejurarile
induc o indoiala legitima cu privire la independenta si impartialitatea sa — art. 1.113
alin. (2) C. pr. civ.

Articolul 1.113 alin. (2) C. pr. civ. evidentiaza posibilitatea ca partile sa
instituie anumite exigente particulare referitoare la calificarea arbitrilor (de exemplu,
ca supraarbitrul sa fie un jurist).

Totodatd, se poate observa ca arbitrul poate sa fie recuzat nu numai pentru
cauzele stabilite in cadrul regulilor de procedura arbitrala adoptate de parti ori de
arbitri, ci si Tn situatia Tn care circumstantele induc o indoiala legitima cu privire la
independenta si impartialitatea acestuia.

Dispozitiile art. 1.113 alin. (2) lit. ¢) C. pr. civ. sunt in consonanta cu jurisprudenta
C.E.D.O., care a distins intre ,partialitatea obiectivda” — derivata chiar si numai din
aparente — si ,partialitatea subiectiva” — dedusa din ceea ce judecatorul sau arbitrul
crede in forul sdu interior, in legétura cu un litigiu cu solutionarea ciruia a fost investit.>

Curtea recurge la examinarea imprejurarilor concrete ale cauzei pentru a
decide dacd, in mod rezonabil, existd o aparents de nonindependent3®, dac3 sunt sau
nu oferite garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima referitoare la
independenta si impartialitatea judecatorului sau arbitrului.
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in ceea ce priveste impartialitatea personald a unui judecdtor ori arbitru,
aceasta se prezuma pana la proba contrara.

Potrivit art. 1.113 alin. (3) C. pr. civ., 0 parte nu poate recuza un arbitru pe
care l-a desemnat sau la a carui numire a contribuit decat pentru o cauza de care a
luat cunostinta dupa aceastda numire. Tribunalul arbitral si cealalta parte trebuie
nstiintate fara intarziere despre motivul de recuzare.

Aceste prevederi credem cd au menirea de a arata ca unele circumstante pot
sa fie considerate de partea interesata ca elemente care nu genereaza o aparenta sau
suspiciune de partialitate a arbitrului. Prin urmare, asemenea circumstante, cunoscute
anterior constituirii tribunalului arbitral, nu vor putea sa fie invocate dupa desemnarea
ori numirea arbitrului Tn cauza.

Ca principiu fundamental [art. 124 alin. (2) din Constitutia Romaniei] si ca
principiu conventional (art. 6 parag. 1 din Conventia europeana a drepturilor omului),
impartialitatea se subsumeaza insa notiunii de ordine publica de drept international
privat roman. Asadar, nu s-ar putea considera ca neinvocarea unui motiv cu privire la
partialitatea unui arbitru semnifica acceptul partii interesate de a fi judecata de un
tribunal care nu este independent si impartial. Instanta de control judiciar este datoare
sa asigure respectarea acestor exigente, ele constituind o dimensiune fundamental3,
inerenta a justitiei.

Daca partile nu au stabilit procedura de recuzare, tribunalul de la sediul
arbitrajului se pronunta asupra recuzarii prin hotarare definitiva.

C) Numdrul arbitrilor. Tn cuprinsul Conventiei de la New York si al Conventiei
de la Geneva nu exista prevederi referitoare la numarul arbitrilor. Partile au Tnsa
dreptul, pe temeiul art. V parag. 1 lit. d) din Conventia de la New York si al art. IV
parag. 1 din Conventia de la Geneva, sa stabileasca, prin conventia de arbitraj, modul
de constituire a tribunalului arbitral. Th cazul in care pértile hotdrasc sd supuni litigiile
lor unei institutii permanente de arbitraj, arbitrajul se va desfasura in conformitate cu
regulamentul institutiei desemnate”.

Corespunzator art. 556 C.pr.civ, in arbitrajul international care se judeca in
Romania sau potrivit legii romane, tribunalul arbitral va fi compus dintr-un numar
impar de arbitri, fiecare dintre parti avand dreptul sa numeasca un numar egal de arbitri.

Daca partile nu au stabilit numarul arbitrilor, litigiul se judeca de trei
arbitri, cate unul numit de fiecare dintre parti, iar al treilea — supraarbitrul —
desemnat de cei doi arbitri.

Articolul 556 C. pr. civ. mai stipuleaza ca, in situatia in care exista mai
multi reclamanti sau mai multi parati, partile care au interese comune vor numi
un singur arbitru.
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n legdturd cu regula mentionatd se poate fnsd observa c4, in Franta, Curtea
de Casatie a calificat vechea practica a Camerei Internationale de Comert din Paris
prin care s-a impus mai multor parati sd desemneze impreuna un singur arbitru ca
fiind contrara principiului egalitatii partilor in ceea ce priveste alegerea arbitrilor.
Curtea a considerat ca acest principiu este subsumat ordinii publice internationale si
ca partile nu pot renunta la dreptul de a desemna un arbitru inainte de nasterea unui
litigiu, ci numai dupd ivirea acestuia.” Ca urmare a hotdrarii Curtii de Casatie,
Regulamentul de arbitraj al Camerei Internationale de Comert din Paris prevede, la
art. 12 parag. 8, ca tribunalul arbitral in integralitatea sa poate sa fie numit de Curtea
de arbitraj organizata pe langa aceasta Camera.

Constituirea tribunalului arbitral trebuie sa fie conforma cu conventia partilor,
iar comunicarea intre parti a arbitrului sau a arbitrilor propusi trebuie sa se realizeze
in mod corespunzator. Desfiintarea hotararii arbitrale este posibila daca tribunalul
arbitral nu a fost constituit in conformitate cu conventia arbitrala [art. 608 alin. (1) lit.
c) C. pr. civ.]; recunoasterea si executarea sentintei pronuntatd de un asemenea
tribunal arbitral vor fi refuzate [art. V parag. 1 lit. d) din Conventia de la New York];
pentru motivele aratate mai sus, anularea intr-unul dintre statele contractante a unei
sentinte arbitrale va constitui temei de refuz al recunoasterii sau executarii sentintei
intr-un alt stat contractant [art. IX parag. 1 lit. b) si d) din Conventia de la Geneval.

D) Cetdtenia arbitrilor. Tn noua reglementare din Codul de procedura civila
este eliminata conditia cetateniei romane pentru arbitri.

Art. 369% din codul anterior permitea numai péartii strdine si numeasca un
arbitru de cetatenie straina.

Partea romana putea conveni, eventual, cu cocontractantul strain ca arbitrul
unic sau supraarbitrul sa fie cetatean al unui al treilea stat.

n cuprinsul Conventiei de la New York si al Conventiei de la Geneva nu sunt
prevazute restrictii referitoare la numarul arbitrilor sau la cetatenia acestora. Textul
art. Ill din Conventia de la Geneva prevede chiar, in mod expres, cd, in arbitrajele
supuse acesteia, strainii pot fi desemnati ca arbitri.

2. Procedura arbitrald. In aceast3 sectiune examindm modalititile de stabilire
a procedurii arbitrale si domeniul de aplicare a regulilor care guverneaza procedura
arbitrala.

A) Modalitdti de stabilire a procedurii arbitrale. Articolul 1.114 C. pr. civ.
sintetizeaza modalitatile de stabilire a regulilor procedurale de judecata, in conditii
similare celor din dreptul intern.
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Partile pot stabili ,,direct” procedura arbitrala sau prin , referire” la regulamentul
unei institutii de arbitraj ori o pot supune unei ,legi procedurale la alegerea lor”.

Daca partile nu au procedat in niciuna dintre formele aratate, tribunalul
arbitral stabileste procedura pe calea uneia dintre modalitatile evocate deja.

Oricare ar fi insa procedura arbitrald stabilita, tribunalul arbitral trebuie sa
garanteze egalitatea partilor si dreptul lor de a fi ascultate Th procedura contradictorie.

in arbitrajul international durata termenelor din materia arbitrajului se dubleaza.

Prevederile Conventiei de la New York permit, de asemenea, partilor sa
stabileasca regulile de procedurd corespunzator carora se va desfasura arbitrajul.
Astfel, potrivit art. V parag. 1 lit. d) din Conventie, recunoasterea si executarea
sentintei vor fi refuzate daca partea impotriva careia ea este invocata face dovada in
fata autoritatii competente a tarii unde recunoasterea si executarea sunt cerute ca
constituirea tribunalului arbitral sau procedura de arbitraj nu a fost conforma cu
conventia partilor sau, in lipsa de conventie, ca ea nu a fost conforma cu legea tarii in
care a avut loc arbitrajul. Reglementadrile aratate nu solicitda partilor sa ia in
considerare legea unui anumit stat, in calitate de lege aplicabila procedurii arbitrale.
Numai in eventualitatea in care partile nu au stabilit regulile aplicabile in ceea ce
priveste constituirea tribunalului arbitral sau procedura de arbitraj se va tine seama
de dispozitiile legii tarii unde se desfasoara arbitrajul.

in mod similar, art. IV parag. 1 lit. b) din Conventia de la Geneva permite
partilor sa fixeze, in cazul unui arbitraj ad-hoc, regulile de procedura pe care le vor
urma arbitrii.

in ipoteza in care conventia de arbitraj nu contine indicatii in legiturd cu
masurile necesare pentru organizarea arbitrajului ad-hoc, aceste masuri vor fi luate,
daca partile nu se inteleg asupra lor, potrivit art. IV parag. 3 din Conventie, de catre
arbitrii deja desemnati. Spre deosebire de prevederile Conventiei de la New York,
dispozitiile Conventiei de la Geneva nu se mai refera insa la legea tarii unde are loc
arbitrajul, in calitate de lege aplicabild, in mod subsidiar, procedurii arbitrale.

n cazul unui arbitraj institutionalizat, conform art. IV parag. 1 din Conventia
de la Geneva, acesta se va desfasura corespunzator regulamentului institutiei desemnate.
Articolul IV parag. 1 nu prevede aplicarea unei anumite legi care sa guverneze
procedura arbitrala, dar dispozitiile din unele regulamente ale institutiilor de arbitraj
se completeaza cu prevederile de procedura civild din statul unde se afla sediul
institutiei Tn cauza

Stabilind prin conventia de arbitraj sau ulterior incheierii acesteia procedura
de arbitraj, partile nu sunt obligate sa aiba in vedere un ansamblu preexistent de
reguli care se aplica Tn domeniu. Ele pot sa decida ca se vor aplica principiile de
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procedura comune mai multor sisteme juridice, sa combine regulile de procedura
apartinand unor sisteme de drept diferite, sa aleagd in calitate de lege aplicabila
procedurii arbitrale o lege diferita de legea fondului sau sa se refere la regulamentul
de arbitraj al unei anumite institutii.

in situatia in care partile aleg legea unui stat determinat care si guverneze
procedura arbitrala, ele trebuie sa respecte dispozitiile imperative ale acesteia.

Tribunalul arbitral are, aidoma partilor, posibilitatea sa ia in considerare regulile
de procedura apartinand unui anumit sistem de drept, sa combine regulile de procedura
din mai multe sisteme juridice, sa se refere la regulamentul de arbitraj al unei anumite
institutii® etc.

Dispozitiile alin. (1) al art. 1.114 C. pr. civ. s-ar putea aplica si prin corelatie cu
prevederile alin. (2) al aceluiasi articol. Astfel, partile ar putea stabili numai cateva
reguli fundamentale care sa se aplice procedurii arbitrale, urmand ca tribunalul arbitral
sa reglementeze celelalte aspecte la inceputul procesului arbitral sau, in limitele
permise de principiile esentiale de procedura, pe parcursul acestuia, in functie de
problemele care se ridica in cauza (de exemplu, regulile aplicabile unei expertize care
apare ca fiind necesara pentru solutionarea litigiului).

Dupa cum am mentionat, in cuprinsul alin. (3) al art. 1.114 C. pr. civ. se
subliniaza c3, in toate situatiile, se impune respectarea principiilor esentiale de procedura
din tara unde se desfasoara arbitrajul. Aceste principii nu pot sa fie insa reduse la cele
aratate n cadrul textului legal: principiul egalitatii partilor si principiul contradictorialitatii.
Alaturi de aceste principii vor trebui sa fie avute in vedere si alte garantii procedurale
fundamentale, in special cele la care se refera art. 6 parag. 1 din Conventia europeana
a drepturilor omului, cum sunt, de exemplu, dreptul la un tribunal independent si
impartial, dreptul la un proces echitabil, egalitatea de arme si de mijloace procesuale,
dreptul la un recurs efectiv.

Si In acest context isi pot gasi aplicarea dispozitiile art. 1.122 C. pr. civ. care
stipuleaza ca orice aspecte privind constituirea tribunalului arbitral, procedura, hota-
rarea arbitralda, completarea, comunicarea si efectele acesteia, nereglementate de
parti prin conventia arbitrala si neincredintate de acestea rezolvarii de catre tribunalul
arbitral, vor fi solutionate prin aplicarea in mod corespunzator a dispozitiilor cartii
alV-a.

Avand in vedere c3, in activitatea ei, Curtea de Arbitraj Comercial International
de pe langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei aplica, in calitate de lex fori,
normele dreptului international privat roman si ca, potrivit art. 1 alin. (1) din Regulile
de procedura ale CAB, acestea se completeaza cu dispozitile de drept comun de
procedura civild, in jurisprudenta CAB s-a statuat c3, in lipsa unor precizari in clauza
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contractuala referitoare la legea de procedura aplicabila, litigiul urmeaza a se solutiona
in conformitate cu Regulile de procedura ale CAB, completate cu dispozitiile Codului
roman de procedur civil3, ca legi de procedurs ale forului de judecatd’, chiar dacs,
pe fond, se aplici o lege straina raporturilor juridice dintre parti.

n general, in cadrul conventiilor internationale si in dreptul intern al statelor nu
se impune tribunalului arbitral sa determine, de la momentul inceperii judecarii litigiului,
ansamblul regulilor de procedura pe care le va lua in considerare, cu toate ca stabilirea
acestora in cursul solutiondrii cauzei ar putea sa aiba caracter conjunctural si sa
defavorizeze una dintre parti. Asa fiind, credem ca tribunalul arbitral este indreptatit sa
reglementeze procedura de urmat dupa cum va aprecia mai potrivit, fara sa nesocoteasca
principiul egalitatii partilor si dreptul lor de a fi ascultate in procedura contradictorie.
Pentru parti este preferabil sa cunoasca de la inceput regulile pe baza carora se va
desfasura procedura arbitrald. Partea care se considera nedreptatita are insa deschisa, in
orice caz, posibilitatea de a cere anularea hotararii arbitrale sau refuzarea exequatur-ului.

B) Domeniul de aplicare a regulilor care guverneazd procedura arbitrald. Tn
context, ne referim numai la cateva aspecte: limba in care se desfdasoara procedura;
masurile provizorii si conservatorii; administrarea probelor.

Astfel cum precizeaza art. 1.115 C. pr. civ., dezbaterea litigiului in fata tribu-
nalului arbitral se face in limba stabilita prin conventia arbitrala sau, dacd nu s-a
prevazut nimic in aceasta privinta ori nu a intervenit o intelegere ulterioara, in limba
contractului din care s-a nascut litigiul ori intr-o limba de circulatie internationala
stabilita de tribunalul arbitral.

Daca o parte nu cunoaste limba in care se desfasoara dezbaterea, la cererea
si pe cheltuiala ei, tribunalul arbitral 1i asigura serviciile unui traducator.

Partile pot sa participe la dezbateri cu traducatorul lor.

Potrivit art. 1.116 C. pr. civ., tribunalul arbitral poate dispune masuri provizorii
sau conservatorii la cererea uneia dintre parti, daca nu e stipulat contrariul in conventia
arbitrala.

Daca partea vizata nu se supune voluntar masurilor dispuse, tribunalul arbitral
poate cere concursul tribunalului competent, care aplica propria lege. Dispunerea de
masuri provizorii sau conservatorii poate fi subordonata de arbitru sau judecator darii
unei cautiuni adecvate.

in cazul in care inaintea sau in cursul arbitrajului una dintre parti solicit3
instantei de judecata competente masuri provizorii sau conservatorii, corespunzator
art. VI parag. 4 din Conventia de la Geneva, cererea unor asemenea masuri nu trebuie
sa fie considerata ca incompatibilda cu conventia de arbitraj si nici nu semnifica
supunerea litigiului, in ceea ce priveste fondul sau, instantei judecatoresti.
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n acest sens sunt si dispozitiile art. 39 si 40 din Regulile de procedur3 ale CAB
si ale art. 28 parag. 2 din Regulamentul de arbitraj al CCI.

Tribunalul arbitral trebuie sa fie informat asupra cererii si privitor la orice
masura luata de autoritatea judiciara competenta.

nainte de constituirea tribunalului arbitral, interventia instantei de judecatd
este admisibild pentru luarea masurilor care sunt urgente.

in cursul arbitrajului, interventia instantei de judecat3 este necesar: in situatiile
n care va trebui sa se recurga la masuri de constrangere, intrucat arbitrii sunt judecatori
privati, ei nedispunand, asadar, de imperium; in cazul in care sunt vizati terti care nu
pot fi implicati in procedura arbitrald, deoarece nu li se aplica prevederile conventiei
de arbitraj, sau daca masurile urgente pe care le-ar putea lua tribunalul arbitral ar
intampina dificultati de executare.

Avand posibilitatea sa stabileasca regulile de procedura aplicabile, partile ar
putea chiar sa decida ca tribunalul arbitral nu poate sa ia anumite masuri provizorii
sau conservatorii.

intr-o altd variantd, partile ar putea conveni sd nu recurgs la instantele de
judecatd pentru a solicita luarea unor astfel de masuri. in doctrina s-a ardtat ins3 ca
stipularea unor interdictii de aceasta natura este susceptibila sa genereze dificultati in
ipotezele in care tribunalul arbitral nu poate sa intervina si nu exista masuri de substitutie
care sa fie avute in vedere, caci instanta de judecata care ar lua in considerare interdictia
stabilitd de parti s-ar face vinovat3 de denegare de dreptate.’

Conform art. 1.117 C. pr. civ., administrarea probelor se face de catre
tribunalul arbitral. Daca pentru administrarea probelor este necesar concursul
instantelor judecatoresti, tribunalul arbitral sau partile, de acord cu tribunalul arbitral,
pot solicita concursul tribunalului de la sediul arbitrajului, care aplica legea proprie.

Alte cateva precizari vor fi, poate, utile.

Pe planul dreptului comparat prescriptia extinctiva este caracterizata diferit
de la un sistem juridic la altul. Astfel, in cadrul sistemelor de common law, prescriptia
extinctiva este analizata ca o materie procedurald. in consecints, aceasta este supusd
legii forului sesizat.'®in sistemele de drept din Europa continentald, prescriptia
extinctiva este tratatd ca o institutie de fond, cireia i se aplicd, ca atare, lex causae. In
sistemul nostru de reglementare, prescriptia extinctiva a dreptului la actiune este
supusa legii care se aplicd dreptului subiectiv insusi''.

Probele fiind mijloacele legale pentru stabilirea unui drept, s-ar putea afirma
c3 ele sunt guvernate de legea fondului, care carmuieste insusi dreptul subiectiv*®.
Actele juridice fiind supuse regimului probelor preconstituite, nu s-ar putea ignora
regula locus regit actum. Apoi, in arbitrajul international, rational si rezonabil, unele

147

SUBB lurisprudentia nr. 1/2013



Sergiu DELEANU, CONSTITUIREA TRIBUNALULUI ARBITRAL S| PROCEDURA ARBITRALA
IN ARBITRAJUL INTERNATIONAL POTRIVIT DISPOZITIILOR
NOULUI COD DE PROCEDURA CIVILA

solutii de compromis intre pozitia sistemelor de drept din Europa continentala si cea a
sistemelor de common law nu numai cd nu sunt excluse, dar, uneori, ele sunt si
necesare. Mai observam ca deosebirile dintre sistemele de drept din Europa continentald
si sistemele de common law sunt mai pronuntate, dar aceasta nu inseamna ca nu pot
sa fie evidentiate, in cadrul sistemelor de drept din Europa continentald, rezolvari
diferite ale unor probleme procedurale.

Articolul 1.090 C. pr. civ. aduce precizarile necesare privind legea aplicabila in
materia probelor in procesul civil international. Mijloacele de proba pentru dovedirea
unui act juridic si forta probanta a inscrisului constatator sunt cele prevazute de legea
convenita de parti, cand legea locului incheierii actului juridic le acorda aceasta
libertate. Tn lipsa acestei libertati sau cand partile n-au uzat de ea, se aplica legea
locului incheierii actului juridic. Probatiunea faptelor este supusa legii locului unde ele
s-au produs ori au fost savarsite. Cu toate acestea, legea romana este aplicabila, daca
ea admite si alte mijloace de proba decat cele prevazute de legile stabilite conform
prevederilor enumerate anterior in acest articol. Legea romana se aplica si in cazul in
care ea accepta proba cu martori si cu prezumtii ale judecatorului, chiar in situatiile in
care aceste mijloace de proba n-ar fi admisibile conform legii straine declarate
aplicabile. Proba starii civile si puterea doveditoare a actelor de stare civila sunt
guvernate de legea locului unde a fost intocmit inscrisul invocat. Administrarea
probelor in procesul civil international este guvernata de legea romana.

in procesul civil international instanta aplicd legea procesuald romand, sub
rezerva unor dispozitii exprese diferite —art. 1.087 C. pr. civ.

Calificarea unei probleme ca fiind de drept procesual sau de drept substantial
se face conform legii romane, sub rezerva institutiilor juridice fara corespondent in
dreptul roman —art. 1.088 C.pr.civ

Calitatea procesuala a partilor, obiectul si cauza actiunii in procesul civil inter-
national se stabilesc conform legii care guverneaza fondul raportului juridic dedus
judecatii —art. 1.089 C. pr. civ.

Solutiile privitoare la proba legii straine pot sa difere, dupa cum legea straina
este tratata de organul de jurisdictie sesizat ca o quaestio facti sau, dimpotriva, ca o
quaestio iuris.

Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si
Industrie a Romaniei, aplicand dreptul international privat roman ca lege a forului, ia
in considerare legea strdina in calitate de element de drept. Asadar, solutionarea unui
litigiu prin arbitraj nu determina convertirea legii aplicabile in categoria simplelor
fapte®.
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Noul Cod civil roman a mentinut conceptia corespunzator careia legea straina
se aplica in calitate de element de drept. Potrivit art. 2.562 alin. (1) C. civ., continutul
legii strdine se stabileste prin atestari obtinute de la organele statului care au
edictat-o, prin avizul unui expert sau in alt mod adecvat.

Conform art. 2.563 C. civ., legea strdina se interpreteaza si se aplica potrivit
regulilor de interpretare si aplicare existente in sistemul de drept caruia li apartine.

Sarcina probei, cu alte cuvinte repartizarea ei intre reclamant si parat, se
realizeaza, dupad cum s-a aratat in literatura de specialitate, in conformitate cu legea
fondului'®. Adagiul actori incumbit probatio a fost receptat, in general, in cadrul
tuturor sistemelor de drept ale statelor™. Aceastd regul3 a fost aplicata de tribunalele
arbitrale fara s3 se pun3 problema solutiondrii unui conflict de legi*®, ea fiind considerata o
reguli a lex mercatoria sau care este subsumat3 ordinii publice transnationale®’. intre
sistemele de drept exista insa deosebiri substantiale in domeniul prezumtiilor legale,
care sunt carmuite de legea fondului.

Administrarea probelor se face potrivit regulilor de procedura aplicabile in cauza.
in materie pot sa fie constatate deosebiri profunde intre sistemele de drept din Europa
continental si sistemele de common law. In toate situatiile se impune, totusi, respectarea
egalitatii de tratament, a dreptului la aparare si a principiului contradictorialitatii.

in cadrul sistemelor de drept din Europa continentald, partea cireia ii apartine
sarcina probei va folosi mijloacele de dovada pe care le apreciaza corespunzatoare in
vederea fundamentarii pretentiilor sau a apararii sale. Partile trebuie sa-si comunice
reciproc inscrisurile litigiului. Prezentarea documentelor detinute de partea adversa
poate sa fie ordonata de tribunalul arbitral, constituind un incident cu privire la probe.

Constituirea tribunalului arbitral, actele de procedura, precum citarea
partilor, termenele care trebuie respectate, formularea ntampinarii, modul de
pregatire si de dezbatere a litigiului, deliberarea, pronuntarea si continutul hotararii
arbitrale, efectele procedurale ale acesteia sunt guvernate, de asemenea, de regulile
aplicabile procedurii arbitrale.

* Conf.univ.dr., Facultatea de Drept a UBB Cluj-Napoca; sdeleanu@law.ubbcui.ro.

n acelasi sens, Ph. Fouchard, E. Gaillard, B. Goldman, Traité de I'arbitrage commercial international,
Litec, Paris, 1996, p. 493.

? Hotararea C.E.D.O. din 1 octombrie 1982, in cauza Piersack contra Belgiei, parag. 30.

* Hotararea C.E.D.O. din 6 iunie 2000, in cauza Morel contra Franta, parag. 40-42.

* Nu este exclus ca, potrivit Conventiei de la New York, litigiul sa se judece, de exemplu, de doi arbitri.
Aplicand art. V parag. 1 lit. d) din Conventia de la New York, o instantd judecatoreascd a decis cd s-a
ncalcat conventia partilor care stabilisera ca litigiul va fi solutionat de un complet format din doi arbitrii,
n fapt participand la dezbateri si la pronuntarea sentintei trei arbitrii, conform dispozitiilor legii engleze
(Decizia Curtii de Apel Florenta din 13 aprilie 1978, cf. O. Capating, Circulatia transnationala a sentintelor
arbitrale, in Revista de drept comercial, 1998, nr. 3, p. 8 5i 9.
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*Ase vedea, hotdrarea Curtii de casatie din 7 ianuarie 1992 in cauza Dutco, in Rev. arb., 1992, p. 470, cu
nota de P. Bellet, precum si in Clunet, 1992, p. 707, cu nota de Ch. Jarrosson.

® A se vedea, de exemplu, sentinta CCl nr. 5103/1998, cf. S. Jarvin, Y. Derains, J.-J. Arnaldez, Recueil des
sentences arbitrales de la CCl 1986-1990, ICC Publishing S.A., Paris-New-York, 1994, p. 362.

7 Sentinta CAB nr. 16/1994, in Jurisprudenta comerciala arbitrala 1953-2000, p. 148.

8 Hotsrarea CAB nr. 53/1985, in Repertoriul practicii arbitrale romane de comert exterior 1981-1985,
p. 129.

°ch. Seraglini, L’arbitrage commercial international, in Droit du commerce international, sub coordonarea
lui J. Beguin si M. Menjucq, Ed.Litec, Paris, 2005, p. 949, nota 350.

7h acest sens, sentinta CCl nr. 4491/1984, cf. S. Jarvin, Y. Derains, Recueil des sentences arbitrales de la
CCl 1974-1985, ICC Publishing S.A., Paris-New-York, 1990, p. 540.

"n practica arbitrala a CAB s-a retinut ca termenele de prescriptie extinctiva, desi sunt de ordine publica
in dreptul intern, nu sunt de ordine publicd in dreptul international privat, asa incat, dacd norma
conflictuald romana (inclusiv lex voluntatis) trimite la un sistem de drept strdin, care contine alte
termene de prescriptie decat cele din dreptul roman, aceste termene se vor aplica de catre instantele
de judecatd. (Hotararea CAB nr. 100/1982, in Repertoriul practicii arbitrale romane de comert exterior
1981-1985, p. 105).

Art. 2515 din noul nostru Cod civil permite partilor ca, in anumite limite, s3 modifice, prin acord
expres, durata termenelor de prescriptie sau sa modifice cursul prescriptiei prin fixarea inceputului
acesteia ori prin modificarea cauzelor legale de suspendare ori de intrerupere a acesteia, dupa caz.

Conform art. 2.513 alin. (2) din acelasi cod, in materie de arbitraj, prescriptia poate fi opusa pe
parcursul solutiondrii litigiului; potrivit art. 2.512 alin. (2) C. civ., organul de jurisdictie competent nu
poate aplica prescriptia din oficiu.

2 A se vedea si O. Capatina, B. Stefanescu, Tratat de drept al comertului international, vol. |, Partea
generald, Ed. Academiei, Bucuresti, 1994, p. 187.

13 Legea strdina nu ar putea, totusi, sa fie analizatd de tribunalul arbitral ca o quaestio facti. Conflictele de
legi apar intre sisteme juridice apartinand unor state diferite, nu intre o lege si un fapt. lar interventia
normelor de ordine publica se poate, credem, justifica numai daca legea care este luata in considerare
se aplica in calitate de element de drept. (in sensul c3 teoria conform cireia legea striing trebuie s& fie
tratatd ca o problema de fapt ar fi potrivit sa se impuna in practica arbitrald internationala, Ph.
Fouchard, E. Gaillard, B. Goldman, op. cit., p. 708).

1% A se vedea: O. Capatina, B. Stefanescu, op. cit., vol. I, p. 189; M de Boisseson, Le droit frangais de
I'arbitrage interne et international, GLN, Joly, Paris, p. 732.

1 Sentinta CCI nr. 3344/1981, cf. S. Jarvin, Y. Derains, op. cit., p. 446.

¥ Ase vedea, de pild3, sentinta CCl nr. 2508/1976, cf. S. Jarvin, Y. Derains, op. cit., p. 293.

1 Sentinta CCl nr. 3344/1981, cf. S. Jarvin, Y. Derains, op. cit., p. 446.
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